Dolozka vybranych vplyvov

1. Zakladné udaje
Nazov materialu

INavrh pravidiel, ktorymi sa pre Statne organy upravuju transparentné zasady vyuzivania pravnych
sluzieb advokatov zo strany Statu vratane ich vyberu a odmenovania
Predkladatel’ (a spolupredkladatel’)

Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky (d’alej len ,,MSSR*)

Material nelegislativnej povahy

Charakter predkladaného materialu [J Material legislativnej povahy

[J Transpozicia prava EU

Termin zaciatku a ukoncenia PPK jul 2018

Predpokladany termin predloZenia na MPK* 26. jul 2018

Predpokladany termin predloZenia na Rokovanie vlady [januar 2019
SR*

2. Definicia problému
V stcasnosti absentuju jednotné pravidla vyuZzivania pravnych sluzieb advokatov zo strany Statu.
Tento stav vedie Casto krat k neefektivnemu spravaniu sa zo strany S$tatny organov, ktoré bud]
nedisponuju dostatoénymi vlastnymi odbornymi kapacitami alebo neefektivne vynakladaju verejné
zdroje pre zabezpecCovanie pravnych sluzieb. Tento stav viedol Narodnu radu Slovenskej republiky|
k prijatiu uznesenia ¢. 903/2017 a vladu k prijatiu uznesenia 498/2017, z ktorych je zrejma poziadavkal
na regulaciu ¢innosti Statnych organov pri vyuzivani pravnych sluzieb advokatov.

3. Ciele a vysledny stav
Ciel'om predkladaného materidlu je upravit’ transparentné zasady vyuzivania pravnych sluzieb
advokatov zo strany Statu vratane ich vyberu a odmeiiovania.

4. Dotknuté subjekty
Statne organy, advokati

5. Alternativne riesSenia

Alternativne rieSenia boli posudzované vo vztahu k moznosti dojednania podielovej odmeny. Po
rokovani vlady Slovenskej republiky, ktoré sa uskutocnilo dila 3. aprila 2019 a ktoré bolo prerusené
S navrhmi na upravu materialu, bola v materiali ponechana alternativa moznosti dojednania podielovej
odmeny. Pri dojednani podielovej odmeny sa zavadza princip degresivneho odmefiovania s ohl'adom|
na hodnotu veci, ktora je predmetom konania. Sucasne sa zavadza pravidlo, podla ktorého moze
prislusny Statny organ pred uzatvorenim zmluvy o poskytovani pravnych sluzieb poziadat' vladu
Slovenskej republiky o sthlas s dohodnutim podielovej odmeny vys$Sej, ako je ustanovena vyskal
podielovej odmeny, ak ide ovec s medzinarodnym prvkom, hrozi zna¢na $koda alebo v inych
vynimo¢nych a odovodnenych pripadoch, ato na zaklade odporuc¢ania Ministerstva financii
Slovenskej republiky a MSSR.

IMSSR ponechava na rozhodnuti vlady Slovenskej republiky schvalenie predlozeného navrhu pravidiel
ako nelegislativneho materialu a ulozenie povinnosti ministrom a predsedom ostatnych ustrednych
organov Statnej spravy zabezpecit' ich dodrziavanie vo svojich rezortoch alebo ulozenie povinnosti
IMSSR predlozit’ opatrenia na zabezpecenie plnenia uznesenia Narodnej rady Slovenskej republiky ¢.
903/2017 prijatého na 22 schodzi Néarodnej rady Slovenskej republiky vo forme zakona.




6. Vykonavacie predpisy
Predpoklada sa prijatie/zmena vykonavacich predpisov? [J Ano Nie

7. Transpozicia prava EU
INie

8. Preskiimanie ucelnosti**
Preskiimanie uc¢elnosti navrhovaného materiadlu bude vykonédvané priebezne po nadobudnuti G¢innosti
a jeho aplikécii.

9. Vplyvy navrhovaného materialu

Vplyvy na rozpocet verejnej spravy Pozitivne [J Ziadne [J Negativne
z toho rozpoctovo zabezpecené . ‘.
Vplyvy L] Ano L Nie [J Ciastocne
Vplyvy na podnikatel’ské prostredie | [] Pozitivne Ziadne [] Negativne
z toho vplyvy na MSP [0 Pozitivne (] Ziadne [J Negativne
Socialne vplyvy [0 Pozitivne Ziadne [J Negativne
Vplyvy na Zivotné prostredie [0  Pozitivne Ziadne [J Negativne
Vplyvy na informatizaciu Pozitivne [J Ziadne [J Negativne
Vplyvy na sluzby pre obc¢ana z toho
vplyvy sluZieb verejnej spravy na [ Pozitivne Ziadne ] Negativne
obCana
Vpl}’fvy na procesy sluzieb vo verejnej O Pozitivne Jiadne O Negativne
sprave

10. Poznamky
[Vzhl'adom na to, Ze material preferuje zabezpecovanie pravnych sluzieb §tatu z vlastnych odbornych kapacit, tak]
mozno predpokladat’ usporu verejnych financii, ktorti vSak nie je mozné kvantifikovat, ked'ze je primarne
zavisla od schopnosti Statu predchadzat’ vzniku sporov ako ddsledku uplathovania Statnej politiky vo vSetkychi
segmentoch spolocenského zivota a az sekundarne od potreby zastupovania v tychto sporov advokatmi. Pripadné
vydavky suvisiace s uhradou odmeny advokatovi budil zabezpecené v ramci schvalenych limitov vydavkov]
dotknutého subjektu verejnej spravy na prislusny rozpocétovy rok, bez dodatoénych poziadaviek na Statny
rozpocet.

11. Kontakt na spracovatela
JUDr. Alena Hambalekova, odbor legislativy ob¢ianskeho a obchodného prava, Ministerstvo spravodlivosti
Slovenskej republiky, alena.hambalekova@justice.sk

12. Zdroje
Zasadnutia neformalnej pracovnej skupiny s vybranymi Gstrednymi organmi §tatnej spravy (Ministerstvo
spravodlivosti SR, Ministerstvo vnutra SR, Ministerstvo dopravy a vystavby SR, Ministerstvo financii SR,
Ministerstvo hospodarstva SR) a zastupcami dotknutych subjektov (Slovenska advokatska komora).

13. Stanovisko Komisie pre posudzovanie vybranych vplyvov z PPK
Stala pracovna komisia na posudzovanie vybranych vplyvov (d’alej len ,komisia®) vyjadrila k predlozenému|
materialu nesuhlasné stanovisko s odporti¢anim na jeho dopracovanie podla uplatnenych pripomienok.
K vplyvom na rozpocet verejnej spravy komisia trvala na doplneni bodu 10. dolozky vybranych vplyvov.
Pripomienka bola plne akceptovana.
Komisia nestihlasila s tym, ze material nepredpoklada Ziadne vplyvy na informatizaciu spolo¢nosti, nakol'ko|
zverejnovanie informacii sa povazuje za sluzbu, ktord musi byt premietnuta do dolozky vplyvov ako pozitivny)
vplyv na informatizaciu spolo¢nosti. V sulade s uplatnenou pripomienkou komisie bola doplnend dolozkal
vplyvov a dopracovana analyza vplyvov na informatizaciu spolo¢nosti. Vzhl'adom na skuto¢nost’, Ze pri plneni
povinnosti vyplyvajucich z ¢l. 8 materidlu sa nepredpokladaju Ziadne finan¢né néaklady, Cast 6.3 analyzy
vplyvov na informatizaciu spolo¢nosti sa nevypliala.
INa zéklade odporucania komisie bol dopracovany bod 12 dolozky vybranych vplyvov.
Komisia na posudzovanie vybranych vplyvov odporucala opdtovne prehodnotit vplyvy (negativne) na

odnikatel'ské prostredie v suvislosti s ¢l. 4 ods. 8 a ¢l. 6 predkladaného materidlu. K uvedenému predkladatel’



mailto:alena.hambalekova@justice.sk

uvadza, Ze v suvislosti s¢l. 4 ods. 8 neboli identifikované negativne vplyvy na podnikatel'ské prostredie,
nakol’ko aj v stiCasnosti su uchadzaci (advokati a advokatske kancelarie) o uzatvorenie zmluv s organmi verejnej
moci a §tatnymi organmi povinni preukazovat’ splnenie podmienok ucasti v siitazi potvrdeniami prislusnych
Statnych organov, teda nedochadza k ziadnej zmene alebo zavedeniu novych administrativnych nakladov a ani
k vzniku novych priamych alebo nepriamych finanénych nakladov. Vo vztahu k €l. 6 nie je mozné kvantifikovat]
negativne vplyvy na podnikatel'ské prostredie z rovnakych dovodov, ako nie je mozné kvantifikovat’ Gsporuf
verejnych financii, ked’Ze tieto potencionalne vplyvy su zavislé vylu¢ne od vysledku sitaze (vyberu advokata)
a nastavenia podmienok sut'aze, ktorej vyhlasenie bude zavisiet’ vylu¢ne od schopnosti Statu predchadzat’ vznikul
sporov ako dosledku uplatiiovania $tatnej politiky vo vSetkych segmentoch spolo¢enského zivota. Vzhl'adom na

uvedené predkladatel’ ani po opédtovnom prehodnoteni vplyvov na podnikatel'ské prostredie neidentifikoval
ziadne vplyvy.




