VYHLASENIE PREDKLADATELA
O ROZPORNOSTI

Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky (d’alej len ,,ministerstvo*) predklada
nové znenie navrhu zdkona o ukonceni niektorych exeku¢nych konani a 0 zmene a doplneni
niektorych zakonov (d’alej len ,,navrh zdkona*) na rokovanie vlady Slovenskej republiky
s rozpormi so Slovenskou komorou exekutorov.

Vsetky neodstranené rozpory so Slovenskou komorou exekutorov sa tykaju
uplatnenych zéasadnych pripomienok, ktoré vecne sutviseli s doplnenim navrhu zékona
0 upravu nahrady hotovych vydavkov sidneho exekutora spojenych s vedenim a zastavenim
starej exekucie, ktoré by mali byt sucastou pausalnych trov starej exekucie sudneho
exekutora vzniknutych v stvislosti so zastavenim starej exekucie podla navrhu zdkona (d’alej
len ,,pauséalnych trov®).

Uplatnené zasadné pripomienky, vratane doterajSicho vyhodnotenia tychto zasadnych
pripomienok ministerstvom:

Znenie zasadnej pripomienky k § 8 navrhu zédkona:

V' § 8 navrhujeme odsek 1 nahradit' odsekmi 1 a 2 V nasledovnom zneni: ,, (1)
Exekutor ma ndrok na pausalnu odmenu a nahradu hotovych vydavkov spojenych s vedenim
a zastavenim starej exekucie (dalej , pausalne trovy*). (2) Ak skutocna vyska hotovych
vydavkov starej exekiicie presahuje pauSdlne trovy, exekutor md ndrok na ndhradu
skutocnych vydavkov, ktoré neboli uspokojené v doterajsom priebehu konania. Uplatiiované
hotové vydavky je exekutor povinny Specifikovat.” Nasledne povodné odseky 2 az 4
precislovat ako odseky 3 az 5. Odovodnenie: Predmetom zastavenia maju byt exekucie, ktoré
zacali v obdobi rokov 1996 az 2014. Redlne vynalozené hotové vydavky v tychto konaniach
mozu dosahovat vysoké sumy (sprdavne poplatky za sucinnosti pri vykonavani exekucie
zatazovali exekucné konania az do 31. augusta 2005, v konaniach boli vynalozené ndklady na
znalecné atd’). Sudny exekutor tieto naklady vynalozil v nadviznosti na navrh opravneného
na vykonanie exekiicie, v prospech oprdavneného, a S vedomim svojho ndroku na ndhradu
vynalozenych ndkladov. Sudny exekutor je orgdanom verejnej moci, ktory (na rozdiel od
podnikatela) nemohol a nemozZe odmietnut vykonanie exekiicie z dovodu ekonomickej
., hezaujimavosti“ exekucie. Povazujeme za absolutne nepripustné, aby ndklady starej
exekucie zatazovali exekutora. Exekutor by mal mat moznost (ak jeho naklady v konkrétnej
veci boli vyssie ako pausalne trovy) pozadovat' od opravneného uhradu ndkladov v skutocnej
vyske. Zaroven vsak predpokladdame, Ze pri korektne nastavenej vyske pausalnych trov (pri
ktorych navrh zakona nepripusta namietky) exekutor nebude v beznych pripadoch uplatiovat
skutocné hotové vydavky (proti ktorym navrhujeme mozZnost namietok zo strany opravneného
a ,,predchadzajuceho “ exekutora).

Doterajsie vyhodnotenie ministerstva k uplatnenej zasadnej pripomienke k § 8 navrhu
zékona:

Rozporové konanie sa uskutocnilo dia 12. 12. 2018. Dna 19. 2. 2019 sa uskutoc¢nilo
rozporové konanie na trovni Statutdrnych organov. Rozpor trva.

Predkladatel’ nepovazuje za vhodné a spravodlivé rozSirovat’ tpravu pausalnych trov
starej exekuicie sidneho exekutora vzniknutych v stvislosti so zastavenim starej exekucie
podl'a navrhu zakona o thradu hotovych vydavkov stdneho exekutora. Zakladnym tcelom



a cielom tUpravy pauSadlnych trov je zavedenie efektivneho a spravodlivého odmenovania
sudneho exekutora v suvislosti so zastavenym starych (najmid nemajetnych) exektcii bez
nadmerného zat'azovania sidneho systému o d’alSie konania, ktorych meritom veci by mala
byt vyska hotovych vydavkov sudneho exekutora. RozSirenie upravy pausalnych trov
o uhradu hotovych vydavkov sudneho exekutora je nevyhnutne spojené so zavedenim
moznosti podania opravnych prostriedkov proti vyske hotovych vydavkov, €o je v rozpore
s jednym zo zdkladnych ciel'ov ndvrhu zakona, a to s odbremenenim stidov od neumerného
poctu vedenych exekucnych konani, t. j. navrhované doplnenie by bolo nepochybne spité
s d’alsim nadmernym zatazenim sudneho systému. Sudnemu exekutorovi patri podl'a navrhu
zékona pausalna nahrada, ktord predstavuje zakonné minimalne trovy sudneho exekutora
a vysku pausalnych trov sudneho exekutora povazuje predkladatel’ za spravodlivu.

Znenie zasadnej pripomienky k § 8 ods. 3 navrhu zékona:

V'§ 8 ods. 3 za slova ,, pausalnych trov* navrhujeme doplnit slova ,,alebo skutocnych
hotovych vydavkov“. Odévodnenie: Tento navrh nadvizuje na navrhnuté znenie § 8 ods. 1
a 2. Exekutor pri vyzve oprdavnenému alternativne zvoli pausalne trovy, alebo skutocnu vysku
vynalozZenych hotovych vydavkov.

Znenie zasadnej pripomienky § 8 ods. 4 navrhu zdkona:

V'§ 8 ods. 4 za slova ,,pausdlnych trov* navrhujeme doplnit slova ,,alebo skutocnych
hotovych vydavkov* aza slova , pausdlne trovy* doplnit' slova ,,alebo skutocné hotové
vydavky  exekutora“.  Odovodnenie:  Tento  ndvrh  nadvizuje na  pripomienky
k predchadzajucim odsekom § 8.

Znenie zasadnej pripomienky k § 7 ods. 2 nédvrhu zékona:

V'§ 7 ods. 2 navrhujeme pismeno f) preformulovat’ nasledovne: ,,f) vyzvu na uhradu
pausalnej odmeny a ndahrady hotovych vydavkov spojenych s vedenim a zastavenim starej
exekiicie alebo skutocnych hotovych vydavkov podla § 8 Odovodnenie: Tdto zmena je
reakciou na navrh znenia § 8 ods. 1 a 2 tohto zdkona.

Znenie zasadnej pripomienky k § 7 ods. 3 navrhu zékona:

V'§ 7 ods. 3 navrhujeme za slovo ,,opravnenému‘ doplnit slova ,,a skor konajucim
exekutorom“. Odovodnenie: Podla § 44 ods. 11 posledna veta Exekucného poriadku v zneni
do 31. marca 2017 trovy exekucie povodného exekutora sa vypocitaju tak, ako keby doslo
k zastaveniu exekiicie. Tento narok povodného exekitora povazujeme za legitimny. Ak dojde
k zastaveniu starej exekucie, mal by byt uspokojeny aj tento narok povodného exekutora.
Tento by o tom mal byt informovany a mal by mat moznost branit sa proti urceniu vysky jeho
trov konajucim exekutorom.

Znenie zasadnej pripomienky k § 9 navrhu zakona:

V' § 9 navrhujeme doplnit novy odsek 2 v nasledovnom zmeni: ,,(2) Proti vyzve na
uhradu pausalnych trov podla § 8 ods. 1 namietky nie su pripustné. Proti vyzve na uhradu
skutocnych hotovych vydavkov podla § 8 ods. 2 mozu oprdavneny alebo v exekucii skor
konajuci exekutor podat’ do 15 dni od dorucenia upovedomenia o zastaveni exekucie
u sudneho exekutora namietky, ak nesuhlasi s vyskou uplatnenych hotovych vydavkov.
Nasledne navrhujeme precislovat’ povodné odseky 2 az 4 na 3 az 5. Odévodnenie: Pokial



bude exekutor pozZadovat od opravmeného uhradu skutocnej vysky vynaloZenych hotovych
vwdavkov v starej exekucii, mal by mat opravneny pravo namietat pripadnii nespravnost
vysky tejto ndhrady. Preto navrhujeme v novom odseku 2 upravit moznost namietok
diferentne.

Znenie zasadnej pripomienky k § 9 ods. 1 ndvrhu zakona:

V'§ 9 ods. 1 navrhujeme vypustit' druhu vetu. Odévodnenie: Problematiku pripustnosti
namietok proti vyzve na uhradu trov navrhujeme riesit' v novom odseku 2. Rozporové konanie
sa uskutocnilo dna 12.12.2018. Rozpor trva. Dna 19.2.2019 sa uskutocnilo rozporové konanie
na urovni Statutarnych organov. Rozpor trva nadalej.

Vzhladom na neakceptovanie upravy ndhrady hotovych vydavkov nie je mozné
akceptovat ani tuto pripomienku.

Znenie zasadnej pripomienky k § 9 ods. 5 navrhu zékona:

V'§ 9 ods. 5 navrhujeme preformulovat nasledovne: ,,(5) Sud dovodnym namietkam
proti upovedomeniu o zastaveni exekucie vyhovie tak, Ze uznesenim upovedomenie zrusi. Sud
dovodnym namietkam proti vyzve na uhradu skutocnych vydavkov vyhovie tak, Ze urci vysku
skutocnych vydavkov. Odévodnenie: Navrhujeme precizdciu znenia prvej vety. V nadviiznosti
na moznost opravneného alebo skorsieho exekiitora napadnut vyzvu na nahradu skutocnych
hotovych vydavkov aj exekutora povazujeme za potrebné normovat vyslovne aj sposob
vyhovenia tymto namietkam.

Doterajsie vyhodnotenie ministerstva k uplatnenym zasadnym pripomienkam (§ 8 ods.
3a4,§70ds.2a3a§9,8§9ods. 1a2)knavrhu zakona:

Rozporové konanie sa uskutocnilo dna 12. 12. 2018. Dna 19. 2. 2019 sa uskutocnilo
rozporové konanie na trovni Statutarnych organov. Rozpor trva nad’ale;.

Navrhované zmeny su vzhl'adom na pausalny charakter odmeny exekutora irelevantné,
t. j. vzhladom na neakceptovanie doplnenia Gpravy pausalnych trov o nahradu hotovych
vydavkov sudneho exekutora v § 8 navrhu zakona nie je mozné akceptovat ani ostatné
zasadné pripomienky Slovenskej komory exekutorov.



