VYHODNOTENIE MEDZIREZORTNEHO PRIPOMIENKOVEHO KONANIA

Névrh zakona, ktorym sa meni a dopiia zakon ¢&. 555/2005 Z. z. o energetickej hospodarnosti budov a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich

predpisov
Spdsob pripomienkového konania
Pocet vznesenych pripomienok, z toho zasadnych 87 /29
Pocet vyhodnotenych pripomienok 87
Pocet akceptovanych pripomienok, z toho zasadnych 42/5
Pocet ¢iastocne akceptovanych pripomienok, z toho zasadnych 4/0
Pocet neakceptovanych pripomienok, z toho zasadnych 41/24

Sumarizacia vznesenych pripomienok podl'a subjektov

odseku 6 pismena d) Smernice 2010/31/EU o energetickej efektivnosti budov v zneni Smernice
2018/844, v zmysle ktorého by sa poziadavky v suvislosti s rozvojom elektromobility nemali
vzt'ahovat’ na verejné budovy, na ktoré sa uz vzt'ahuju porovnateI'né poziadavky v zmysle smernice
2014/94/EU, o zavadzani infradtruktiry pre alternativne paliva. Uvedena Giprava zohladni principy
technologickej neutrality a umozni rozvoj aj inych alternativnych paliv ako je elektrina.

Subjekt Pripomienka Typ| Vyh. Sposob vyhodnotenia
AZZZ SR |bod 16 odsek 5 Prerokované dna 17. 05. 2019,
INavrhujeme v bode 16 novely doplnit’ novy odsek 5, ktory znie ,,(5) Ustanovenia odsekov 1 az 4 sa rozpor odstréneny AZZZ SR
nevztahuju na verejné budovy, na ktoré sa uz vzt'ahuju porovnatel'né poziadavky v zmysle smernice netrva na pripomienke.
2014/94/EU“. Oddvodnenie: V nadviznosti na princip technologickej neutrality a v zaujem rozvoja SR neuplatiiuje porovnatelné
vSetkych alternativnych paliv navrhujeme, aby novela zdkona zohl'adiiovala ustanovenie ¢lanku 8 7 | N |poriadavky na verejné budovy

podl'a smernice 2014/94/EU.
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BPB

K § 4 odsek 2

Ziadame vypustit' ,,(2) Ak je to technicky, funkéne a ekonomicky uskutoénitelné, ... v priprave
vystavby novej budovy a existujicej budovy prechadzajicej vyznamnou obnovou sa musi zohl'adnit’
technickd, environmentalna a energeticka realizovatel'nost’ vysokoucinnych alternativnych systémov,
ako aj podmienky zdravej klimy vo vnutornom prostredi budovy, tiroven protipoziarnej bezpecnosti a
rizikd vyplyvajice z intenzivnej seizmickej ¢innosti.“. V zmysle smernice je mozné takto podmienit’
splnenie povinnosti len v stvislosti s budovami prechadzajicimi vyznamnou obnovou. Vzhl'adom na
uvedené preto ziadame v pripade vystavby novych budov odstranit’ podmienku ,,ak je to technicky,
funk¢éne a ekonomicky uskuto€nitel'né* pre povinnost’ zohl'adnit’ technickd, environmentéalnu a
energeticka realizovatelnost’ vysokouc¢innych alternativnych systémov. Pripomienka je zasadna.
Odovodnenie: Znenie Smernice je: Clanok 6 sa nahradza takto: Nové budovy Clenské $taty prijmu
nevyhnutné opatrenia na zabezpe&enie toho, aby nové budovy spliiiali minimalne poziadavky na
energetickl hospodarnost’ stanovené v stlade s ¢lankom 4. Clenské $taty pred zadiatkom vystavby
novych budov zabezpecia, aby sa zohl'adnila technickd, environmentalna a ekonomicka
realizovatel'nost’ vysokoucinnych alternativnych systémov, ak sa k dispozicii. V ¢lanku 7 sa piaty
odsek nahradza takto: Clenské §taty nabadaju na to, aby sa v stvislosti s budovami prechadzajticimi
vyznamnou obnovou, zavadzali vysokoucinné alternativne systémy, pokial je to technicky, funkcne a
ekonomicky realizovatel'né, a aby sa rieSili otazky podmienok zdravej klimy vo vntitornom prostredi,
protipoziarnej bezpecnosti a rizik suvisiacich s intenzivnou seizmickou aktivitou.“ Formuldcia
vyznieva akoby aj pri novej budove bolo mozné nesplnit’ poziadavky, ak ich splnenie vyhlasim za
technicky, funkéne alebo ekonomicky nemozné. Z navrhu zakona nie je jasné, o su vysokoucinné
alternativne systémy, podmienky zdravej klimy a ani podl'a ¢oho sa posudzuju riziké seizmicity — v
zakone nie je definicia a nie su tu odkazy na iné predpisy. Navyse, napriklad poziadavky na
protipoziarnu bezpec¢nost’ stavby nie je mozné plnit’ podla toho, ¢i to je mozné alebo nie. Nie je
predsa mozné postavit’ budovu, ktora nie je poziarne bezpecna. A pri obnove zase nie je mozné
zhorsit’ Groven poziarnej bezpe¢nosti budovy. ustanovit', ze pri zmene obalovej konstrukcie v procese
vyznamnej obnovy budovy, projektant musi v projektovej dokumentacii brat’ do tivahy aj
protipoziarnu bezpe¢nost’ stavby, ktora je jednou zo zakladnych poziadaviek na stavby podla
INariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady €. 305/2011 z 9. marca 2011, ktorym sa ustanovuju
harmonizované podmienky uvadzania stavebnych vyrobkov na trh.

Text je upraveny pre nové

budovy a pre existujuce budovy

samostatne.

BPB

K§2o0ds.82a9
odpora¢ame zvazit' pouzivanie pojmov ,,hibkova obnova budovy* a ,,vjznamna obnova technického
zariadenia®, ktoré je potrebné zosuladit’.

Pojmy su v legislativnej praxi
zavedené (§ 2 odsek 7 zakona

¢.555/2005Z.z.a8 9
odsek 2 zakona
¢.321/2014 Z. z.)
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BPB

K § 4c¢ ods. 2 pism. h)

navrhu zakona predstavuje transpoziciou &lanku 1 bodu 2. smernice 2018/844/EU, podla ktorého
Clensky stat vo svojej dlhodobej stratégii obnovy ustanovi plan s opatreniami, ktorych cielom je
dosiahnut’ zniZenie emisii sklenikovych plynov v Unii o 80 az 95% v porovnani s hodnotami z roku
1990. Ziadame do navrhu zdkona doplnit’ tento ciel’, a to znizit' sklenikové plyny o 80 az 95% v
porovnani s hodnotami z roku 1990. Zaroven podl'a predmetného ¢lanku smernice sa v uvedenom
plane stanovi, akym spdsobom prispeju k dosiahnutiu cielov Unie v oblasti energetickej efektivnosti
v sulade so smernicou 2012/27/EU. Toto v navrhu zakona chyba, Ziadame doplnit.

Text bol upraveny

BPB

K § 9 ods.1 pism. ¢)

Podl'a ¢l. 1 bodu 2. smernice (¢l. 2a ods. 5 smernice 2010/31/EU v platnom zneni) mé ¢lensky $tat v
zaujme podpory rozvoja svojej dlhodobej stratégie obnovy povinnost’ uskutocnit’ verejnti konzultaciu
pred tym nez ju predlozi Komisii a zhrnutie tejto konzultacie je povinny pripojit’ k svojej dlhodobe;j
stratégii obnovy. Zaroven je povinny stanovit’ formu konzultacii inkluzivnym sposobom pocas
vykonavania svojej dlhodobej stratégie obnovy. Ziadame v tabulke zhody preukézat’ transponovanie
povinnosti ¢lenského statu uskutocnit’ tito verejnu konzultaciu a povinnost pripojit’ jej vysledky k
dlhodobe;j stratégii obnovy, ako aj povinnost’ stanovit’ formu konzultacii inkluzivnym spoésobom
pocas jej vykonavania.

Text bol upraveny

BSK

8 4 ods. (2)
INavrhujeme doplnit’ za slovo ,,systémov* text ,,ako aj vhodnych mitiga¢nych a adapta¢nych opatreni
na nepriaznivé dopady zmeny klimy*.

Prerokované dna 21. 05. 2019,
rozpor odstraneny BSK netrva
na pripomienke.

Poziadavka ide nad rdmec znenia
textu smernice, ktory sa prebera
(tzv. goldplating).

Hlavnym cielom smernice

0 energetickej hospodarnosti

je znizovanie emisii sklenikovych
plynov a dekarbonizacia,

t. J. samotné opatrenia

\v zlepSovani energetickej
hospodarnosti budov napliiaju
ciel’ mitigaénych a adaptac¢nych

opatreni na nepriaznivé dopady
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zmeny klimy.

BSK Prerokované dna 21. 05. 2019,
§ 4 ods. (3) a (4) rozpor ods_tréneny BSK netrva
INavrhujeme do znenia ods. doplnit’ povinnost’ zapracovat/navrhnit’ do projektovych dokumentacii aj na pripomienke.
systémy a opatrenia zavadzajice vhodné mitigacné a adaptacné opatrenia na vytvaranie podmienok Poriadavka ide nad ramec znenia
na predchadzanie alebo odstranenie nepriaznivych dosledkov zmeny klimy. textu smernice, ktory sa prebera
(tzv. goldplating).
BSK 8 4 ods. (7) Prerokované dna 21. 05. 2019,
INavrhujeme doplnit’ za slovo ,,vplyv* text ,,su¢asnych ako aj predpokladanych buducich* rozpor odstraneny BSK netrva
na pripomienke.
INavrhovany text povazujeme
za bezpredmetny vzhl'adom na to,
ze zakon vzdy reflektuje sucasné,
ako aj predpokladané buduce
vplyvy.
BSK Prerokované dna 21. 05. 2019,
§ 9b ods. (5) rozpor odstraneny BSK netrva
INavrhujeme doplnit’ na koniec ods. ,,Kazdy ziadatel moze podat’ na vybrany stavebny objekt len 1 na pripomienke.
jednu Ziadost’. Ziadatel’ mdze podat’ viacero Ziadosti na viacero vybranych stavebnych objektov.* . . .
Odovodnenie: Subjekty verejnej spravy (napr. samospravne kraje, mestd a obce) st vlastnikmi PoZiadavka .1de nad r’émec Znenia
, .. T, i ) i , textu smernice, ktory sa prebera
mnohych budov so znacnym modernizaénym dlhom a nizkou energetickou hospodarnostou (napr. (tzv. goldplating).
zariadenia socidlnych sluzieb, zdravotnicke zariadenia, kultirne zariadenia a pod.), pricom ich Pripomienkujtci subjekt viazal
rozpoCty nie s postacujice pre dostato¢né investicie na zabezpecenie zvySovania energetickej pripomienku s § 9b ods. (5)
hospodarnosti budov a odstraniovanie moderniza¢ného dlhu. Moznost’ podania viacerych Ziadosti na zakona €. 555/2005 Z. z., ktory sa
viacero objektov jednym Ziadatelom méZe vyrazne prispiet’ k napiianiu cielov ,,narodného planu*, tyka poskytnutia dotacie na vedu
Stratégie obnovy, ¢i Nizkouhlikovej stratégie SR (MZP SR). @ vyskum. Netyka sa zlepSovania
tepelnotechnickych vlastnosti
budovy zateplenim.
GPSR |1. K ¢l I dvodnej vete

Odporucame v ¢l. I na konci ivodnej vety slova ,,zakona €. .../2019 Z. z.*“ nahradit’ slovami ,,zdkona
¢. 96/2019 Z. z.*“. Ide o poslednt novelu zakona, ktory sa predkladanym navrhom novelizuje a ktora
nadobudla ucinnost’ 1. maja 2019. Pripomienka je legislativno-technickej povahy.

Text bol upraveny.
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GPSR

2. K ¢l. I bodu 2
Odportc¢ame v ivodnej vete vypustit’ slova ,,0ds. 1. Pripomienka je legislativno-technickej povahy.

Text bol upraveny.

GPSR

3. K ¢l. I bodu 5

Odporacame druhu vetu nahradit’ vetou, v ktorej sa uvedie nové znenie poznamky pod ¢iarou k
odkazu 3 a tato bude obsahovat aspon prikladmo citaciu prislusnych technickych noriem. Ak je to
potrebné, technické normy mozno uvadzat’' v poznamkach pod ciarou, o vyplyva z bodu 23.10
prilohy ¢. 1 k Legislativnym pravidlam vlady Slovenskej republiky. Pripomienka je legislativno-
technickej povahy.

Akceptovana bola pripomienka
UNMS SR

GPSR 4.K¢l. Ibodu9
Odport¢ame poznamku pod ¢iarou k odkazu 3b) riadne ocislovat’, ako to urcuje bod 23.2 prilohy ¢. 1 Text bol upraveny
. . . . . . . . S X upraveny.
k Legislativnym pravidlam vlady Slovenskej republiky. Pripomienka je legislativno-technickej P Y
povahy.
GPSR 5. K¢l I bodu 20

Odporucame slova ,,uradne overené* nahradit’ slovom ,,overené*. Notarsky poriadok totiz v danom
vyznamovom kontexte pouziva termin ,,uradne osvedcené*.

Text bol upraveny.

GPSR

CL1

1. K ¢l. I tvodnej vete: Odporti¢ame v ¢l. I na konci Givodnej vety slova ,,zakona ¢€. .../2019 Z. z.
nahradit’ slovami ,,zakona ¢. 96/2019 Z. z.“. Ide o poslednu novelu zadkona, ktory sa predkladanym
navrhom novelizuje a ktora nadobudla G¢innost’ 1. maja 2019. Pripomienka je legislativno-technickej

povahy.

Text bol upraveny.

IUR

k bodu 16

1. V navrhovanom § 8a v odseku 1 a 2 sa slova ,,trubkové rozvody pre elektrické kable* nahradzaju
slovami ,,nosné kablové trasy pre elektrické kable*. Odovodnenie: Stcasné rieSenia umoziuju uz
lepsie kablové trasy pre buduce zatahovanie kablov ako trubkovanie. 2. V navrhovanom § 8a sa
vklada novy odsek 3, ktory znie: ,,(3) Poziadavka podl'a odseku 1 sa nevzt'ahuje na budovy, ktoré
vlastnia a vyuZzivaji mikropodniky5b), malé podniky5c) a stredné podniky5d).“ Poznamky pod
Giarou k odkazom 5b) az 5d) zneju: 5b) Cl. 2 ods. 3 Prilohy I nariadenia Komisie (EU) &. 651/2014
zo 17. juna 2014 o vyhlaseni urcitych kategorii pomoci za zlucitelné s vniitornym trhom podl’a
Glankov 107 a 108 Zmluvy (U. v. EU L 187, 26. 6. 2014). 5¢) Cl. 2 ods. 2 Prilohy I nariadenia (EU)
. 651/2014. 5d) Cl. 2 Prilohy I nariadenia (EU) &. 651/2014. Doteraj$ie odsek 3 aZ 4 sa ozna¢ujii ako

Pripomienka bola prerokovana
dia 22. 05. 2019.

Text bol upraveny nasledovne
,,rozvody pre elektrické kable®.
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odseky 4 az 5. Odoévodnenie: Vzhl'adom na finan¢ne naro¢né zabezpecenie navrhovanej poziadavky
mame za to, ze je potrebné v Slovenskej republike vyuzit’ moznost’ narodnej upravy podla ¢l. 8 ods.
4 SMERNICA EUROPSKEHO PARLAMENTU A RADY (EU) 2018/844, ktorou sa meni smernica
2010/31/EU o energetickej hospodarnosti budov a smernica 2012/27/EU o energetickej efektivnosti a
dand povinnost’ by sa nemala vzt'ahovat' na MSP a budovy, ktoré su v ich vlastnictve. Zasadna
pripomienka.

IUR k bodu 16 Pripomienka bola prerokovana
3. V navrhovanom § 8a v ods. 3 sa dopliia pismenom c), ktoré znie: ,.c) na budovy pre ktoré nie je dna 22. 05. 2019.
zabezpecena kapacita miestneho energetického systému, najma ak by sa pozadovana infrastruktura L )
vedenia zakladala na izolovanych mikrosustavach alebo sa budovy nachadzaju v najvzdialenejsich Rozp_or od_straneny IUR netrva
regionoch5e), ak by to viedlo k vzniku podstatnych problémov pri prevadzke miestneho na pripomienke.
energetickvého systému a ohrozilo stabilitu miestnej sustavy;*. Poznamka pod ¢iarou k odkazu Se Definiciu izolovanej
znie: Se) Cl. 349 Zmluvy o fungovani Eurdpskej tinie Odévodnenie: Vzhl'adom na finan¢ne naro¢né mikroststavy SR nezavadza,
zabezpecenie navrhovanej poziadavky a prakticki nemoznost’ zabezpecenia uvedenej poziadavky s vzhl'adom na to, Ze v Smernici jej
ohl'adom na moznosti slovenskej distribu¢nej stistavy mame za to, Ze je potrebné v Slovenskej vyznam priamo suvisi
republike vyuzit moznost narodnej Gipravy podla &l. 8 ods. 6 SMERNICA EUROPSKEHO s vynimkou v ¢lanku 8 ods. 6
PARLAMENTU A RADY (EU) 2018/844, ktorou sa meni smernica 2010/31/EU o energetickej pismeno b), ktord do prav_neho
, . . , L , . , . , poriadku SR netransponujeme.
hospodarnosti budov a smernica 2012/27/EU o energetickej efektivnosti a dana povinnost’ by sa
nemala vzt'ahovat’ na MSP a budovy, ktoré su v ich vlastnictve. Zasadna pripomienka. Vynimku podra clanku 8 ods. 6
pismeno b) v podmienkach SR
nie je mozné uplatnit’ vzhladom
na definicie ,,izolovana
mikrosustava alebo budovy
nachadzajuce sa
v najvzdialenejSich regiénoch
v zmysle lanku 349 ZFEU.
IUR zakonu ako celku Pripomienka bola prerokovana

'V dolozke vplyvov sa uvadza ,,Vyska investi¢nych nakladov spojenych s pripravou infraStruktary
vedenia pre neskorSiu instalaciu nabijacej stanice je zanedbatel'na v porovnani s nakladmi na
vystavbu novej budovy alebo vyznamnej obnovy existujucej budovy.* Nie je ale zrejmé na zaklade
akych nakladov bol vykonany dany odhad a ¢o z hl'adiska pripravy budovy je potrebné pri
zabezpeceni infrastruktiry zabezpecit. So samotnou pripojkou suvisi totiz aj potreba pripravy
infrastruktiry na planovany odber elektrickej energie, o stvisi s pripravou trafostanice, pripojok,
kabelaze, a d’alSej infrastruktary a s tym stvisiaca priprava projektovej dokumentacie. Od uvedeného
sa odvija zavdzné stanovisko prislusného vlastnika siete a dodavatela elektriny ako aj poplatky za

dita 22. 05. 2019.

Rozpor odstraneny IUR netrva
na pripomienke.

Uvedené nie je pripomienkou
v zmysle legislativnych pravidiel
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odber, resp. za nevyCerpany odber kapacity, ktorti by dodavatel’ elektriny mal pre dany tcel
rezervovat’. Z navrhu zakona nevyplyva, ze stavebnik je povinny zabezpecit len stavebné riesenie
moznosti vlozenia budutcej elektrickej siete a nabijacej stanice umoziujlicej — v pripade Ze bude na to
pripravena elektricka distribucna siet. Uvedené povazujeme za zasadny problém navrhovanej
upravy, ked’ze navrhovanu Upravu je mozné vykladat’ aj sposobom, ze stavebnik alebo vlastnik
budovy je povinny zabezpecit aj technicku infrastruktiaru (nielen stavebnu ¢ast’ budovy) umoziujucu
Cerpat’ pozadovany objem elektriny po pripojeni nabijacej stanice, €o je ale v sicasnych
podmienkach distribu¢nej siete nerealne, ked’ze to predpoklada podl'a odhadu dvojnasobny narast
odberu elektrickej energie na domécnost’ a zaroven ide o raz také navySenie ndkladov na
vybudovanie parkovacieho miesta. Tato povinnost ale nevyplyva v takomto rozsahu ani zo smernice
0 energetickej hospodarnosti budov. Tuto pripomienku povazujeme za zasadnu.

MFSR

K ¢l. I, k bodu 9 (§ 4¢)

Odsek 3 odporticam preformulovat’ takto: ,,(3) Verejnou budovou podla odseku 2 sa rozumie budova
vo vlastnictve Statu, vysSieho izemného celku, obce alebo verejnopravnej institicie.“. V tomto smere
odporacam doplnit’ aj dévodova spravu. Podl’a § 4c ods. 3 navrhu sa verejnou budovou podl'a odseku
2 rozumie budova vo vlastnictve alebo v uzivani organov $tatu, vyssieho izemného celku alebo obce.
INie je zrejmé, preCo sa ma za verejni budovu povazovat’ aj budova, ktora je vo vlastnictve tretich
0sdb, pric¢om $tat, vyssie uzemné celky alebo obce budovu len uzivaja na zaklade najomnej zmluvy,
pripadne zmluvy o vypozic¢ke. Navrhované znenie § 4c ods. 3 je mitlice najmi v kontexte s § 4 ods. 2
pism. 1) §tvrtého bodu, podl'a ktorého stratégia obnovy musi obsahovat’ vhodné mechanizmy na
ipodporu mobilizacie investicii do obnovy existujucich budov, aby sa dosiahli ciele stratégie obnovy,
najma usmernovanie investicii do energeticky hospodarneho fondu verejnych budov s vyuzitim
zmluvy o energetickej efektivnosti pre verejny sektor podla § 18 ods. 1 zakona ¢. 321/2014 Z. z. o
energetickej efektivnosti a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni zakona ¢. 4/2019 Z. z.
Pritom podla § 2 pism. k) zékona ¢. 321/2014 Z. z. sa verejnou budovou rozumie len budova vo
vlastnictve alebo v sprave verejného subjektu. Zaroven je potrebné do definicie pojmu ,,verejna
budova‘“ zahrniit’ aj budovu vo vlastnictve verejnopravnej institucie.

Text bol upraveny

MFSR

Nad ramec navrhu

INavrh odporu¢am doplnit’ novym novelizaénym bodom v tomto zneni: ,,V § 13 odsek 1 znie: ,,(1)
Povinnosti, ktoré ma podl'a tohto zakona vlastnik budovy, sa vzt'ahuju aj na spravcu majetku Statu,
spravcu majetku vyssieho tizemného celku a na spravcu majetku obce. Ak ide o budovu, v ktorej st
byty a nebytové priestory podla osobitného predpisu7a) vo vlastnictve alebo spoluvlastnictve
jednotlivych vlastnikov bytov a nebytovych priestorov a spolocné Casti a spolo¢né zariadenia tejto

Pripomienka je nad rdmec
navrhovanej pravnej upravy.
'Vzhl'adom na to, ze vlastnik

budovy ma iné postavenie (prava
@ povinnosti) ako spolo¢enstvo sa

na dany navrh neprihliada.
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budovy su sti¢asne v podielovom spoluvlastnictve vlastnikov bytov a nebytovych priestorov, za
splnenie povinnosti vlastnika budovy podl'a tohto zakona zodpoveda spolocenstvo vlastnikov bytov a
nebytovych priestorov alebo spravca.7a) Vlastnik bytu alebo nebytového priestoru je povinny
umoznit’ spolocenstvu vlastnikov bytov a nebytovych priestorov alebo spravcovi splnit’ povinnosti
podl’a tohto zakona, inak zodpoveda za vzniknutl $kodu.“. Poznamka pod ¢iarou k odkazu 7a znie:
,,7a) Zakon Narodnej rady Slovenskej republiky €. 182/1993 Z. z. o vlastnictve bytov a nebytovych
priestorov v zneni neskorSich predpisov.*“.*. Podl'a zdkona NR SR ¢. 182/1993 Z. z. o vlastnictve
bytov a nebytovych priestorov v zneni neskorsich predpisov je spolo¢enstvo vlastnikov bytov a
nebytovych priestorov pravnickou osobou, ktora spravuje spolo¢né ¢asti domu a spolo¢né zariadenia
domu, nebytové priestory, ktoré st v spoluvlastnictve vlastnikov bytov a nebytovych priestorov,
prislusenstvo a prilahly pozemok. Spolocenstvo nemoze nadobtiidat’ do vlastnictva byty, nebytové
priestory alebo iny nehnutel'ny majetok. Byty a nebytové priestory su vo vlastnictve jednotlivych
vlastnikov. Na spravu domu zalozia vlastnici bytov a nebytovych priestorov spolo¢enstvo vlastnikov
bytov a nebytovych priestorov alebo uzatvoria zmluvu o vykone spravy s profesionalnym spravcom.
Spolocenstvo a spravca vo vlastnom mene zastupuji a konaju na ucet vlastnikov bytov a nebytovych
priestorov v dome. Z uvedeného dévodu su vlastnici v dome povinni umoznit’ spravcovi alebo
spolocenstvu splnenie povinnosti vyplyvajucich zo zakona. V opa¢nom pripade zodpovedaju za
vzniknut S§kodu. Postavenie bytového druzstva moze mat’ trojak(i podobu. Bytové druzstvo moze
byt vlastnikom domu, ale aj spravcom domu, alebo moze byt vlastnikom bytov alebo nebytovych
priestorov. Z tohto dévodu je postavenie bytového druzstva subsumované v navrhovanom zneni,
preto nie je potrebné jeho osobitné vymedzenie.

INavrhovana tiprava by znamenala
obmedzenie zmluvnej vol'nosti
vlastnikov bytov.

MFSR

VSeobecne

Beriem na vedomie, Ze navrh ma negativny vplyv na rozpocet verejnej spravy, ktory je rozpoctovo
zabezpeceny, ako aj konStatovanie uvedené v dolozke vybranych vplyvov bode 10. Poznamky, ze
vydavky spojené s vybudovanim novych nabijacich stanic a vyhradenych parkovacich miest pre
elektromobily za jednotlivé subjekty verejnej spravy nie je mozné kvantifikovat, pricom vydavky
budi zabezpecené v ramci rozpoctov jednotlivych subjektov verejnej spravy v prislusSnom roku
inStalacie nabijacej stanice.

MFSR

VSeobecne

INavrh je potrebné zosuladit’ s prilohou €. 1 Legislativnych pravidiel vlady SR (d’alej len ,,priloha
LPV*) (napriklad v ¢l. I tivodnej vete vypustit slova ,,zdkona €. 251/2012 Z. z.,* a slova ,,zdkona €.
.../2019 Z. z.“ nahradit’ slovami ,,zakona ¢. 96/2019 Z. z.*“, v bode 2 uvodnej vete vypustit’ slova

,,0ds. 1 ako nadbyto¢né a v pismene f) vypustit’ legislativnu skratku ,,(d’alej len ,,systém

Text bol upraveny.
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automatizacie riadenia budovy*)“, pretoze sa d’alej v navrhu pouziva iba jedenkrat, v bode 3 v
suvislosti s vlozenim novych odsekov 8 a9 v § 2 je potrebné upravit’ vnttorny odkaz v § 9 ods. 1
pism. ) druhom bode, v bode 5 za slova ,,§ 4 ods. 1 vlozit’ slova ,,prvej vete*, v bode 9 § 4c ods. 1
slova ,,0ds. 8 nahradit’ slovami ,,ods. 10*, v § 4c ods. 2 pism. b) slovo ,,zohl'adnia‘“ nahradit’ slovom
,,zohl'adnuju“, v poznamke pod Ciarou k odkazu 3b za uvodzovky vlozit’ slovo ,,3b)*“, v § 4c ods. 2
pism. i) piatom bode vypustit’ slové ,,ako aj* ako nadbyto¢né, v bode 12 za slova ,,§ 8 ods. 3% vlozit’
slova ,,ivodnej vete®, v bode 16 § 8a ods. 1 a 2 tvodnych vetach ¢islo ,,10* nahradit’ slovom
,desiatimi* v sulade s bodom 6 prilohy LPV, v bode 23 slova ,,bod 1* nahradit’ slovami ,,prvy bod* a
slova ,,bodom 2 nahradit’ slovami ,,druhym bodom®).

MHSR

K noveliza¢nému bodu 9.

'V § 4c ziadame doplnit’ odsek 2 pismenom j), ktoré znie: ,,j) stanovenie prispevku opatreni k
dosiahnutiu ciel'ov energetickej efektivnosti podl'a osobitného predpisu.3b)*“. Poznamka pod ¢iarou k
odkazu 3b) znie: ,,3b) CI. 4 pism. b) body 1, 2 a 4 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU)
2018/1999 z 11. decembra 2018 o riadeni energetickej unie a opatreni v oblasti klimy, ktorym sa
menia nariadenia Europskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 663/2009 a (ES) ¢. 715/2009, smernice
Eurdpskeho parlamentu a Rady 94/22/ES, 98/70/ES, 2009/31/ES, 2009/73/ES, 2010/31/EU,
2012/27/EU a 2013/30/EU, smernice Rady 2009/119/ES a (EU) 2015/652 a ktorym sa zruSuje
nariadenie Europskeho parlamentu a Rady (EU) &. 525/2013 (U. v. EU L 328, 21.12.2018)..
Odo6vodnenie: v ¢lanku 2a ods. 2 smernice 2018/844 sa uvadza aj poziadavka na stanovenie
prispevku navrhnutych opatreni dlhodobej stratégie k ciel'om energetickej efektivnosti Europske;j
Ginie stanovenych podla smernice 2012/27/EU o energetickej efektivnosti. Tato poziadavka vsak nie
je premietnuta v predlozenom navrhu zakona a nenachadza sa ani v tabul’ke zhody. Tato poziadavka
je prepojena aj s Nariadenim Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) 2018/1999 z 11. decembra 2018 o
riadeni energetickej unie a opatreni v oblasti klimy, kde v ¢lanku 4 pism. b) bod 3 sa priamo uvadza
poZziadavka na stanovenie prispevkov ,.k cielom Unie v oblasti energetickej efektivnosti podl'a
smernice 2012/27/EU v sulade s ¢lankom 2a smernice 2010/31/EU*. V prilohe I predmetného
nariadenia sa uvadza povinnost’ uviest’ tuto informaciu aj v asti 2.2 Narodného energetického a
klimatického planu. Z dovodu priamej aplikovatel'nosti nariadenia Eurdpskeho parlamentu a Rady
(EU) 2018/1999 (1. 4 pism. b) bod 3 a tiez priloha I &ast’ 2.2) je nevyhnutné, aby su¢astou dlhodobe;j
stratégie bol aj prispevok opatreni navrhnutych v dlhodobej stratégii k ciel'om energetickej
efektivnosti Europskej tinie podl'a smernice 2012/27/EU o energetickej efektivnosti.

'Vzhl'adom na to, ze nariadenie
Europskeho parlamentu a Rady
(EU) €. 2018/1999 je veobecne

zavazny pravny akt, ktory je
priamo vykonatel'ny vo svojej
celistvosti v celej EU danti
pripomienku neakceptujeme.

MKSR

'Vlastny material 1. K bodu 2: V Gvodnej vete bodu je potrebné vypustit’ slova ,,ods. 1°.
Odovodnenie: Sulad s bodom 31 prilohy €. 1 legislativnych pravidiel vlady. 2. K bodu 5: Nad slovo

K bodu 5 bola akceptovana
pripomienka UNMS SR
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,,normami‘ odporu¢ame doplnit’ odkaz 3. Odévodnenie: Legislativno-technicka pripomienka. 3. K
bodu 13: Navrhujeme ho rozdelit' do dvoch bodov. Zmeny v § 12 ods. 1 pism. f) uvadzat' v
samostatnom novom bode 23. Odovodnenie: Legislativno-technicka pripomienka. 4. K bodu 20:
Odporucame do dévodovej spravy k tomuto bodu doplnit’ aj zdkon €. 599/2001 Z. z. o osvedcovani
listin a podpisov na listinach okresnymi tradmi a obcami v zneni neskorsich predpisov.

MSVVaSSR

K bodu 2
Odporucame za ¢islom "2" vypustit’ slova "ods. 1" vzhl'adom na duplicitu. Ide o legislativno-
technickd pripomienku.

Text bol upraveny.

MSVVaSSR

K bodu 9
Odporucame znenie poznamky pod ¢iarou k odkazu 3b doplnit’ takto: "3b)§ 18....". Ide o
legislativno-technickt pripomienku.

Text bol upraveny.

MSVVaSSR

'VSeobecne

Odporucame s ohl’'adom na § 3 ods. 2 zakona ¢. 400/2015 Z. z. a ¢l. 6 ods. 2 Legislativnych pravidiel
vlady SR, zvazit’ pouzivanie pojmu "vyznamne obnovované" v celom texte, vzhl'adom na jeho
nejednoznacnost’. Ide o legislativno-technickll pripomienku.

Ide o proces a pojem bol
lkonzultovany s jazykovou
poradiiou Ludovita Stira SAV.

MSVVaSSR

'VSeobecne

Odporucame zvazit’ presunutie ustanoveni, ktoré upravuji konkrétny €as na splnenie povinnosti
alebo na vyuzitie opravnenia [napr. § 4c ods. 1 a ods. 2 pism. a) a h), § 8a ods. 3 pism. a), § 8a ods.
4] do prechodnych ustanoveni, vzhl'adom na § 5 ods. 4 zakona ¢. 400/2015 Z. z. a ¢l. 8 ods. 4
Legislativnych pravidiel vlady SR. Ide o legislativno-technickt pripomienku.

[Uvedené nie je odloZenie
ucinnosti, nie je prechodnym
ustanovenim.

MVSR |1. V Gvodnej vete odporuc¢ame doplnit’ zakon €. 96/2019 Z. z. Text bol upraveny.
MVSR  [2. V bode 2 predveti navrhujeme vypustit’ slova ,,ods. 1. Text bol upraveny.
MVSR 3. Nad ramec navrhu Ziadame v § 4 ods. 4 prvej vete na konci pripojit’ tieto slova: ,,a aby sa neznizila V sulade s uvedenym nariadenim

protipoziarna bezpecnost’ stavby*. Odovodnenie: Navrhujeme explicitne ustanovit,, Ze pri zmene
obalovej konstrukcie v procese vyznamnej obnovy budovy, projektant musi v projektove;j
dokumentacii brat’ do tivahy aj protipoziarnu bezpecnost’ stavby, ktora je jednou zo zakladnych
poziadaviek na stavby podl'a Nariadenia Europskeho parlamentu a Rady ¢. 305/2011 z 9. marca
2011, ktorym sa ustanovuji harmonizované podmienky uvadzania stavebnych vyrobkov na trh.

aj v sulade s technickymi
normami je projektant povinny
posudit’ pri navrhu stavby budovy
vsetky poziadavky. Navrh riesi
jednu zo zakladnych poZiadaviek
na stavby, ktorou je energeticka
hospodarnost’ a udrziavanie tepla.
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MZVEZ SR

K ¢l I bodu 2
V ¢l. I bode 2 odporticame vypustit’ slova ,,ods. 1 z dévodu nadbytocnosti. Legislativno-technicka
pripomienka.

Text bol upraveny.

MZVEZ SR

K ¢L. I bodu 9

'V ¢l. I bode 9 tvodnej vete poznamky pod ¢iarouodporucame za oznacenim poznamky ,,3b* vypustit’
okrtihlu zatvorku a v poznamke pod ¢iarou k odkazu 3b odporucame pred slova ,,§ 18 ods. 1* vlozit’
slovo ,,3b)*“. Legislativno-technické pripomienka.

Text bol upraveny.

NBS

K ¢l. I bode 2
'V €l. I bode 2 odporuc¢ame vypustit’ slova ,,ods. 1 z dovodu nadbytocnosti.

Text bol upraveny.

NBS K ¢l. I bode 3 (§ 2 ods. 8 2 9) Pojmy su zavedené v legislativnej
V ¢1. I bode 3 (§ 2 ods. 8 a 9) odpora¢ame zvazit' vhodnost’ zavadzania pojmov ,hibkova obnova praxi v § 2 odsek 7 zakona
budovy* a ,,vyznamna obnova budovy*, ktoré¢ podl'a naSho nazoru nie st terminologicky spravne, é', 555/ 2905 Z.z.,v§9odsek 2
presné a vSeobecne zrozumitel'né. Vzhl'adom na uvedené odporuc¢ame navrhovana pravnu upravu pakona €. .32 1/2.0 142.' Z,'

e, . . ] . i . a2 odbornej verejnosti st

spresnit’ v sulade s § 3 zakona ¢. 400/2015 Z. z. o tvorbe pravnych predpisov a o Zbierke zakonov dostatocne zrejmé
Slovenskej republiky a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov a ¢l. 6
ods. 2, 3 a 6 Legislativnych pravidiel vlady. Tato pripomienka sa primerane vzt'ahuje na cely navrh
zakona ( napriklad body 15 a 16 navrhu).

NBS K ¢l I bode 6 Pojem bol konzultovany S
[V ¢l. I bode 6 odporti¢ame slovo ,,realizovatel'nost™ nahradit’ inym vhodnej$im slovnym spojenim, jazykovou poradnou Cudovita
napriklad slovom ,,vykonatel'nost™. Sttra SAV.

NBS K ¢l I bode 9
V ¢l. I bode 9 v poznamke pod ciarou k odkazu 3b je potrebné za prvé ivodzovky (pred slova ,,§ 18 Text bol upraveny.
ods. 1) vlozit’ slova ,,3b)* a v ivodnej vete za oznacenim ,,3b* vypustit’ polzatvorku.

OAPSVLUV[K ¢l I bod 9. navrhu:

SR 1. V navrhovanom § 4¢ ods. 1 je nespravne uvedeny vnutorny odkaz (§ 2 ods. 8), ktory by mal
definovat’ ,,budovu s takmer nulovou potrebou energie*. Navrhom zakona sa v § 2 zakona doterajsi Text bol upraveny.
odsek 8 oznacuje ako odsek 10 (¢l. I bod 3. navrhu zdkona). Vzhl'adom na uvedené je potrebné v § 4¢
ods. 1 navrhu zakona nahradit’ ,,(§ 2 ods. 8)“ slovami ,,(§ 2 ods. 10)*.

OAPSVLUV[K ¢l I bod 9. navrhu: Text bol upraveny.

2. Paragraf 4c ods. 2 pism. h) navrhu zakona predstavuje transpoziciou ¢lanku 1 bodu 2. smernice
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SR 2018/844/EU, podra ktorého &lensky $tat vo svojej dlhodobej stratégii obnovy ustanovi plan s
opatreniami, ktorych cielom je dosiahnut’ zniZenie emisii sklenikovych plynov v Unii o 80 az 95% v
porovnani s hodnotami z roku 1990. Ziadame do navrhu zakona doplnit’ tento ciel’, a to znizit’
sklenikové plyny o 80 az 95% v porovnani s hodnotami z roku 1990. Zaroven podl'a predmetného
Glanku smernice sa v uvedenom plane stanovi, akym spdsobom prispeju k dosiahnutiu cielov Unie v
oblasti energetickej efektivnosti v sulade so smernicou 2012/27/EU. Toto v navrhu zikona chyba,
ziadame doplnit’.
OAPSVLUV[K doloZke zlugitePnosti:
SR 1. V 2. bode dolozky zlucitel'nosti Ziadame vypustit’ slovo ,,Zakon
OAPSVLUV[K dolozke zlu¢itel’nosti: Pripomienka nie je v sulade
SR 2. Treti bod dolozky zlucitelnosti ziadame upravit’ nasledovne: pism. a) primarne pravo; pism. b) 50 vzorom dolozky zlu.éitel’nosti
sekundarne pravo a pism. ¢) judikattira Sudneho dvora Eurdpskej tnie. v Zm_i’;ki platnych Legislativnych
pravidiel.
OAPSVLUV[K dolozke zlu¢itel’nosti:
SR 3. V 3. bode dolozky zluciteI'nosti Ziadame z nazvu smernice vypustit’ slova ,,(Text s vyznamom pre Text bol upraveny.
EHP)“.
OAPSVLUV[K dolozke zluitePnosti: Text bol ubravens
SR 4. V 3. bode dolozky zlucitelnosti ziadame uviest’ gestora k smernici. P 4
OAPSVLUV[K tabuPke zhody:
SR 1. Zo zahlavia tabul’ky zhody ziadame z nazvu smernice vypustit’ slova ,,(Text s vyznamom pre Text bol upraveny.
EHP)“.
OAPSVLUV[K tabul’ke zhody:
SR 2. Do pravej strany zahlavia tabul’ky zhody ziadame doplnit’ tiez zakon €. 555/2005 Z. z., zakon €. ,
‘x , Y . . . Text bol upraveny.
321/2014 Z. z. a vyhlasku 364/2012 Z. z. vzhl’'adom na to, Ze sa ich ustanoveniami preukazuje
transpozicia niektorych ustanoveni smernice.
OAPSVLUV[K tabul’ke zhody: Definiciu izolovanej
SR 3. Ziadame preukazat’ transponovanie ¢l. 1 bod 1 pism. d) smernice, vzhl'adom na to, Ze ide o beznii mikrosistavy SR nezavadza,

transpoziciu.

vzhl'adom na to, Ze v Smernici jej
Vyznam priamo suvisi

S vynimkou v ¢lanku 8 ods. 6
pismeno b), ktortt do pravneho

poriadku SR netransponujeme.
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'Vynimku podl'a ¢lanku 8 ods. 6
pismeno b) v podmienkach SR
nie je mozné uplatnit’ vzhl'adom
na definicie ,,izolovana
mikrosustava alebo budovy
nachadzajuce sa

\v najvzdialenejsich regionoch

v zmysle &lanku 349 ZFEU.

OAPSVLUV
SR

K tabul’ke zhody:

4. Podla ¢l. 1 bodu 2. smernice (¢l. 2a ods. 5 smernice 2010/31/EU v platnom zneni) ma &lensky $tat
v zaujme podpory rozvoja svojej dlhodobej stratégie obnovy povinnost’ uskuto¢nit’ verejna
konzultaciu pred tym nez ju predlozi Komisii a zhrnutie tejto konzultacie je povinny pripojit’ k svojej
dlhodobe;j stratégii obnovy. Zaroveii je povinny stanovit’ formu konzultacii inkluzivnym spdsobom
pocas vykonavania svojej dlhodobej stratégie obnovy. Ziadame v tabulke zhody preukazat’
transponovanie povinnosti ¢lenského Statu uskuto¢nit’ tiito verejnu konzultaciu a povinnost’ pripojit’
jej vysledky k dlhodobe;j stratégii obnovy, ako aj povinnost’ stanovit’ formu konzultcii inkluzivnym
spdsobom pocas jej vykonavania.

Text bol upraveny

OAPSVLUV
SR

K tabul’ke zhody:

5. Podl'a ¢l. 1 bodu 3. smernice (novy ¢lanok 6 smernice 2010/31/EU v platnom zneni) musi ¢lensky
Stat pred zaciatkom vystavby novych budov zabezpecit,, aby sa zohl'adnila technicka,
environmentalna a ekonomicka realizovatel'nost’ vysokotU¢innych alternativnych systémov ak su k
dispozicii. Transponovanie tejto povinnosti je v tabul’ke zhody preukazané § 4 ods. 2 navrhu zakona,
ktory vsak splnenie tejto povinnosti pri vystavbe novych budov podmieniuje nasledovne: ,,ak je to
technicky, funkéne a ekonomicky uskuto¢nitelné®“. V zmysle smernice je mozné takto podmienit’
splnenie povinnosti len v suvislosti s budovami prechadzajucimi vyznamnou obnovou. Vzhl'adom na
uvedené preto ziadame v pripade vystavby novych budov odstranit’ podmienku ,,ak je to technicky,
funkcne a ekonomicky uskutocnitel'né* pre povinnost’ zohl'adnit’ technicku, environmentalnu a
energeticku realizovatelnost’ vysokouc¢innych alternativnych systémov.

Text je upraveny samostatne pre
nové budovy a pre existujuce
budovy samostatne.

OAPSVLUV
SR

K tabulke zhody:

6. Podl’a ¢l. 1 bodu 5. smernice (novy &lanok 8 ods. 9 smernice 2010/31/EU v platnom zneni) je
Clensky Stat povinny zabezpecit', aby sa pri inStalacii, nahradeni alebo modernizacii technického
systému budovy posudila celkova energetickd hospodarnost’ menenej Casti a v pripade potreby celého
meneného systému. Tato povinnost’ je v tabulke zhody preukazana § 2 ods. 1 bodom 4. navrhu
zakona, ktory vSak len sprestiuje definiciu pojmu ,technicky systém budovy*. Vzhl'adom na uvedené

§ 2 ods. 1 pismeno b) zakona
c. 555/2005 Z. z. nie je len
definicia, ale vzt'ahuje sa aj na
uplatiiovanie minimalnych
poziadaviek, ktoré musi
projektant preukazat’ podla § 4
ods. 3 zakona.
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ziadame do navrhu zakona doplnit’ a v tabul’ke zhody preukazat’ transponovanie povinnosti
Clenského Statu zabezpecit,, ,,aby sa pri inStalacii, nahradeni alebo modernizacii technického systému
budovy posudila celkova energeticka hospodarnost’ menenej ¢asti a v pripade potreby celého
menencho systému‘ v zmysle smernice.

OAPSVLUV
SR

K tabul’ke zhody:

7. Podla &l. 1 bodu 6. smernice (novy ¢l. 10 ods. 6 smernice 2010/31/EU v platnom znen) je &lensky
Stat povinny financne podporovat’ zlepSovanie energetickej efektivnosti budov pri ich obnove,
priCom uspory energie sa maju posudzovat’ na zéklade kritérii uvedenych v smernici (pism. a) az e)

. , .. . Text bol doplneny
nového ¢l. 6 ods. 10 smernice 2010/31/EU v platnom zneni). Ziadame do navrhu zékona doplnit’ a v
tabul’ke zhody preukazat’ transponovanie tychto kritérii, na zaklade ktorych sa maji posudzovat
cielené alebo dosiahnuté uspory energie.
OAPSVLUV[K tabul’ke zhody: Text bol doplneny
SR 8. Podra ¢l. 1 bodu 6 smernice (novy ¢l. 10 ods. 6b smernice 2010/31/EU v platnom zneni) sa maju

suhrnné anonymizované Uidaje nazbierané prostrednictvom databaz energetickych certifikatov
reSpektujic osobitné predpisy vzt'ahujice sa na ochranu osobnych tdajov na poziadanie spristupnit’
na Statistické a vyskumné ucely ako aj vlastnikovi budovy. Transponovanie tejto povinnosti je v
tabulke zhody preukazané § 9 ods. 3 pism. a) a b) zakona, podl'a ktorych sa udaje z centralne;j
evidencie energetickych certifikatov dorucuju prevadzkovatel'ovi monitorovacieho systému
efektivnosti a energetické certifikaty sa na poZiadanie spristupiiujii organu dozoru (Statnej
energetickej indpekcii). Ziadame doplnit’ a v tabul’ke zhody preukézat, Ze spominané anonymizované
udaje sa na poziadanie mozu spristupnit’ aj na Statistické a vyskumné ucely, ako aj vlastnikovi

budovy.

Sthrnné anonymizované udaje su
verejne dostupné na webovej
stranke www.inforeg.sk.

OAPSVLUV
SR

K tabul’ke zhody:

9. Pri preukazovani transpozicie bodu 1. prilohy Ziadame v Casti uvedenia § 4 ods. 1 navrhu zakona
uviest’ v stipci 4 tabulky zhody ,,Zakon ¢&. xx/2019, ktorym sa meni zak. ¢. 555/2005 Z. z.“ vzhladom
na to, Ze ide o ndvrh zékona a nie platny zakon ¢. 555/2005 Z. z.

Text bol upraveny.

OAPSVLUV
SR

VSeobecne k navrhu zidkona:

INavrhom zékona sa zasahuje do niektorych ustanoveni zakona €. 555/2005 Z. z., ktorym sa
preukazuje transpozicia smernice 2010/31/EU v platnom zneni (napr. ¢l. I bod 10. - § 5 ods. 3
zakona, Cl. I bod 13. - § 8 ods. 5 zakona). Upozornujeme, Ze v zmysle ¢l. 3 Legislativnych pravidiel
vlady SR sa stilad navrhu zakona s pravom Eurdpskej unie preukazuje tabulkou zhody. Vzhl'adom na

uvedené ziadame predlozit’ ¢iastkovia tabul’ku zhody k ustanoveniam smernice 2010/31/EU v

INavrh zakona je predkladany
Vv sulade s Legislativnymi
pravidlami obsahuje tabul’ku
zhody K transpozicii smernice.
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platnom zneni, ktoré st v tabulke zhody preukazané ustanoveniami zakona ¢. 555/2005 Z. .z. a ktoré
su zaroven menené predmetnym navrhom zakona.

RUZSR Pripomienka bola prerokovana
1. Zasadna pripomienka k materialu ako celku dia 20. 05. 20109.
INavrhujeme uplatnit’ vynimku z ¢lankov 14 (Kontrola vykurovacich systémov) a ¢l. 15 (Kontrola
klimatizacnych systémov) novelizovanej Smernice o EHB pre vykurovacie a klimatizacné Pripomienka sa netyka
zariadenia, ktorych kontrola hospodarnosti a zvysenie energetickej efektivnosti je predmetom zmluvy predkladaného navrhu.
o energetickej efektivnosti (Garantovana energeticka sluzba — Energy Performance Constracting -
A ‘e : L < S o - Ide 0 navrh, ktory sa tyka
EPC). Odovodnenie: Zamedzenie duplicity a zvySovania nakladov pre majitel'ov budov pri ) ) i )
zabezpeCovani kontroly vykurovacich a klimatiza¢nych systémov. navrhu zakona, ktorym sa meni
zakon €. 314/2012 Z. z.
RUZSR [2. Zasadna pripomienka k materilu ako celku Pripomienka bola prerokovana
Zmena definicie ,,zariadenia na vyrobu tepla“ znamena, ze odovzdavacie stanice (substations) nie st dna 20. 05. 20109.
[povazované za zariadenie na vyrobu tepla a budu vynaté z povinnosti pravidelnej kontroly ) ) )
vykurovacich systémov Pripomienka sa netyka
predkladaného navrhu.
Ide 0 navrh, ktory sa tyka
navrhu zakona, ktorym sa meni
zakon €. 314/2012 Z. z.
RUZSR 3. Zasadna pripomienka k €L I — vloZenie nového novelizaéného bodu Pripomienka bola prerokovana

'V §2 sa povodny odsek 10(odsek 8 v povodnom ¢islovani) upravi nasledovne : (10) Budovou s
takmer nulovou potrebou energie sa rozumie budova s vel'mi vysokou energetickou hospodarnostou.
Takmer nulové alebo vel'mi malé mnozstvo energie potrebné na uzivanie takej budovy musi byt’
zabezpecené efektivnou tepelnou ochranou a vo vysokej miere energiou dodanou z obnovitel'nych
zdrojov nachadzajucich sa v budove alebo v jej blizkosti, zo systémov centralizovaného zadsobovania
teplom a chladom alebo energiou vyrabanou inymi ekologickymi a vysoko ispornymi zariadeniami
Setriacimi primarnu energiu. Odovodnenie k pripomienke : Definicia budovy s takmer nulovou
spotrebou poskytuje clenskym Statom dostatok flexibility pri uprave / prispdsobeni definicie na
Specifické narodné a regionalne podmienky. Ako ustanovuje Smernica, koncept budovy s takmer
nulovou spotrebou by mala byt aplikovana len na nové budovy. Pre existujiice budovy, technickym,
ckonomickym a environmentalne optimalizovanym rieSenim je kombinacia tepelnej izolacie a
udrzatelného vykurovania (tj. kombinovanej vyroby tepla a elektriny a/alebo vyuzitie urcitého

podielu obnovitel'nych zdrojov energie). Povodne navrhovana definicia budovy s takmer nulovou

diia 20. 05. 2019.

Rozpor pretrvava.

Definicia budovy s takmer
nulovou potrebou energie alebo
jiej zmena nie je predmetom
navrhu pravnej upravy. Definicia
bola zavedena do pravneho
poriadku Slovenskej republiky
transpoziciou smernice
Eurépskeho parlamentu a Rady
2010/31/EU o energetickej

hospodarnosti budov
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potrebou energie vedie k vyraznému a nutenému navyseniu nakladov na vykurovanie pri stavbe a
rekonstrukcii budov, vratane rodinnych domov. Od roku 2020 by tak majitelia novych alebo vyrazne
rekonstruovanych budov nebudi mat’ moznost’ slobodnej vol'by zdroja vykurovania — z dévodu cCisto
legislativnych poziadaviek bude de facto moznost’ (pre stavebnika novej budovy resp.
rekonstruujuceho stavajicu budovu) vyberu len z drahych zdrojov energie — tepelné Cerpadlo a kotol
na drevné pelety — najlacnejsie, pricom iné ekologické rieSenia vypadéavaju z vyberu (ekologicky
kondenzacny kotol na zemny plyn alebo pripojenie k systému CZT) . Uvedené by malo za nasledok
nemoznost’ vyuzivat’ existujucu energeticku infrastruktaru plynu a systémov centralizovaného
zasobovania teplom (CZT) v SR. Nasledkom moze byt postupné znizovanie poctu odbernych miest
zo systémov CZT, narast nerovnovahy v sustavach, pokles t¢innosti tychto sustav, narast nakladov
na teplo obyvatel'stva zostavajliceho na CZT. Dochadzalo by k postupnému znizovaniu poctu
odbernych miest na zemny plyn a narastu nakladov na distribtciu plynu pre ,,ostavajucich®
kone¢nych spotrebitel'ov. Postupne by dochadzalo k zmareniu vysoko rozvinutej energetickej
infraStruktiry SR (teplarenskej a plynarenskej). Implementécia pravidiel pre budovy s takmer
nulovou potrebou energie tak ako st navrhnuté ohrozuje vynalozené investicie na energetickt
infrastruktiru SR v radovo miliardach eur. Je potrebné si d’alej uvedomit, Ze nie je v hospodarskom
zaujme Slovenska podporovat’ vznik umelého dopytu po lokdlnych OZE zariadeniach — tepelnych
Cerpadlach, kotloch na biomasu, solarnych paneloch, pricom vyssie uvedené pravidla st zamerané
prave na skryti podporu odbytu lokalnych OZE zariadeni. Opominanym pri podpore (lokalnych)
OZE zariadeni zostava skuto¢nost’, ze narast ich poctu, najma lokalnych zdrojov OZE na biomasu,
vyznamne zvy$i imisie znecist'ujucich latok v mieste spotreby tepla oproti suc¢asnosti, kedy sa
vyuziva z pohl'adu produkcie CO2 a znecist'ujucich latok Cistejsi zemny plyn a systémy CZT.
Hospodarskym zaujmom SR by malo byt naopak zachovanie vyuzivania a d’alSia modernizacia
vysoko rozvinutej energetickej plynarenskej infrastruktury, podpora jadrovych zdrojov a podpora
existujlicich systémov CZT, ktoré st schopné napiiat’ ekologické ciele alokované pre SR bez potreby
d’alSich vyznamnych investicii. Rozvoj a modernizacia systémov CZT moze efektivne prispiet’ k
zlepsovaniu energetickej hospodarnosti budov a k zlepSovaniu celkovej energetickej hospodarnosti
okresov (sidlisk, mestskych Stvrti, aglomeracii). Je preto efektivnejSie podporit’ koncepény pristup v
znizovani emisii sposobenych budovami, radsej ako individualny - na tirovni budov, zo vsetkych
uhlov pohl'adu (technicky, ekonomicky, environmentalny, socialny). Uginnym centralizovanym
zasobovanim teplom je také centralizované zasobovanie, ktorym sa dodava aspon 50 % tepla
vyroben¢ho z obnovitelnych zdrojov energie, alebo 50% tepla z priemyselnych procesov, 75% tepla
vyrobeného kombinovanou vyrobou alebo 50% tepla vyrobeného ich kombinaciou. Priloha ¢. 1
Smernice 2018/844 v odseku 2 zdoraziuje nasledovné: ,,Pri vypocte faktorov primarnej energie na

ucely vypoctu energetickej hospodarnosti budov mézu ¢lenské Staty vziat’ do uvahy obnovitel'né

(prepracované znenie) (U. v. EU
L 153/13, 18. 06. 2010).

Poziadavka ide nad ramec znenia
textu smernice, ktory sa prebera
(tzv. goldplating).

16/29



zdroje energie dodavané prostrednictvom energetického nosica a obnovitel'né zdroje energie, ktoré sa
vyrabaju a vyuzivaju na mieste, a to za predpokladu, Ze sa to uplatituje na nediskriminacnom
zaklade.“, takze obnoviteI'né zdroje dodané prostrednictvom ststav CZT st rovnocenné s OZE
vyrobenymi na mieste (na budove).

RUZSR Pripomienka bola prerokovana
diia 20. 05. 20109.
4. Zasadna pripomienka k ¢l. L., noveliza¢ny bod 6 - §4 odsek 2
'V § 4 novy odsek 2 navrhujeme doplnit’ nasledovne: ,,(2) Ak je to technicky, funkéne a ekonomicky Rozpor odstraneny a upraveny
uskutocnitel'né, v priprave vystavby novej budovy a existujucej budovy prechadzajticej vyznamnou text tvodnej vety § 3 odsek 4
obnovou sa musi zohl'adnit’ technicka, environmentalna a energeticka realizovatel'nost’ zakona ¢. 555/2005 Z. z. sa
vysokouc¢innych alternativnych systémov, ako aj podmienky zdravej klimy vo vntitornom prostredi dopiia o slova ,,vysokou¢innych
budovy, Groven protipoziarnej bezpecnosti a rizikd vyplyvajuce z intenzivnej seizmickej ¢innosti. Za alternativnych systémov, napr.®.
vysokouc¢inné alternativne systémy sa povazuje prednostné vyuzitie t¢inného centralizovaného
zasobovania teplom, vysokoucinnej kombinovanej vyroby, a ak to nie je mozné, vyuZitie V pismene b) § 3 odsek 4
alternativnych technickych systémov budov zalozenych na obnovitel'nych zdrojoch energie.* zakona . 555/2005 ,Z‘ z.saza
slovo elektriny dopliaju slova
,,a tepla“.
RUZSR Pripomienka bola prerokovana
dna 20. 05. 20109.
Rozpor odstraneny a upraveny
5. Zasadna pripomienka k ¢l. I — vloZenie nového novelizaéného bodu text § 4 odsek 4 posledné veta
V §4 v odseku 4 navrhujeme doplnit’ nasledovne: ,,Na tento Gcel projektant musi navrhnit’ pouzitie Znie: ,Na tento acel projektant
Vhodnyc_h stavebnych vyrobkov a konstrukénych rieSeni v rozsahu, v akom je to technicky, funkcéne a musi navrhndt’ pouZitie
ekonomicky uskuto¢nitel'né, vratane technického systému budovy, ktorym sa dosiahne prirastok Vhodnych stavebnych virobkov
energie dodanej z obnovitel'nych zdrojov energie v budove alebo v jej blizkosti a/alebo prirastok z s konstrukénych rieSeni vratane
inych vysokou¢innych alternativnych systémov podla §4 ods.2*. technického systému budovy v
rozsahu, v akom je to technicky,
funkcne a ekonomicky
uskutoc¢nitelné.
RUZSR Pripomienka bola prerokovana

6. Zasadna pripomienka k ¢l. I, noveliza¢ny bod 9 — v ¢asti §4¢ odsek 1
'V § 4c odsek 1 navrhujeme doplnit’ nasledovne: ,,Stratégia obnovy obsahuje opatrenia a postupy na
podporu obnovy fondu budov s cielom dosiahnut’ do roku 2050 vysoko energeticky efektivny a

diia 20. 05. 2019.

Rozpor odstraneny RUZ SR

17/29




dekarbonizovany fond budov a ul'ah¢it’ nakladovo efektivnu transformaciu existujucich bytovych
budov a nebytovych budov na budovy s takmer nulovou potrebou energie (§ 2 ods. 8). Pri tvorbe
Stratégie obnovy sa uplatni ,,azemny pristup® - integrované pristupy/ rieSenia na Grovni okresov s
uplatnenim vysokoucinnych alternativnych systémov podl'a § 4 ods. 2. Odévodnenie k
pripomienkam &. 4, 5 a 6: Smernica &. 2010/31/EU z 19. maja 2010 o energetickej hospodarnosti
budov v ¢lanku 6 explicitne uvaddza zoznam vysokoucinnych alternativnych systémov, pricom ucinné
dial’kové vykurovanie a vysoko G¢inna kombinovana vyroba st povazované za rovnocennu
alternativu vyuzitia obnovite'nych zdrojov energie na budove. . Je zaroven efektivnejsie
implementovat’ obnovitel'né zdroje energie a kombinovanu vyrobu na systémy centralizovaného
zasobovania teplom, ako na kazdi budovu zvlast. Zaroven je potrebné zohladnit’ tzv. ,,0zemny
pristup® - integrované pristupy/ rieSenia na trovni okresov / obci / aglomeracii / mestskych Stvrti /
komunit pri zasobovani teplom a chladom. Tento pristup je podporeny $ir§im politickym ramcom,
vratane ¢lanku 14 Smernice o energetickej efektivnosti a ¢lanku 23 Smernice o podpore vyuZitia
energie z obnovitel'nych zdrojov a v neposlednom rade novelizovanou Smernicou ¢. 2018/844 o
energetickej hospodarnosti budov (élanok 19). Uginnym centralizovanym zasobovanim teplom je
také centralizované zasobovanie, ktorym sa dodava aspon 50 % tepla vyrobeného z obnovitel'nych
zdrojov energie, alebo 50% tepla z priemyselnych procesov, 75% tepla vyroben¢ho kombinovanou
vyrobou alebo 50% tepla vyrobeného ich kombinaciou. « U¢inné centralizované zasobovanie teplom
a chladom tiez efektivne vyuziva nizkoemisné, vysoko usporné zariadenia Setriace primarnu energiu
a vybudovanu plynarensku infrastruktru. « Uznesenie Europskeho parlamentu z 13. septembra 2016
o Stratégii EU tykajucej sa vykurovania a chladenia (2016/2058(INI) konstatuje, Ze existuje
obrovsky nevyuzity potencial vyuzivania odpadového tepla a systémov dial’kového vykurovania, a
prebytocné teplo dostupné v Eurdpe prevysSuje celkovy dopyt po teple vo vSetkych eurdpskych
budovach a prostrednictvom dial’kového vykurovania by sa mohlo dodat’ 50 % celkového
pozadovaného tepla v EU. Uplatiiovanie integrovaného, izemného pristupu ma stale va¢si vyznam v
snahe miest dosiahnut’ Groven tzv. ,,inteligentnych miest™ (smart cities), vzh'adom k tomu, zZe
rieSenia zamerané vylucne na individualne rieSenia (na urovni budov) sa mozu ukazat’ ako prilis
obmedzujuce. Energetické infrastrukturne projekty na Grovni sidiel alebo Casti sidiel / aglomeracii /
komunit, navySe v kombinacii s poskytovanim prevadzky a udrzby budov a zariadeni, su (nielen
nakladovo) efektivnejsie ako individualne rieSenia. Uplatnenie integrovaného pristupu v pripade
vykurovania a chladenia, v spojeni s d’alSou modernizaciou a ekologizaciou stustav CZT, zodpoveda
poziadavke na zvySent potrebu uplatnenia systematického hl'adiska. Uvedeny pristup bude plne v
stilade s konceptom tzv. smart cities — kde riesenia a sluzby su v Coraz va¢sej miere integrované, ale
tiez s poziadavkou na dekarbonizaciu a efektivne vyuzivanie energie. Navyse, kazda obec nad 2500
obyvatel'ov mé v zmysle §31 zakona €. 657/2004 Z.z. o tepelnmej energetike povinnost’ mat’

netrva na pripomienke.

RUZ SR bude prizvana

stratégie obnovy.

do pracovnej skupiny k tvorbe
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vypracovanu enrgeticka koncepciu, ktora musi byt’ v stilade s energetickou politikou SR.

RUZSR

7. Zasadna pripomienka k ¢l. I, noveliza¢ny bod 9 — v ¢asti §4¢ odsek 1

§4c odsek 1 navrhujeme doplnit’ nasledovne: ,,(1) Stratégia obnovy obsahuje opatrenia a postupy na
podporu obnovy fondu budov s cielom dosiahnut’ do roku 2050 vysoko energeticky efektivny a
dekarbonizovany fond budov a ul'ah¢it’ nakladovo efektivnu transformaciu existujucich bytovych
budov a nebytovych budov na budovy s takmer nulovou potrebou energie (§ 2 ods. 8) pokial’ je to
technicky mozné a nakladovo efektivne. Odévodnenie Domnievame sa, Ze nie je realne zo sucasnych
bytovych domov v priebehu 30 rokov urobit’ domy s takmer nulovou spotrebou energie nakol’ko: 1)
domy, ktoré sa v poslednych cca 10 rokoch rekonstruovali, by sa museli rekonstruovat’ znovu, a tym
7e pozadovana hrubka izolacie by musela byt 240 az 270mm, resp. 370 az 410 mm v streSnom plasti;
2) tieto domy, aby boli dekarbinizované, by museli mat’ len OZE zdroje na 100%, t.j. nie CZT, nie
biomasu, nie plyn, 3) domnievame sa, ze na malé znizenie potreby tepla asi 3-5% by bolo potrebné
pridanie viac ako 100 mm tepelnej izolécie, Co vyrazne zvysSuje energetickl narocnost’ na vyrobu
pridavnej hribky tohto izola¢ného materialu, Rovnako v tomto navrhovanom ¢lanku st vymenované
ako opatrenia na nakladovo efektivnu transformaciu existujicich budov na budovy s takmer nulovou
spotrebou. Je otazne, €i je to v existujucej Strukture bytovych domov, ktoré su vybavené radiatormi,
vobec mozné: vyzadovalo by si to podlahové alebo stenové nizkopotencialne kurenie, nie
radiatorové. To totiz vyzaduje zdroje — OST, kotolne. Co by si vyZzadovalo prerobit’ celu
infraStruktiru bytového domu .... alebo zvacsit' teplovymennt plochu vsetkych radidtorov, o je
rieSenie, rovnako zvysujuce naklady pri rekonstrukcii budovy, alebo zvacsit’ teplovymennt plochu
vSetkych radiatorov, Co je rieSenie, rovnako zvySujice naklady pri rekonstrukcii budovy.

Pripomienka bola prerokovana
dna 20. 05. 2019.

Rozpor odstraneny RUZ SR
netrva na pripomienke.

RUZSR

8. Zasadna pripomienka k ¢l L., noveliza¢ny bod 16

INavrhujeme v bode 16 novely doplnit’ novy odsek 5, ktory znie: ,,(5) Ustanovenia odsekov 1 az 4 sa
nevzt'ahuji na verejné budovy, na ktoré sa uz vztahuju porovnatel'né poziadavky v zmysle smernice
2014/94/EU*. Odovodnenie: V nadviznosti na princip technologickej neutrality a v zaujem rozvoja
vsetkych alternativnych paliv navrhujeme, aby novela zdkona zohl'adnovala ustanovenie ¢lanku 8
odseku 6 pismena d) Smernice 2010/31/EU o energetickej efektivnosti budov v zneni Smernice
2018/844, v zmysle ktorého by sa poziadavky v stvislosti s rozvojom elektromobility nemali
vztahovat’ na verejné budovy, na ktoré sa uz vztahuju porovnatel'né poziadavky v zmysle smernice
2014/94/EU, o zavadzani infrastruktary pre alternativne paliva. Uvedena tprava zohl'adni principy
technologickej neutrality a umozni rozvoj aj inych alternativnych paliv ako je elektrina.

Pripomienka bola prerokovana
dna 20. 05. 2019.

Rozpor odstraneny RUZ SR
netrva na pripomienke.

SR neuplatituje porovnatelné
poziadavky na verejné budovy
podl'a smernice 2014/94/EU

RUZSR

9. Zasadna pripomienka k ¢l L., noveliza¢ny bod 16
INavrhujeme v bode 16 novely doplnit' novy odsek 6, ktory znie: ,,(6) Poziadavky podl'a odsekov 1,2,

Pripomienka bola prerokovana
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4 a 5 sa nevzt'ahuji na budovy umiestnené v priemyselnych arealoch.” V tejto suvislosti navrhujeme
upravit' V § 2 ods. 2 pism. d) Stvrty bod nasledovne: 4. priemyselné stavby a priemyselné budovy a
sklady, dielne a nebytové pol'nohospodarske budovy s nizkou spotrebou energie Odévodnenie: v
uzavretych priemyselnych arealoch, kam nemajt vstup bezne cudzie osoby, resp. ich pohyb je
obmedzeny je zbytocné montovat’ nabijacie stanice. Je to zbyto¢na zat'az pre podniky, kde sa
nepocita s vyskytom elektromobilov. Navrhujeme taktiez upravit’ definiciu v §2.

diia 20. 05. 2019.

Rozpor odstraneny RUZ SR
netrva na pripomienke.

Poziadavka ide nad ramec znenia
textu smernice, ktory sa prebera
(tzv. goldplating).

SOl § 10 ods. 1
'V § 10 ods. 1 nahradit’ slova ,Statna energeticka inSpekcia“ slovami ,,Slovenska obchodna inspekcia. y L
Statna energetickd in$pekcia zanikla v maji 2014 a vietky jej kompetencie ako organu dozoru P021adarvl.<a nesuV1s.1
prebrala Slovenska obchodna inspekcia. § transpoziciou smernice.
SOl § 11 ods. 3 pism. a)
§ 11 0d§. 3 pism. .a) l?wom l)‘ode’ sa navrhuje.vy}r)ustivt”slovft ,,dv? piatic%l pra’covny‘clz dni odor dfla. ’ Text bol upraveny.
prevzatia energetického certifikatu a energetického Stitku.", s ¢im nesthlasime, vid’ predchadzajicu
pripomienku k § 8 ods. 3.
SOl § 11 ods. 3 pism. a) vloZit’ bod 2
V § 11 ods. 3 pism. a) sa vklada bod 2. ktory znie ,,nesplni povinnost’ mat’ energeticky Stitok
vystaveny na napadnom, pre verejnost jasne viditel'nom mieste ak ide o budovu podl'a § 8 ods. 3 ,
y . . . N s . . er Text bol upraveny.
pocas celej doby platnosti energetického certifikatu®. DoterajSie body 2 az 6 sa oznacuju 3 az 7 .
Odovodnenie: Nesplnenie povinnosti zadefinovanej v § 8 ods. 3 nie je vymoziteI'né bez
zadefinovania ako spravneho deliktu.
SOl § 11 ods. 5
V § 11 ods. 5 nahradit’ slova ,,odseku 1 slovami ,,odsekov 1, 2 a 3. Odovodnenie: Na ods. 2 a 3 by Text bol upraveny.
sa nevt'ahovalo bez tejto zmeny znenie ods. 5
SOl § 12 ods. 1 pism. d)

'V § 12 ods. 1 pism. d) je neopodstatnene uvedené slovo ,,osvedcenu‘ kopiu energetického certifikatu
najomcovi. Nakol'ko v § 8 ods. 2 pism. ¢) sa slovo ,,Osved¢enti” neuvadza. Odévodnenie: V
sucasnosti platnom zneni zakona ¢. 555/2005 Z. z. sa pouZziva dvojaka uprava povinnosti vlastnika
budovy, ktory ma v zmysle § 8 ods. 2 pism. ¢) povinnost’ odovzdat’ novému ndjomcovi kopiu
energetického certifikatu. Avsak v § 12 ods. 1 pism. d) je pouzité spojenie ,,osved¢ent kdpiu
energetického certifikatu® Co sposobuje pravnu neistotu s naslednou nevymozite'nost’ v spravnom

Text bol upraveny.
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lkonan.

SOl § 12 ods. 1 pism. f)
'V § 12 ods. 1 vypustit’ pism. f) a nahradit’ ho odsekom 2. ktory znie: ,,Priestupku sa dopusti vlastnik
budovy alebo nim poverena fyzicka alebo pravnicka osoba tym, Ze neuvedie ako sucast’ zverejnenej
ponuky na predaj alebo prenajom budovy alebo jej samostatnej Casti aj ukazovatel jej integrovanej
energetickej hospodarnosti z energetického certifikatu®. V § 12 sa ods. 2 oznaci ako ods. 3 v ktorom Text bol upraveny.
sa za slova ,,odseku 1 vklada ,,a 2. DoterajSie odseky 2 aZ 3 sa oznacuju ako 3 a 4. Oddvodnenie:
Konanie o ulozeni pokuty podla sti¢asne platného znenia § 12 ods.1 pism. f) neuvazuje nad tym, ze
priestupku sa mozu dopustit’ aj fyzické alebo pravnické osoby, ktoré boli poverené vlastnikom konat’
Vv ich mene.

SOl § 13 ods. 1 Prerokované dna 20. 5. 2019
'V § 13 ods. 1 odporac¢ame zadefinovat’ povinnost’ plnit’ jednotlivé ustanovenia tohto zdkona aj pre Rozpor odstraneny SOI netrva
spravcov bytovych a nebytovych priestorov a sti€asne doplnit’ aj povinnost’ vlastnikom bytov a na pripomienke.
nebytovych priestorov povinnost’ umoznit’ spoloc¢enstvu vlastnikov bytov a nebytovych priestorov v
bytovom dome, spravcovi alebo bytovému druzstvu splnit’ povinnosti podla tohto zdkona, inak Yzhl’adom na to, 2? mat’ spraveu
zodpoveda za vzniknuta §kodu. Odévodnenie: V § 13 ods. 1 nie je zadefinovana povinnost’ plnit nie je zakonna povinnost
jednotlivé ustanovenia tohto zakona aj pre spravcov bytovych a nebytovych priestorov, hoci aj povazujme p(_)iiadavku )
spravcovské spolocnosti su jednou z foriem spravovania majetku vlastnikov v zmysle zakona ¢. za obmedzenie zmluvnej
182/1993 Z. z.. St¢asne je potrebné ulozit’ povinnost’ vlastnikom umoznit’ si plnenie tejto povinnosti, volnosti VlaStIlﬂ-(OV bytov
nakol’ko spravca bez ich sti¢innosti nebude schopny si povinnost splnit’ a preto povazujeme za @ nebytovych priestorov.
relevantné doplnit’ do tohto paragrafu klauzulu, v zmysle ktorej vlastnici bytov a nebytovych
priestorov budu zodpovedat’ za Skodu, ktora vznikne spravcovi, ktorému neumoznia splnit’
povinnosti uloZenych tymto zakonom.

SOl § 2 ods. 2 pism. d) Poziadavka ide nad ramec znenia

V § 2 ods. 2 pism. d) doplnit’ za slovo ,,energie,” slova ,,ktorou je spotreba energie mensia ako 25%
spotreby pri celoroénom uzivani. Odovodnenie: Citacia zakona pouziva slovné spojenie "nizkou

spotrebou energie", ktory pojem vsak nie je nikde definovany. Pri vykone kontroly sa ¢asto

textu smernice, ktory sa prebera
(tzv. goldplating).
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stretivame s tym, ze kontrolovany subjekt namieta, Ze pre jeho budovu nie je potrebna energeticka
certifikacia v zmysle zdkona, nakol’ko on ma nizku spotrebou energie.

SOl Poziadavka ide nad rdmec znenia
textu smernice, ktory sa prebera
§ 7 ods. 1 (tzv. goldplating).
doplnit’ pism. 1) ktoré bude zniet’ ,,udaj o podlahovej ploche budovy* Udaj o celkovej podlahovej
ploche je uvadzany
v energetickom certifikate.
SOl § 8 ods. 1 pism. a) Pripomienka sa neda procesne
'V § 8 ods. 1 pism. a) nahradit’ slova ,.ku diiu zacatia kolauda¢ného konania* slovami ,, ku diu naplnit’.
vydania kolauda¢ného rozhodnutia." Odovodnenie: V § 8 ods. 1 sa uvadza ,,ku dilu zacatia
kolauda¢ného konania...“, pricom odkaz na konci citovaného ustanovenia odkazuje na § 82 ods. 3 Vlastnik predklada ako sucast
Stavebného zakona, a ten d’alej odkazuje na podmienky podl'a § 82 ods. 2 Stavebného zakona, kde sa ziadosti vSetky doklady
vSak uz piSe o kolaudacnom rozhodnuti, pri¢om sa jedna o dve rozdielne ¢asové udalosti. Dosledkom ku dﬁ"_l zacatia kolaudaéného
pouZivania nejednotnej terminoldgie vznikaju situdcie, ktoré popisuje priklad: 1. Ugastnik konania konania.
podal navrh na zacatie kolauda¢ného konania dna 02. 02. 2015 2. Dna 03. 03. 2015 dolozil
energeticky certifikat 3. Diia 06. 03. 2015 prebehlo ustne pojednavanie spojené s miestnym
zistovanim. 4. Kolaudaéné rozhodnutie bolo vydané diia 20. 08. 2015 Ugastnik konania dodal
energeticky certifikat po mesiaci od otvorenia kolaudacného konania a v priebehu odstraiiovania
nedostatkov na kolaudovanej stavbe v podstate ani nevyuzil odkaz na konci ust. § 8 ods. 1 pism. a)
zakona ¢. 555/2015 Z. z. na vysSie zmienené ustanovenia Stavebného zakona, pretoze nedodal
energeticky certifikat do 6 mesiacov po vydani kolauda¢ného rozhodnutia, ale ho dodal uz v priebehul
kolauda¢ného konania. Podl'a zakona ¢. 555/2005 Z. z. vSak mala byt ucastnikovi konania pre
porusenie povinnosti podl'a § 8 ods. 1 pism. a) uloZzena pokuta (povinnost’ vlastnika mat’ energeticky
certifikat ku ditu zacatia kolauda¢ného konania), avSak ten sa odvolaval na priliSna tvrdost’ zakona,
ked’ze konal aj bez vyzvania stavebného tiradu a sam nedostatok odstranil).
SOl 8 8 ods. 3

\Vypustit’ navrh zmeny § 8 ods. 3, kde sa navrhuje vypustit’ slova ,,do piatich pracovnych dni odo dia
prevzatia energetického certifikatu a energetického stitku." Odovodnenie: Ak nebude stanoveny
termin do ktorého musi byt’ energeticky certifikat vystaveny na viditel'nom mieste tak vlastnik tak
moze spravit’ aj po niekol'kych mesiacoch, pripadne rokoch.

Text bol upraveny.
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SOl 8 8 ods. 3 pism. a) Pozadované je nad rdmec
'V § 8 ods. 3 pism. a) odporucame slovo ,,a“ nahradit’ slovom ,,alebo*, Odévodnenie: Spojka ,,a“ ma v navrhovanej upravy.
tomto pripade kumulativny charakter, ¢o nekoreSponduje s Smernicou Eurépskeho parlamentu a N
Rady 2010/31/EU z 19. maja 2010 o energetickej hospodarnosti budov (prepracované znenie) (U. v.

EU L 153, 18. 6. 2010).

SOl § 8 ods. 5a § 12 ods. 1 Text bol upraveny nasledovne:
Za slova ,,vlastnik budovy* vlozit slova ,,alebo nim poverena pravnicka alebo fyzicka osoba" ,,(5) Vlastnik budovy musi ako
Odovodnenie: Uvedené znenie § 8 ods. 5 sa mifia ucelu zakona, nakol’ko vicsSina nehnutel’nosti sa sucast’ zverejnenej ponuky na
preddva prostrednictvom ponuky realitnych kancelarii, ktoré zabezpecuju aj reklamu, nevystupuja predaj alebo prenajom budovy
ako vlastnik a tiito povinnost’ nemaju. Neplnenie povinnosti uvadzania ukazovatela integrovane;j alebo jej samostatnej Casti, na
energetickej hospodarnosti z energetického certifikatu v reklame je nepreukéazatel'né. Z uvedeného [ktort bol vypracovany
dovodu je potrebné aj v § 12 ods. 1 doplnit’ takto znenie, inak by nebolo mozné napr. realitna energeticky certifikat, uviest’ aj
kancelariu sankcionovat'. CA [ukazovatel integrovanej

energetickej hospodarnosti

z energetického certifikatu. To
plati aj na predaj alebo prenajom
S vyuzitim sluzieb realitnej
kancelarie, ktorej zverejnena
ponuka musi obsahovat’ takyto
udaj.”.

SZVT  |Pripomienka & 1Kk § 4 novy odsek 2 Pripomienka bola prerokovana
'V § 4 novy odsek 2 navrhujeme na konci odseku doplnit’ vetu " Za vysokoucinné alternativne dﬁf‘ 20. 05. 2019 so zastupcami
systémy sa povazuje prednostné vyuzitie u¢inného centralizovaného zasobovania teplom, RUZ SR (identicki zastupcovia
vysokoucinnej kombinovanej vyroby, a ak to nie je mozné, vyuzitie alternativnych technickych SZVT).
systér.nov budovv zalozenych r%a obnovitel’vnf(ch zcrlroj OC%] energie’:.“ Cely odse'k znie: (2) Ak. je to ' Rozpor odstrineny s RUZ SR
technicky, funkéne a ekonomicky uskuto¢nitelné, v priprave vystavby novej budovy a existujuce;j ) ,
budovy prechadzajlicej vyznamnou obnovou sa musi zohl'adnit’ technickd, environmentalna a N c’lna 20'.05' 2019a upraven,y fext

L, . T e , , . . . uvodnej vety § 3 odsek 4 zdkona
energeticka realizovatel'nost’ vysokoucinnych alternativnych systémov, ako aj podmienky zdrave;j y i
klimy vo vnutornom prostredi budovy, uroven protipoziarnej bezpecnosti a rizika vyplyvajuce z - 555/,2005 Z. Z’, ? é d(?p Ha
intenzivnej seizmickej ¢innosti. Za vysokoucinné alternativne systémy sa povazuje prednostné 0 slova ) ,Vysokouc1fmych

v e . . , . e . ., alternativnych systémov, napr.*.

vyuzitie u¢inného centralizovaného zasobovania teplom, vysokouc¢innej kombinovanej vyroby, a ak
to nie je mozné, vyuzitie alternativnych technickych systémov budov zaloie’n}'/ch na obnovitel'nych V pismene b) § 3 odsek 4 zdkona
zdrojoch energie. Odovodnenie k pripomienke €. 1: Smernica ¢. 2010/31/EU z 19. méja 2010 o k. 555/2005 Z. 7. sa za slovo
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energetickej hospodarnosti budov v ¢lanku 6 explicitne uvadza zoznam vysokouc¢innych
alternativnych systémov, pricom ucinné dial’kové vykurovanie a vysoko uc¢inna kombinovana vyroba
su povazované za rovnocennu alternativu vyuzitia obnovitenych zdrojov energie na budove. . Je
zaroven efektivnejSie implementovat’ obnovite'né zdroje energie a kombinovant vyrobu na systémy
centralizovaného zasobovania teplom, ako na kazdi budovu zvlast. Zaroven je potrebné zohl'adnit
tzv. ,,0zemny pristup® - integrované pristupy/ rieSenia na irovni okresov / obci / aglomeracii /
mestskych Stvrti / komunit pri zasobovani teplom a chladom. Tento pristup je podporeny Sirsim
politickym ramcom, vratane clanku 14 Smernice o energetickej efektivnosti a ¢lanku 23 Smernice o
podpore vyuzitia energie z obnoviteI'nych zdrojov a v neposlednom rade novelizovanou Smernicou €.
2018/844 o energetickej hospodarnosti budov (&lanok 19). Uginnym centralizovanym zisobovanim
teplom je také centralizované z&sobovanie, ktorym sa dodava aspoil 50 % tepla vyrobeného z
obnovite'nych zdrojov energie, alebo 50% tepla z priemyselnych procesov, 75% tepla vyrobeného
kombinovanou vyrobou alebo 50% tepla vyrobeného ich kombinaciou. « U&inné centralizované
zasobovanie teplom a chladom tiez efektivne vyuziva nizkoemisné, vysoko usporné zariadenia
Setriace primarnu energiu a vybudovanu plynarenskt infrastruktiru. « Uznesenie Europskeho
parlamentu z 13. septembra 2016 o Stratégii EU tykajucej sa vykurovania a chladenia
(2016/2058(INI) konstatuje, Ze existuje obrovsky nevyuzity potencial vyuzivania odpadového tepla a
systémov dialkového vykurovania, a prebyto¢né teplo dostupné v Eurdpe prevysuje celkovy dopyt
po teple vo vSetkych europskych budovach a prostrednictvom dial’kového vykurovania by sa mohlo
dodat’ 50 % celkového pozadovaného tepla v EU. Uplatiiovanie integrovaného, izemného pristupu
ma stale vacsi vyznam v snahe miest dosiahnut’ Groven tzv. ,,inteligentnych miest* (smart cities),
vzhl'adom k tomu, Ze rieSenia zamerané vylucne na individualne rieSenia (na Grovni budov) sa moézu
ukazat’ ako prili§ obmedzujuce. Energetické infrastruktiirne projekty na urovni sidiel alebo casti
sidiel / aglomeracii / komunit, navySe v kombinécii s poskytovanim prevadzky a udrzby budov a
zariadeni, su (nielen nakladovo) efektivnejsie ako individudlne rieSenia. Uplatnenie integrovaného
pristupu v pripade vykurovania a chladenia, v spojeni s d’alSou modernizaciou a ekologizaciou sustav
CZT, zodpoveda poziadavke na zvySenu potrebu uplatnenia systematického hl'adiska. Uvedeny
pristup bude plne v sulade s konceptom tzv. smart cities — kde rieSenia a sluzby st v Coraz vicsej
miere integrované, ale tiez s poziadavkou na dekarbonizaciu a efektivne vyuzivanie energie. Navyse,
kazda obec nad 2500 obyvatel'ov ma v zmysle §31 zakona ¢. 657/2004 Z. z. o tepelnej energetike
povinnost’ mat’ vypracovanu energeticka koncepciu, ktord musi byt’ v stilade s energetickou politikou
SR.

elektriny doplajti slova ,,a tepla“.

SZVT

Pripomienka €. 2 k § 4c odsek 1 navrhujeme doplnit’ nasledovne:

'V § 4c odsek 1 navrhujeme doplnit’ na konci odseku vetu: "Pri tvorbe stratégie obnovy sa uplatni

Pripomienka bola prerokovana

diia 20. 05. 2019 so zéstupcami
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,,Uzemny pristup® - integrované pristupy/ rieSenia na Grovni okresov s uplatnenim vysokoucinnych
alternativnych systémov podl'a § 4 ods. 2.“ Po doplneni znie odsek nasledovne: (2) ,,Stratégia obnovy
obsahuje opatrenia a postupy na podporu obnovy fondu budov s ciel'om dosiahnut’ do roku 2050
vysoko energeticky efektivny a dekarbonizovany fond budov a ul'ah¢it’ ndkladovo efektivnu
transformaciu existujucich bytovych budov a nebytovych budov na budovy s takmer nulovou
potrebou energie (§ 2 ods. 8). Pri tvorbe stratégie obnovy sa uplatni ,,azemny pristup* - integrované
pristupy/ rieSenia na urovni okresov s uplatnenim vysokoucinnych alternativnych systémov podla § 4
ods. 2.“ Odovodnenie k pripomienke €. 2 je uvedené v odovodneni k pripomienke €. 1

RUZ SR (identicki zastupcovia
SZVT).

Rozpor odstraneny RUZ SR
netrva na pripomienke.

RUZ SR bude prizvana
do pracovnej skupiny k tvorbe
stratégie obnovy.

SZVT Pripomienka bola prerokovana
dna 20. 05. 2019 so zastupcami
RUZ SR (identicki zastupcovia
SZVT).
Pripomienka ¢. 3 k §4 odsek 4 )
V §4 v odseku 4 navrhujeme doplnit’ na konci nasledovny text: "...a/alebo prirastok z inych Rozpor odstraneny s RUZ SR
vysokouc¢innych alternativnych systémov podl'a §4 ods.2*. Po doplneni odsek znie nasledovne: (2) dita 20. 05. 2019 upraveny text
INa tento el projektant musi navrhnit’ pouzitie vhodnych stavebnych vyrobkov a konstrukénych § 4 odsek 4 posledna veta znie:
rieSeni v rozsahu, v akom je to technicky, funké&ne a ekonomicky uskuto¢nitel'né, vratane technického ,,Na tento ucel projektant musi
systému budovy, ktorym sa dosiahne prirastok energie dodanej z obnovitelnych zdrojov energie v navrhnat’ pouZitie vhodnych
budove alebo v jej blizkosti a/alebo prirastok z inych vysokoucinnych alternativnych systémov podla stavebnych vyrobkov a
§4 ods.2. Odévodnenie k pripomienke €. 2 je uvedené v odévodneni k pripomienke €. 1: konstrukénych rieSeni vratane
technického systému budovy
\v rozsahu, v akom je to
technicky, funkéne a
ekonomicky uskutocCnitel'né.
SZVT  |Pripomienka ¢. 4 k §2 Pripomienka bola prerokovana

'V §2 sa povodny odsek 8 upravi nasledovne: (8) Budovou s takmer nulovou potrebou energie sa
rozumie budova s vel'mi vysokou energetickou hospodarnost'ou. Takmer nulové alebo vel'mi malé
mnozstvo energie potrebné na uzivanie takej budovy musi byt zabezpecené efektivnou tepelnou
ochranou a vo vysokej miere energiou dodanou z obnovite'nych zdrojov nachadzajtcich sa v budove
alebo v jej blizkosti, zo systémov centralizovaného zasobovania teplom a chladom alebo energiou
vyrabanou inymi ekologickymi a vysoko uspornymi zariadeniami Setriacimi primarnu energiu.
Odovodnenie k pripomienke €. 4: Definicia budovy s takmer nulovou spotrebou poskytuje ¢lenskym
Statom dostatok flexibility pri uprave / prispdsobeni definicie na Specifické narodné a regiondlne

dia 20. 05. 2019 so zastupcami
RUZ SR (identicki zastupcovia
SZVT).

Rozpor s RUZ SR pretrvava.

Definicia budovy s takmer
nulovou potrebou energie alebo
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podmienky. Ako ustanovuje Smernica, koncept budovy s takmer nulovou spotrebou by mala byt
aplikovana len na nové budovy. Pre existujice budovy, technickym, ekonomickym a
environmentalne optimalizovanym rieSenim je kombin4cia tepelnej izolacie a udrzateI'ného
vykurovania (tj. kombinovanej vyroby tepla a elektriny a/alebo vyuzitie uréitého podielu
obnoviteI'nych zdrojov energie). P6vodne navrhovana definicia budovy s takmer nulovou potrebou
energie vedie k vyraznému a niitenému navyseniu nédkladov na vykurovanie pri stavbe a
rekonstrukcii budov, vratane rodinnych domov. Od roku 2020 by tak majitelia novych alebo vyrazne
rekonstruovanych budov nebudi mat’ moznost’ slobodnej vol'by zdroja vykurovania — z dévodu cCisto
legislativnych poziadaviek bude de facto moznost’ (pre stavebnika novej budovy resp.
rekonstruujuceho stavajicu budovu) vyberu len z drahych zdrojov energie — tepelné Cerpadlo a kotol
na drevné pelety — najlacnejsie, pricom iné ekologické rieSenia vypadéavaju z vyberu (ekologicky
kondenzacny kotol na zemny plyn alebo pripojenie k systému CZT) . Uvedené by malo za nasledok
nemoznost’ vyuzivat’ existujiicu energeticku infrastrukturu plynu a systémov centralizovaného
zasobovania teplom (CZT) v SR. Nasledkom méze byt postupné znizovanie poctu odbernych miest
zo systémov CZT, narast nerovnovahy v sustavach, pokles G¢innosti tychto sustav, narast nakladov
na teplo obyvatel'stva zostavajliceho na CZT. Dochadzalo by k postupnému znizovaniu poc¢tu
odbernych miest na zemny plyn a narastu nakladov na distribtciu plynu pre ,,ostavajucich®
kone¢nych spotrebitel'ov. Postupne by dochadzalo k zmareniu vysoko rozvinutej energetickej
infraStruktiry SR (teplarenskej a plynarenskej). Implementécia pravidiel pre budovy s takmer
nulovou potrebou energie tak ako s navrhnuté ohrozuje vynalozené investicie na energeticka
infrastruktiru SR v radovo miliardach eur. Je potrebné si d’alej uvedomit’, Ze nie je v hospodarskom
zaujme Slovenska podporovat’ vznik umelé¢ho dopytu po lokalnych OZE zariadeniach — tepelnych
Cerpadlach, kotloch na biomasu, solarnych paneloch, pricom vyssie uvedené pravidla st zamerané
prave na skryta podporu odbytu lokélnych OZE zariadeni. Opominanym pri podpore (lokalnych)
OZE zariadeni zostava skutoCnost’, ze narast ich poctu, najmé lokalnych zdrojov OZE na biomasu,
vyznamne zvy$i imisie zneCist'ujucich latok v mieste spotreby tepla oproti sucasnosti, kedy sa
vyuziva z pohl'adu produkcie CO2 a znecist'ujucich latok Cistejsi zemny plyn a systémy CZT.
Hospodarskym zaujmom SR by malo byt naopak zachovanie vyuzivania a d’alsia modernizacia
vysoko rozvinutej energetickej plynarenskej infrastruktury, podpora jadrovych zdrojov a podpora
existujlicich systémov CZT, ktoré st schopné napiiat’ ekologické ciele alokované pre SR bez potreby
d’alsich vyznamnych investicii. Rozvoj a modernizacia systémov CZT moze efektivne prispiet’ k
zlepSovaniu energetickej hospodarnosti budov a k zlepSovaniu celkovej energetickej hospodarnosti
okresov (sidlisk, mestskych Stvrti, aglomeracii). Je preto efektivnejSie podporit’ koncepény pristup v
znizovani emisii sposobenych budovami, radsej ako individualny - na tirovni budov, zo vSetkych

uhlov pohl'adu (technicky, ekonomicky, environmentalny, socialny). Uginnym centralizovanym

iej zmena nie je predmetom
navrhu pravnej Upravy. Definicia
bola zavedena do pravneho
poriadku Slovenskej republiky
transpoziciou smernice
Eurépskeho parlamentu a Rady
2010/31/EU o energetickej
hospodarnosti budov
(prepracované znenie) (U. v. EU
L 153/13, 18. 06. 2010).

Poziadavka ide nad rdmec znenia
textu smernice, ktory sa prebera
(tzv. goldplating).
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zasobovanim teplom je také centralizované zasobovanie, ktorym sa dodava aspon 50 % tepla
vyrobeného z obnovitel'nych zdrojov energie, alebo 50% tepla z priemyselnych procesov, 75% tepla
vyrobeného kombinovanou vyrobou alebo 50% tepla vyrobeného ich kombinéciou. Priloha ¢. 1
Smernice 2018/844 v odseku 2 zdoraznuje nasledovné: ,,Pri vypocte faktorov primarnej energie na
ucely vypoctu energetickej hospodarnosti budov mézu ¢lenské Staty vziat’ do uvahy obnovitelné
zdroje energie doddvané prostrednictvom energetického nosica a obnovite'né zdroje energie, ktoré sa
vyrabaju a vyuzivaju na mieste, a to za predpokladu, Ze sa to uplatituje na nediskrimina¢nom
zaklade.“, takze obnoviteI'né zdroje dodané prostrednictvom ststav CZT st rovnocenné s OZE
vyrobenymi na mieste (na budove).

SZVT  |Pripomienka ¢. 5 k materidlu Pripomienka sa netyka
INavrhujeme uplatnit’ vynimku z ¢lankov 14 (Kontrola vykurovacich systémov) a ¢l. 15 (Kontrola predkladaného navrhu.
klimatizacnych systémov) novelizovanej Smernice o EHB pre vykurovacie a klimatizacné
zariadenia, ktorych kontrola hospodarnosti a zvySenie energetickej efektivnosti je predmetom zmluvy Ide 0 navrh, ktory sa tyka
o energetickej efektivnosti (Garantovana energeticka sluzba — Energy Performance Constracting - navrhu zakona, ktorym sa meni
EPC). Odovodnenie : Zamedzenie duplicity a zvySovania nakladov pre majitel'ov budov pri zikon ¢. 314/2012 Z. z
zabezpecovani kontroly vykurovacich a klimatiza¢nych systémov.

SZVT  |Pripomienka ¢. 6 k materidlu Pripomienka sa netyka
Zmena definicie ,,zariadenia na vyrobu tepla“ znamena, ze odovzdavacie stanice (substations) nie st predkladaného navrhu.
povaZované za zariadenie na vyrobu tepla a budu vynaté z povinnosti pravidelnej kontroly
Vykurovacich systémov. Ide 0 navrh, ktory sa tyka navrhu

zakona, ktorym sa meni zakon ¢.
314/2012 Z. z
SZVT  |Pripomienka €. 7 k §4c¢ odsek 1 Pripomienka bola prerokovana

'V §4c odsek 1 navrhujeme doplnit'text nasledovne: (1) Stratégia obnovy obsahuje opatrenia a
postupy na podporu obnovy fondu budov s cielom dosiahnut’ do roku 2050 vysoko energeticky
efektivny a dekarbonizovany fond budov a ul'ah¢it’ nakladovo efektivnu transformaciu existujiicich
bytovych budov a nebytovych budov na budovy s takmer nulovou potrebou energie (§ 2 ods. 8)
pokial’ je to technicky mozné a nakladovo efektivne. Oddvodnenie k pripomienke ¢. 7: Domnievame
sa, Ze nie je realne zo stcasnych bytovych domov v priebehu 30 rokov urobit’ domy s takmer
nulovou spotrebou energie nakol’ko: 1) domy, ktoré sa v poslednych cca 10 rokoch rekonstruovali,
by sa museli rekonstruovat’ znovu, a tym ze pozadovana hribka izolacie by musela byt 240 az
270mm, resp. 370 az 410 mm v stre$nom plasti; 2) tieto domy, aby boli dekarbinizované, by museli

mat’ len OZE zdroje na 100%, t.j. nie CZT, nie biomasu, nie plyn, 3) domnievame sa, ze na malé

dia 20. 05. 2019 so zastupcami
RUZ SR (identicki zastupcovia
SZVT).

Rozpor odstraneny RUZ SR
netrva na pripomienke.
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znizenie potreby tepla asi 3-5% by bolo potrebné pridanie viac ako 100 mm tepelnej izolacie, ¢o
vyrazne zvysuje energeticki narocnost’ na vyrobu pridavnej hrabky tohto izola¢ného materialu,
Rovnako v tomto navrhovanom ¢lanku st vymenované ako opatrenia na nakladovo efektivnu
transformaciu existujucich budov na budovy s takmer nulovou spotrebou. Je otazne, ¢ije to v
existujucej struktire bytovych domov, ktoré st vybavené radidtormi, vobec mozné: vyzadovalo by si
to podlahové alebo stenové nizkopotencialne kurenie, nie radiatorové. To totiz vyzaduje nase zdroje
- OST, kotolne. Co by si vyzadovalo prerobit’ celt infradtrukturu bytového domu .... alebo zvagsit
teplovymennu plochu vsetkych radiatorov, ¢o je rieSenie, rovnako zvysujuce naklady pri
rekonstrukcii budovy, alebo zvacsit’ teplovymennu plochu vSetkych radiatorov, o je rieSenie,
rovnako zvySujuce néklady pri rekonstrukcii budovy.

UNMSSR  (vlastnému materidlu Text bol upraveny nasledovne:

V ¢lanku [, noveliza¢nom bode 5 ziadame preformulovat text odkazujici na technické normy tak, .
V § 4 ods. 1 prvej vete sa

vypustaju slova ,,budov urcené
technickymi normami®)* a za
prva vetu sa vklada tato veta:
Z| A ,, Technické parametre

aby bola zachovana dobrovolnost’ dodrziavania technickych noriem, aby pouzitie technickej normy
na splnenie zakladnych poziadaviek zdkona nebolo jedingm moZznym rieSenim, teda aby
nedochadzalo k zozavédzneniu technickych noriem. Odovodnenie: Dosiahnutie suladu s priamo
G¢innym nariadenim Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) &. 1025/2012 o eurépskej normalizacii, v
ktorom sa norma definuje ako technicka Specifikacia prijatd uznanym normalizacnym organom, s
ktorou stlad nie je povinny. RieSenie obsiahnuté v technickej norme ma byt len jednou z moznosti minimalnych poziadaviek
vyplyvaju z technickych
predpisov a z technickych
noriem.“ Poznamka pod Ciarou

ako dosiahnut’ sulad s pravnym predpisom, nie jedinym. Technické normy sa povazuju za minimalne
odporiacané technické riesenie a ich dodrzanie zabezpec€uje pouzivatel'ovi splnenie poziadaviek, ktoré
z nich vyplyvaju. Podla § 3 ods. 10 zékona ¢. 60/2018 Z. z. o technickej normalizacii dodrziavanie

slovenskej technickej normy alebo technickej normaliza¢nej informacie je dobrovolné. k odkazu €. 3 sa vypusta.

UPPVII L I bodu 16. (novy §8a) Text bol upraveny nasledovne

INavrhujeme slova ,,trubkové rozvody pre elektrické kable* nahradi¢ slovami ,,rurkové chranicky na v ,rozvody pre elektrické kable®.
e e s A . , . , , A .| O CA

elektrick instalaciu®. Oddvodnenie: Slovo trubkovy sa spisovne nahradza slovom rurkovy. Kablové
rozvody su vSeobecne elektrické instalacie, v tomto pripade ma ist’ o umiestnenie v chranicke.

UPPVII |CLI bodu 2
'V tivodnej vete odportiCame vypustit’ slova ,,ods. 1°“. Oddévodnenie: Legislativno-technicka O A Text bol upraveny.
pripomienka.

Verejnost® [Cl. 1 ol N Pripomienka sa tyka navrhu

Do ¢l. I sa navrhuje sa vlozit’ nasledujuce noveliza¢né body, ktorymi sa meni zadkon ¢. 555/2005 Z. z. novych zakonov.

1.V § 13 ods. 2 sa slova "VSeobecny predpis o spravnom konani8)" nahradzaju slovami "Spravny
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poriadok". Odkaz k poznamke pod ¢iarou 8 sa vypusta. Poznamka pod ¢iarou k odkazu 8 sa vypusta.
2.V § 13 ods. 3 sa slova "vSeobecny predpis o spravnom konani.8)" nahradzaji slovami "spravny
poriadok". Odkaz k poznamke pod ¢iarou 8 sa vypusta. Odévodnenie: Pri prilezitosti novelizacie
tohto zdkona sa navrhuje do navrhu novely zapracovat’ aj tuto legislativno-technicku pripomienku,
ktora vyplyva z bodov 8 a 22.9 prilohy ¢. 1 k Legislativnym pravidlam vlady SR, ako aj potreby
spresnenia a zosuladenia legislativnej techniky v tomto zdkone s novou zauzivanou praxou a
poziadavkami Legislativnej rady vlady SR.

VSZP K CLIbod 2:
INavrhujeme v prvej vete vypustit’ slova "ods. 1". Odovodnenie: Legislativno-technicka pripomienka.

Text bol upraveny.

MPSVRSR |Odoslané bez pripomienok

UvVO Odoslané bez pripomienok

UJDSR  [Odoslané bez pripomienok

UGKKSR |0Odoslané bez pripomienok

MOSR |Odoslané bez pripomienok

UPVSR  |Odoslané bez pripomienok

MZSR  |Odoslané bez pripomienok

MSSR -
Sekcia  |Odoslané bez pripomienok
legislativy

MPRVSR |Odoslané bez pripomienok

PMUSR |Odoslané bez pripomienok

MZPSR |Odoslané bez pripomienok

Vysvetlivky Kk pouzitym skratkam v tabul'ke:
O - obycajna
Z — zasadna
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