VYHODNOTENIE MEDZIREZORTNEHO PRIPOMIENKOVEHO KONANIA

Koncepcia rozvoja a realizécie zelen¢ho verejného obstaravania v Slovenskej republiky

Spdsob pripomienkového konania bezny

Pocet vznesenych pripomienok, z toho zasadnych 17 /6

Pocet vyhodnotenych pripomienok 17

Pocet akceptovanych pripomienok, z toho zasadnych 8/2

Pocet Ciastocne akceptovanych pripomienok, z toho zdsadnych 3/1

Pocet neakceptovanych pripomienok, z toho zasadnych 6/3

Rozporové konanie (s kym, kedy, s akym vysledkom)

Pocet odstranenych pripomienok

Pocet neodstranenych pripomienok

Sumarizacia vznesenych pripomienok podl'a subjektov

& Subjekt Pripomie’nky Pripomie,nky .Nem.ali Vobec .
do terminu | po termine |pripomienky|nezaslali

1. Ministerstvo pddohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej republiky 2 (lo,12) 0 (00,0z)

2. [Ministerstvo financii Slovenskej republiky 2 (lo,12) 0 (00,0z)

3. [Republikova unia zamestnavatel'ov 2 (00,2z) 0 (00,0z)

4. |Asociacia priemyselnych zvizov 2 (00,2z) 0 (00,0z)




5. |Sprava statnych hmotnych rezerv Slovenskej republiky 5 (50,0z) 0 (00,0z)
6. [Urad jadrového dozoru Slovenskej republiky 2 (20,02) 0 (00,0z)
7. [Urad podpredsedu vlady Slovenskej republiky pre investicie a 1 (10,0z) 0 (00,0z)
informatizaciu
8. [Urad vlady Slovenskej republiky 1 (10,0z) 0 (00,0z)
0. |Generalna prokuratira Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
10.Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
11.Ministerstvo kultury Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
12 Ministerstvo obrany Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
13.Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky 0 (00,02) 0 (00,0z)
14 Ministerstvo zahrani¢nych veci a eurdpskych zalezitosti Slovenskej 0 (00,0z) 0 (00,0z)
republiky
15.[Narodna banka Slovenska 0 (00,0z) 0 (00,0z)
16.|Protimonopolny trad Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
17 [Urad pre normalizaciu, metrologiu a skusobnictvo Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
18 [Urad priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
19 [Urad pre verejné obstaravanie 0 (00,0z) 0 (00,0z)
20.|Zdruzenie miest a obci Slovenska 0 (00,0z) 0 (00,0z)




21.[Statisticky urad Slovenskej republiky 0 (00,0z) | 0(00,02)
22 [Ministerstvo prace, socialnych veci a rodiny Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
23.[Ministerstvo hospodarstva Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
24 [Ministerstvo zdravotnictva Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
25 Ministerstvo vnutra Slovenskej republiky 0 (00,0z2) 0 (00,0z)
26.[Urad geodézie, kartografie a katastra Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
27.[Urad pre dohl'ad nad zdravotnou starostlivostou 0 (00,0z) 0 (00,0z)
28.|Asociacia zamestnavatel'skych zvizov a zdruZeni Slovenskej republiky

29.[Klub 500

30.Ministerstvo Skolstva, vedy, vyskumu a Sportu Slovenskej republiky

31.

Odbor aproximéacie prava sekcie vladnej legislativy Uradu vlady SR

32.

Urad splnomocnenca vlady SR pre romske komunity

33.

Narodny bezpecnostny trad

34.

Najvyssi kontrolny trad Slovenskej republiky

35.

Najvyssi sud Slovenskej republiky

36.

Narodna rada Slovenskej republiky

37.

Kancelaria Ustavného stidu Slovenskej republiky




38.

Slovenské pol'nohospodarska a potravinarska komora

39.

Konfederacia odborovych zviazov Slovenskej republiky

40.

Konferencia biskupov Slovenska

41.

Unia miest Slovenska

42.

Verejnost’

Spolu

17 (110,6z)

0 (00,02)

Vyhodnotenie vecnych pripomienok je uvedené v tabul’kovej Casti.

Vysvetlivky k pouzitym skratkdm v tabulke:
O — obycajna A — akceptovana
Z — zasadna N — neakceptovana

CA — ciastocne akceptovana




Subjekt Pripomienka Typ [Vyh. Sposob vyhodnotenia
7iadame tymto Urad pre verejné obstaravanie, aby v spolupraci Pripomienkujici subjekt
s Ministerstvom zivotného prostredia SR v ramci pripravy prekvalifikoval pripomienku
vSeobecnej metodiky k zelenému verejnému obstaravaniu na obycajni.
de'tarll'n’ej Sie ttormah?oval pos‘u.lp ,nastavema vah Je'drrlothvym pod- Pripomienka nebola akceptovans.
kritériam a tym zaviedol pravidla pre postup verejnych
obstaravatel'ov a obstaravatel'ov nastavovani tychto vah v stilade Ako aj sam pripomienkujuci subjekt
s principmi verejného obstardvania. Odévodnenie: ZVO Vo svojej pripomienke uvadza,
umoznuje uplatnit’ environmentalne aspekty vo verejnom v zmysle § 44 ods. 10 ZVO verejny
obstaravani vo vSetkych stadiach verejného obstaravania, a to obstaravatel’ a obstaravatel’ uréia
v ramci:* Podmienok ucasti, * Technickych poziadaviek pri opise kazdému z kritérii (...) relativnu véhu,
predmetu zakazky, « Kritérii na vyhodnotenie ponuk, * ktort mozno vyjadrit’ uréenim

APZ Pri osobitnych podmienkach na plnenie zmluvy. Podl’a § 44 7 |~ intervalu s prislu§snym maximalnym

ods.1 ZVO verejny obstaravatel’ a obstaravatel’ vyhodnocuji
ponuky na zaklade objektivnych kritérii na vyhodnotenie ponuk,
ktoré suvisia s predmetom zakazky, s cielom urcit’ ekonomicky
najvyhodnejsSiu ponuku. Verejnym obstaravatel'om a
obstaravatel'om urcené kritérid musia byt’ nediskriminacné a
musia podporovat’ hospodarsku sutaz. Zakon o VO umoziuje
vyhodnocovat’ ponuky na zéklade: * NajlepSiecho pomeru ceny a
kvality (dalej len , MEAT kritéria*), « Nakladov pouZzitim
pristupu ndkladov efektivnosti najmé nakladov pocas Zivotného
cyklu alebo, * NajnizSej ceny. V prilohe €. 1 k predkladane;j
Koncepcii rozvoja a realizacie zelené¢ho verejného obstaravania
v Slovenskej republike na strane €. 11 v Casti s nazvom: ,,Ako
spravne aplikovat MEAT kritéria pri zelenom verejnom

rozpatim. Relativnu vadhu urcuje
verejny obstaravatel’ a obstaravatel
na zéklade svojich preferencii. Sme
toho nazoru, Ze nie je mozné viac
formalizovat’ postup nastavenia vah
jednotlivych pod-kritérii, nakol’ko
kazdé¢ jednotlivé verejné obstaravanie
v ramci prislusného verejného
obstaravatela, resp. obstaravatel’a, je
individualne v zavislosti od jeho
povahy a od povahy jeho potrieb. Tato
samotna skuto¢nost’ je inkorporovana
v podstate ustanovenia uvedenom




obstaravani v bode ¢. 3 Nastavenie Vah sa uvadza, ze podla

§ 44 ods. 10 zdkona o VO verejny obstaravatel’ a obstaravatel je
povinny urcit MEAT kritériam relativnu vahu, ktord mozno
vyjadrit’ uréenim intervalu s prisluSnym maximalnym rozpatim.
V pripade, ak verejny obstaravatel’ a obstaravatel’ nemoze

z preukazatelnych dévodov urcit relativnu vahu jednotlivym
kritériam, tak mu ustanovenie § 44 ods. 11 zdkona o VO uklada
povinnost’ uviest’ ich v zostupnom poradi dolezitosti. Relativnu
vahu urcuje verejny obstaravatel’ a obstaravatel’ na zaklade
svojich preferencii. Vd’aka nerovnomernosti pridelenia vahy
jednotlivym pod-kritériam, verejny obstaravatel’ a obstaravatel
kladie doraz na nim preferovany aspekt predmetu zakazky. Plati,
ze ¢im je relativna vaha jednotlivého kritéria vacsia, tim je

pre verejného obstardvatel’a a obstardvatel’a toto pod-kritérium
dolezitejSie. Zakon o VO explicitne neupravuje formalizovany
postup nastavenia véh jednotlivym pod-kritériam, ale ponechdva
verejnému obstaravatel'ovi a obstardvatel'ovi priestor zvolit’ si
vlastny postup.

v § 44 ods. 3 pism. a) ZVO.

DetailnejSia formalizacia nastavenia
vah jednotlivych pod-kritérii bude
sucast’ou prislusnych metodik, ktoré
MZP SR v spolupraci s UVO SR
pripravuje (tento rok pocitace

a monitory, kopirovaci a graficky
papier a cestna doprava).

Okrem vysSie uvedeného odévodnenia)
odmietnutia pripomienky povazujeme
za dolezité poukazat’ na skutocnost,
7e aplikacia MEAT kritérii podla § 44
ods. 3 pism. a) ZVO sa nevztahuje
vylucne len na zakazky, pri ktorych sa
berie do uvahy environmentalne
hl'adisko, ale aj na ,,nezelené
zakazky*.

APZ

k prilohe &. 1: Mame za to, ze SAZP sa snaZi presadit’, aby
podmienka ucasti podla § 34 ods. 1 pism. h) ZVO v nadvéznosti
na § 36 ZVO bola prioritne preukazovana registraciou v systéme
EMAS. Proces registracie je ¢asovo a finan¢ne narocny, a preto
v stcasnosti v zozname organizacii registrovanych v schéme

pre environmentalne manazérstvo a audit (EMAS) so sidlom

v Slovenskej republike je relativne malo spolo¢nosti (vid™:
https://www.emas.sk/register-emas-v-sr/, pozn.: vo vyssie

citovanej Casti Prilohy €. 1 Koncepcie je uvedeny nespravny

Pripomienka bola akceptovana.
Materidl bol upraveny. V Prilohe €. 1
bol uvedeny spravny odkaz

na Register EMAS v SR a text Prilohy
C. 1 na strane €. 5 bol v suvislosti

s vyuzitim systému
environmentalneho manazérstva
upraveny tak, aby priamo citoval

prislu§né ustanovenie zékona o VO




odkaz). Na rovnakom linku je mozné najst’ aj Zoznam
environmentalnych overovatel'ov s akreditaciu udelenou
Slovenskou narodnou akredita¢nou sluzbou (SNAS), ¢o st len
dve organizacie. Vznika pochybnost’ ¢i zamery spracovatela
predkladanej koncepcie v tomto smere nie st skor komeréné ako
ekologické. Ak je zamerom spracovatel’a presadzovat registraciu
v schéme EMAS, vo vzt'ahu k podmienkam t¢asti (v ramci
postupov vo verejnom obstaravani) je potrebné urcit’ prechodné
obdobie (min. 1 rok), v ramci ktorého sa hospodarskym
subjektom umozni implementovat’ a vstupit’ do schémy EMAS.
Ododvodnenie :Predlozeny materidl suvisi s pripomienkovanym
navrhom novely Zakona ¢. 343/2015 Z.z. o verejnom
obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskorSich predpisov (ZVO), a to konkrétne v rdmci bodu 1.
doplnenym pism. q) v § 2 ods. 5, ktory znie: ,,q)
environmentalnym hl'adiskom taky aspekt suvisiaci s predmetom
zakazky, ktory znizuje alebo predchadza negativnym vplyvom
obstaravanych tovarov, sluzieb alebo stavebnych prac na zivotné
prostredie pocas akejkol'vek fazy ich zivotného cyklu, prispieva
k ochrane zivotného prostredia, alebo podporuje adaptaciu na
zmenu klimy alebo podporuje trvalo udrzatelny rozvoj, najma
prostrednictvom: 1. zniZovania znecistenia ovzdusia, vod a pody,
2. zniZzovania emisii sklenikovych plynov 3. adaptacie na zmenu
klimy 4. ochrany lesov, 5. zniZovania alebo predchadzania
vzniku odpadov, 6. zhodnocovania alebo recyklacie vyuzivanych
materialov, 7. vyuzivania obnovitelnych zdrojov alebo 8.
efektivnejSieho vyuzivania prirodnych zdrojov.“ V Prilohe 1

materialu sa uvadza, ze ZVO umoziuje uplatnit’

(§ 36). Pri uvedeni systému
environmentalneho manazérstva
EMAS je jasnejsie, ze ide len o jeden
z prikladov systémov
environmentalneho manazérstva.




environmentalne aspekty vo verejnom obstaravani vo vsetkych
Stadiach verejného obstardvania, a to v rdmci: a) podmienok
ucasti, b) technickych poziadaviek pri opise predmetu zakazky,
c) kritérii na vyhodnotenie pontk a d) pri osobitnych
podmienkach na plnenie zmluvy. Na strane 5 tohto dokumentu
sa uvadza, ze: ,,V ramci podmienok ucasti vo verejnom
obstaravani moze ist’ o poziadavku verejného obstaravatel’a
alebo obstaravatel’a na predlozenie dokladu (certifikatu,
osvedcenia, a pod.) vydaného nezéavislou institaciou, ktorym sa
potvrdzuje splnenie poziadaviek noriem na systém
environmentalneho manazérstva uchadzaCom alebo zdujemcom.
Verejny obstaravatel’ a obstaravatel’ uzna ako rovnocenny
certifikat systému environmentalneho manazérstva vydany
prisluSnym organom ¢lenského Statu. Ak uchadzac alebo
zaujemca objektivne nemal moznost’ ziskat prislusny doklad

v ur¢enych lehotach, verejny obstaravatel’ a obstardvatel’ musia
prijat’ aj iné¢ dokazy o opatreniach v oblasti environmentalneho
manazérstva predloZzené uchadzacom alebo zdujemcom, ktorymi
preukaze, ze nim navrhované opatrenia si rovnocenné
opatreniam pozadovanym v ramci prislusného systému
environmentalneho manazérstva. Systém environmentalneho
manazérstva v sebe integruje riadenie ochrany Zivotného
prostredia do kazdodennej prevadzky organizéacie, dlhodobého
planovania a d’alSich kontrolnych mechanizmov. Zoznam
organizacii registrovanych v Schéme pre environmentalne
manazérstvo a audit (EMAS) so sidlom v Slovenskej republike
najdete tu: http://www.emas.sk/content/registre.” V zmysle

ustanovenia §36 ZVO: ,,Ak verejny obstaravatel alebo




obstaravatel’ vyzaduje predlozenie certifikatu vydaného
nezavislou institaciou, ktorym sa potvrdzuje splnenie
poziadaviek noriem na systém environmentalneho manazérstva
uchadzacom alebo zaujemcom, moze odkazat na schému
Europskej tinie pre environmentalne manazérstvo a audit alebo
iny systém environmentalneho manazérstva podl'a osobitného
predpisu49) alebo iny systém environmentalneho manazérstva
zalozeny na prisluSnych pravne zaviaznych aktoch Eurdpske;j
unie alebo medzinarodnych normach, na ktory vydal
akreditovany certifikany orgén certifikat. Verejny obstaravatel
a obstaravatel’ uzna ako rovnocenny certifikat systému
environmentalneho manazérstva vydany prislusnym organom
Clenského Statu. Ak uchadzac alebo zaujemca objektivne nemal
moznost’ ziskat’ prislusny certifikat v ur€enych lehotach, verejny
obstaravatel’ a obstaravatel’ musia prijat’ aj in¢ dokazy

0 opatreniach v oblasti environmentadlneho manazérstva
predloZené uchaddzacom alebo zaujemcom, ktorymi preukdze, Ze
nim navrhované opatrenia sl rovnhocenné opatreniam
pozadovanym v ramci prisluSného systému environmentalneho
manazérstva alebo prislusnej normy environmentalneho
manazérstva.” K poznamke pod Ciarou €. 49) je uvedené
nasledovné: ,,Nariadenie Eurdpskeho parlamentu a Rady (ES)

¢. 1221/2009 z 25. novembra 2009 o dobrovol'nej ucasti
organizacii v schéme Spolocenstva pre environmentalne
manazérstvo a audit (EMAS), ktorym sa zruSuje nariadenie (ES)
C. 761/2001 a rozhodnutia Komisie 2001/681/ES a 2006/193/ES
(U.v. EUL 342, 22. 12. 2009) v platnom zneni.* Nevieme,

z akého dovodu je v Prilohe ¢.1 predkladanej koncepcie uvedeny




len jeden z existujucich systémov environmentalneho
manazérstva — EMAS, na ktory je sice v ZVO uvedeny odkaz,
ale ZVO v § 36 zaroven pripusta moznost’ preukdzania tejto
podmienky ucasti aj inym systémom environmentalneho
manaz¢rstva, akym je dlhé roky u nas zauzivany certifikat [ISO
14 001. V zmysle metodik riadiacich organov (napr. MZP SR
pre Operacny program Kvalita Zivotného prostredia) k aplikacii
aspektov ,,zelené¢ho verejného obstaravania® (GPP) v ramci
zékaziek spolufinancovanych zo zdrojov EU, poziadavkami na
preukazanie splnenia podmienok tcasti tykajucich sa technicke;j
a odbornej sposobilosti pri aplikacii aspektov GPP moze byt
okrem iného aj ,,uvedenie opatreni environmentalneho
manaz¢rstva, ktoré uchddzac alebo zdujemca pouzije pri plneni
zmluvy alebo koncesnej zmluvy napr. EMAS, ISO 14001 (§ 34
ods. 1 pism. h) ZVO)*, resp. v pripade stavebnych prac

L, uplatnenie Specifickych opatreni environmentalneho
manaz¢rstva v pripade potreby v stlade so systémom
certifikovanym tret'ou stranou, ako napr. EMAS alebo ISO
14001.% (vid’ napr.: http://www.op-kzp.sk/wp-
content/uploads/2016/04/Metodick---pom--cka-k-aplik--cii-
aspektov----zelen--ho-VO----v-r--mci-OP-K--P-verzia-1.0.pdf)
V Rozhodnuti komisie (EU) 2017/2285 zo diia 6. decembra
2017, ktorym sa meni prirucka pre pouZzivatel'ov s prehl'adom
podmienok ucasti v EMAS podl'a nariadenia Eurdpskeho
parlamentu a Rady (ES) ¢. 1221/2009 o dobrovol'nej ucasti
organizacii v schéme Spolocenstva pre environmentalne
manazérstvo a audit (EMAS) (d’alej len ,,Rozhodnutie komisie
EU“), sa v Prilohe 1, kap. ITI. ,,Naklady a prinosy spojené




s vykonavanim EMAS* uvadza nasledovné: ,,Organizacie
vyvijajuce ¢innost’ v oblasti verejného obstaravania sice

od uchadzaov nemozu vyslovne ziadat’ registraciu v EMAS, ale
zaregistrované spolocnosti mézu na zaklade tejto skutocnosti
preukazat’, Ze maju technické prostriedky potrebné na splnenie
zmluvnych podmienok tykajuicich sa environmentalneho
manazerstva.

RUZSR

Z4sadna pripomienka k Prilohe €. 1, strana 5 Nevieme, z akého
dovodu je v Prilohe ¢.1 predkladanej koncepcie uvedeny len
jeden z existujicich systémov environmentalneho manazérstva —
EMAS, na ktory je sice v ZVO uvedeny odkaz, ale ZVO v § 36
zaroven pripuSta moznost’ preukdzania tejto podmienky Ucasti aj
inym systémom environmentalneho manazérstva, akym je dlhé
roky u nds zauZzivany certifikat ISO 14 001. V zmysle metodik
riadiacich organov (napr. MZP SR pre Operaény program
Kvalita zivotného prostredia) k aplikacii aspektov ,,zeleného
verejného obstardvania® (GPP) v ramci zékaziek
spolufinancovanych zo zdrojov EU, poziadavkami

na preukazanie splnenia podmienok tcasti tykajucich sa
technickej a odbornej spdsobilosti pri aplikacii aspektov GPP
moze byt’, okrem iného aj ,,uvedenie opatreni environmentalneho
manazérstva, ktoré uchadzac alebo zdujemca pouzije pri plneni
zmluvy alebo koncesnej zmluvy napr. EMAS, ISO 14001 (§ 34
ods. 1 pism. h) ZVO)*, resp. v pripade stavebnych prac

L, uplatnenie Specifickych opatreni environmentalneho
manazérstva v pripade potreby v stlade so systémom
certifikovanym tret'ou stranou, ako napr. EMAS alebo

Pripomienka bola akceptovana.
Material bol upraveny. V Prilohe €. 1
bol uvedeny spravny odkaz

na Register EMAS v SR a text Prilohy
C. 1 na strane €. 5 bol v suvislosti

s vyuZitim systému
environmentalneho manazérstva
upraveny tak, aby priamo citoval
prislusné ustanovenie zékona o VO
(§ 36). Pri uvedeni systému
environmentalneho manazérstva
EMAS je jasnejsie, Ze ide len o jeden
z prikladov systémov
environmentalneho manazérstva.




[SO 14001. (vid’ napr.: http://www.op-kzp.sk/wp-
content/uploads/2016/04/Metodick---pom--cka-k-aplik--cii-
aspektov----zelen--ho-VO----v-r--mci-OP-K--P-verzia-1.0.pdf )
V Rozhodnuti komisie (EU) 2017/2285 zo diia 6. decembra
2017, ktorym sa meni prirucka pre pouzivatel'ov s prehl'adom
podmienok ucasti v EMAS podl'a nariadenia Eurépskeho
parlamentu a Rady (ES) €. 1221/2009 o dobrovolnej G€asti
organizacii v schéme Spolocenstva pre environmentalne
manazérstvo a audit (EMAS) (d’alej len ,,Rozhodnutie komisie
EU), sa v Prilohe 1, kap. III. , Néaklady a prinosy spojené

s vykonavanim EMAS*“ uvadza nasledovné: ,,Organizacie
vyvijajuce ¢innost’ v oblasti verejného obstardvania sice

od uchaddza¢ov nemdzu vyslovne Ziadat’ registraciu v EMAS, ale
zaregistrované spolo¢nosti moZu na zéklade tejto skuto€nosti
preukazat’, Ze maju technické prostriedky potrebné na splnenie
zmluvnych podmienok tykajicich sa environmentalneho
manazérstva.” Mame za to, ze SAZP sa snaZi presadit, aby
podmienka ucasti podl'a § 34 ods. 1 pism. h) ZVO v nadvaznosti
na § 36 ZVO bola prioritne preukazovana registraciou v systéme
EMAS. Proces registracie je ¢asovo a finan¢ne narocny, a preto
v sicasnosti v zozname organizacii registrovanych v schéme

pre environmentalne manazérstvo a audit (EMAS) so sidlom

v Slovenskej republike je relativne malo spolo¢nosti (vid™:
https://www.emas.sk/register-emas-v-st/ , pozn.: vo vyssie
citovanej Casti Prilohy €. 1 Koncepcie je uvedeny nespravny
odkaz).Na rovnakom linku je mozné néjst’ aj Zoznam
environmentalnych overovatel'ov s akreditaciu udelenou

Slovenskou narodnou akreditacnou sluzbou (SNAS), ¢o su len




dve organizacie. Vznika pochybnost’ ¢i zamery spracovatel’a
predkladanej koncepcie v tomto smere nie si skor komeréné ako
ekologické. Ak je zdmerom spracovatel’a presadzovat’ registraciu
v schéme EMAS, vo vzt'ahu k podmienkam t¢asti (v rdmci
postupov vo verejnom obstaravani) je potrebné urcit’ prechodné
obdobie (min. 1 rok), v ramci ktorého sa hospodarskym
subjektom umozni implementovat’ a vstupit’ do schémy EMAS.

RUZSR

Zasadna pripomienka k Prilohe €. 1, strana 11 V prilohe ¢. 1

k predkladanej Koncepcii rozvoja a realizacie zelené¢ho
verejného obstaravania v Slovenskej republike na strane ¢. 11

v Casti s nazvom: ,,Ako spravne aplikovat MEAT kritéria pri
zelenom verejnom obstaravani“ v bode €. 3 Nastavenie Véh sa
uvadza, ze podl'a § 44 ods. 10 zdkona o VO verejny obstaravatel’
a obstaravatel je povinny urcit MEAT kritéridm relativnu vahu,
ktort mozno vyjadrit’ ur€enim intervalu s prislusnym
maximalnym rozpétim. V pripade, ak verejny obstaravatel

a obstaravatel’ nemoze z preukazatel'nych dovodov urcit’
relativnu vahu jednotlivym kritéridm, tak mu ustanovenie § 44
ods. 11 zadkona o VO ukladd povinnost’ uviest’ ich v zostupnom
poradi dolezitosti. Relativnu vahu urcuje verejny obstaravatel’

a obstaravatel’ na zaklade svojich preferencii. Vd’aka
nerovnomernosti pridelenia vahy jednotlivym pod-kritériam,
verejny obstaravatel’ a obstaravatel’ kladie déraz na nim
preferovany aspekt predmetu zdkazky. Plati, ze ¢im je relativna
vaha jednotlivého kritéria vacsia, tim je pre verejného
obstaravatel'a a obstaravatela toto pod-kritérium dolezitejSie.
Zakon o VO explicitne neupravuje formalizovany postup

Pripomienkujtci subjekt
prekvalifikoval pripomienku
na obycajnq.

Pripomienka nebola akceptovana.

Ako aj sam pripomienkujici subjekt
vo svojej pripomienke uvadza,

v zmysle § 44 ods. 10 ZVO verejny
obstaravatel’ a obstaravatel urcia
kazdému z kritérii (...) relativnu vahu,
ktort mozno vyjadrit’ ur€enim
intervalu s prisluSnym maximalnym
rozpatim. Relativnu vahu urcuje
verejny obstaravatel’ a obstaravatel’
na zaklade svojich preferencii. Sme
toho nazoru, Ze nie je mozné viac
formalizovat’ postup nastavenia vah
jednotlivych pod-kritérii, nakol'ko
kazdé jednotlivé verejné obstaravanie

v ramci prislusného verejného




nastavenia vah jednotlivym pod-kritériam, ale ponechava
verejnému obstardvatel'ovi a obstardvatel'ovi priestor zvolit’ si
vlastny postup. Ziadame tymto Urad pre verejné obstaravanie,
aby v spolupraci s Ministerstvom zivotného prostredia SR

v ramci pripravy vSeobecnej metodiky k zelenému verejnému
obstaravaniu detailnejSie formalizoval postup nastavenia vah
jednotlivym pod-kritériam a tym zaviedol pravidla pre postup
verejnych obstaravatel'ov a obstaravatel'ov nastavovani tychto
vah v sulade s principmi verejného obstaravania.

obstaravatel’a, resp. obstaravatela je
individualne v zavislosti od jeho
povahy a od povahy jeho potrieb. Tato
samotna skuto¢nost’ je inkorporovana
v podstate ustanovenia uvedenom

v § 44 ods. 3 pism. a) ZVO.

DetailnejSia formalizacia nastavenia
vah jednotlivych pod-kritérii bude
sucast'ou prislusnych metodik, ktoré
MZP SR v spolupraci s UVO SR
pripravuje (tento rok pocitace

a monitory, kopirovany a graficky
papier a cestna doprava).

Okrem vyssie uveden¢ho odovodnenial
odmietnutia pripomienky povazujeme
za dolezité¢ poukazat’ na skuto¢nost’,
7e aplikacia MEAT kritérii podla § 44
ods. 3 pism. a) ZVO sa nevztahuje
vyluéne len na zakazky, pri ktorych sa
berie do ivahy environmentalne
hl'adisko, ale aj na ,,nezelené
zakazky*.

MPRVSR

Podl'a nasho nazoru predlozeny material nespliia podmienky
strategického dokumentu, pretoze nebol pripraveny v sulade
s materidlom, ktory schvalila vlada SR 26.04.2017 uznesenim

¢. 197/2017 ,,Metodika a inStitucionalny ramec tvorby verejnych

Pripomienka/y bola/i ¢iastocne
akceptovana/é.

Podl'a poznamky pod ¢iarou €. 2




stratégii“ a teda aj navrhované uznesenie vlady SR je podla
nasho nazoru bezpredmetné. Odovodnenie: Predkladany materiél
mozno v zmysle ,,Metodiky a institucionalneho rdmca tvorby
verejnych stratégii® chapat’ ako strategicky dokument. V zmysle
uvedenej metodiky mozno za strategicky dokument povazovat
akykol'vek dokument stanovujtci viziu, ciele alebo opatrenia

v stanovenej oblasti. Strategickym dokumentom moze byt
stratégia, koncepcia, akény plan a podobne. Takisto sa v zmysle
uvedenej metodiky maju strategické dokumenty pripravovat’
transparentne a objektivne a do pripravy ma byt zahrnuty Siroky
okruh zainteresovanych stran — kazdy dotknuty subjekt, ktorého
sa strategicky dokument a jeho dopady budu dotykat. Tento bod
nebol pri priprave predkladané¢ho materialu splneny.
Predkladany materidl je iniciativnym materialom ministra
7ivotného prostredia SR a predsedu Uradu pre verejné
obstardvanie napriek tomu, Ze dopady sa budu dotykat’
minimalne a urCite vSetkych ustrednych organov Statnej spravy.
Vo vlastnom materiali sa uvadza, ze pre rok 2019 boli vybraté tri
produktové skupiny (kopirovaci a graficky papier, pocitace

a monitory, vozidla a dopravné sluzby), ktorych nakupy budu
realizované so zohl'adnenim environmentalneho hladiska

7o strany vSetkych tstrednych organov Statnej spravy.
Upozoriiujeme, ze v sulade s uvedenou metodikou, je tvorca
strategického dokumentu povinny v procese jeho pripravy
vykonat’ aj analyzu identifikovaného problému/problémov a
socioekonomickych dopadov. S ohl'adom na ambiciu Slovenska
zabezpecCit’ zelené verejné obstaravanie na urovni 70 %

z celkovej hodnoty verejného obstaravania do roku 2030

uvedenej v prilohe ¢. 6 materialu

L, Metodika a inStituciondlny ramec
tvorby verejnych stratégii® (dalej len
,,metodika“) je metodika urcena

k tvorbe stratégii, tzn. dokumentov
obsahujucich v§eobecnu viziu,
strategické ciele, definujucich opatrenia
a aktivity, co predkladany dokument
nespiiia v &asti zadefinovania
vSeobecnej vizie a strategickych cielov.
Predkladany dokument je potrebné
vnimat’ ako implementacny dokument
na dosiahnutie strategickych cielov
definovanych v Envirostratégii 2030

a v nadviznosti na Narodny ak¢ény plan
pre zelené verejné obstaravanie na roky
2016-2020 (NAP GPP III).

Na predkladany material sa nevzt'ahuje
povinnost’ jeho pripravy v zmysle
uvedenej metodiky. Téato skutocnost’
bola predmetom konzultacie s UPVII,
gestorom predmetnej metodiky.

K jednotlivym pripomienkam:

K z4sadnej pripomienke €. 1:
Neakceptovana.

V suvislosti s rozvojom




a s oh'adom na navrhované rieSenia, sme toho nazoru, ze
navrhovana koncepcia nezohl'adiiuje socioekonomické dopady,
resp. vysledky uvedenej analyzy ndm nie st zname. Z uvedenych
dovodov navrhujeme, aby vlada SR neschval'ovala taky material,
ktory nespliia podmienky vladou SR schvalenej metodiky. Ak
predkladatel’ materidlu preukaze, ze uvedeny strategicky
dokument bol pripraveny v stlade s uvedenou platnou
metodikou, potom uplatiujeme nasledovné pripomienky:
Z4asadna pripomienka 1. V navrhu uznesenia vlady SR
navrhujeme v Casti ,,ukladd ministrovi zivotného prostredia a
predsedovi Uradu pre verejné obstaravanie” doplnit’ za pismeno
B.3 nové pismeno B.4, ktoré bude zniet’ ,,vytvorit’ spoloc¢ni
komisiu zlozent zo vSetkych zainteresovanych subjektov ako
poradny organ pre implementaciu zeleného verejného
obstaravania do 30. septembra 2019%. Oddvodnenie: Uéelom
komisie bude zabezpecit', aby sa na implementacii zelen¢ho
verejného obstardvania a tvorby stvisiacich strategickych
dokumentov a metodik zucastiiovali vSetky zainteresované
skupiny. Termin je navrhnuty tak, aby ¢lenovia spoloc¢nej
komisie mohli participovat’ na priprave navrhu metodik pre tri
produktové skupiny (kopirovaci a graficky papier, pocitace a
monitory a vozidla a dopravné sluzby) pred terminom
predloZenia tychto metodik v zmysle pismena B.2 navrhu
uznesenia. Zasadna pripomienka 2. Vo vlastnom materiali

na str. 3 navrhujeme prvi odrdzku rozsirit’ o opatrenie akéného
planu Narodného lesnickeho programu Slovenskej republiky na
obdobie rokov 2015-2020 ¢. 5.37.1 ,,Pripravit’ novelizaciu
zakona o verejnom obstaravani s doplnenim ustanoveni

a implementaciou zeleného verejného
obstaravania v Slovenskej republike
uz existuje komisia / pracovna
skupina, ktoré je zriadena Uradom
pre verejné obstaravanie pri tomto
urade. V stvislosti s uvedenou
pripomienkou si dovolujeme
poznamenat’, Ze predmetny material
bol pred jeho predloZzenim

do medzirezortného pripomienkového
konania predmetom posudzovania

zo strany Komisie pre dobrovol'né
nastroje environmentalnej politiky,
ktord je poradnym organom ministra
zivotného prostredia SR zloZena

z nezavislych expertov.

K zasadnej pripomienke €. 2:
Neakceptovana.

Urad pre verejné obstaravanie, ako
gestor zakona o verejnom obstaravani,
nepovazuje za ucelné samostatne

v zakone o verejnom obstaravani
vymedzovat’ pouzivanie dreva z lesov
obhospodarovanych trvalo
udrzatelnym sposobom. UVO a MZP




o pravidlach pre uplatiiovanie zeleného verejného obstaravania

a podpory spotreby a pouzivania dreva z lesov
obhospodarovanych trvalo udrzatelne.* a opatrenie ak¢ného
planu Narodného programu vyuzitia potencidlu dreva SR €. 4.4.1
,,Pripravit’ novelizaciu zakona o verejnom obstaravani

s doplnenim ustanoveni o pravidlach pre uplatinovanie zeleného
verejného obstardvania®. Odévodnenie: Zelené verejné
obstaravanie je suCast'ou opatreni strategickych dokumentov aj
rezortu podohospodarstva a rozvoja vidieka SR a preto by bolo
vhodné ich v tejto Casti zapracovat’. Zasadna pripomienka 3.

Vo vlastnom materiali na str. 6 — 7 navrhujeme explicitne
definované paragrafové znenie nového pismena q) v rdmci § 2
ods. 5 zékona €. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov, ktoré sa navrhuje doplnit’,
nahradit’ vS§eobecnym znenim. Napriklad vetou: ,,ReSpektujic
socialnu novelu a jej terminologiu, navrhuje sa predmetnt
definiciu zakotvit’ v § 2 ods. 5 zdkona o VO, prostrednictvom
doplnenia nového pism. q) o definiciu environmentalneho
hl'adiska.”. Odovodnenie: Presna definicia paragrafového znenia
pravnych predpisov je vysledkom legislativneho procesu, avSak
ambiciou predkladatela/predkladatel'ov materialu je, aby bol
navrh ustanovenia schvaleny vladou SR uz v predloZenom zneni
,,strategického dokumentu* (ak sa prijme uznesenie vlady SR o
schvaleni dokumentu, podl'a nasho nazoru vlada schvali aj
navrhované ustanovenie, €o nie je spravne). Vysledkom by bol
paradox, Ze nelegislativny material by upravoval paragrafové
znenie zakona (zakon ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a

o zmene a doplneni niektorych zakonov) este pred samotnym

SR sa vsak spolo¢ne usiluju o
posilnenie implementacie zeleného
verejného obstardvania a Giprava
pravidiel pre uplatiiovanie zeleného
verejn¢ho obstaravania formou
pripravy osobitnych metodik je
jednym zo spolo¢nych opatreni.
Zaujem MPRV SR o zelené verejné
obstaravanie vSak vitame a v prvom
kroku navrhujeme vo vzajomnej
spolupréci tipravu formou pripravy
osobitnej metodiky na spracovanie
dreva z lesov obhospodarovanych
trvalo udrZateInym spdsobom

v metodikach pre produktové skupiny
ako napr. ,,nabytok* alebo ,,navrh,
vystavba a sprava kancelarskych
budov*.

K zasadnej pripomienke €. 3:

Akceptovand. Znenie materialu
upravené v zmysle pripomienky.

K zasadnej pripomienke €. 4:

CiastoCne akceptovana.




legislativnym procesom. Zasadna pripomienka 4. Vo vlastnom
materiali na str. 6 ziadame vysvetlit bod ,,2. ochrany lesov* a

Odovodnenie: Ministerstvo podohospodarstva a rozvoja vidieka
SR je v zmysle § 9 ods. 1 pism. b) zdkona ¢. 575/2001 Z. z. o
organizacii ¢innosti vlady a organizacii Ustrednej Statnej spravy
ustrednym orgdnom Statnej spravy lesného hospodarstva. Pojem
,,ochrana lesa* je upraveny v Stvrtom dieli zdkona ¢. 326/2005 Z.
z. 0 lesoch v zneni neskorSich predpisov. Podl'a § 28 zakona o
lesoch ide najmi o preventivne opatrenia s ciel'om predchadzat
poskodeniu lesa a vykonéavat’ ochranné a obranné opatrenia pred
Skodami sposobovanymi Skodlivymi ¢initeI'mi. Navrhujeme
slovné spojenie ,,ochrana lesov* nahradit’ slovnym spojenim
,,udrzate'né hospodarenie v lesoch®. Zasadna pripomienka 5. V
materiali ,,DoloZka vplyvov v bode ,,4. Dotknuté subjekty*
navrhujeme uviest’ ,,vSetky tstredné orgdny Statnej spravy*.
Oddvodnenie: Vo vlastnom materiali sa totizto uvadza, Ze pre
rok 2019 boli vybraté tri produktové skupiny (kopirovaci a
graficky papier, pocitace a monitory, vozidla a dopravné sluzby),
ktorych nakupy budu realizované so zohl'adnenim
environmentalneho hladiska zo strany vsetkych tstrednych
organov $tatnej spravy. Dalej v zmysle predkladanej koncepcie
budi kazdy rok vybraté nové produktové skupiny na dany
kalendarny rok, ktoré opat’ predpokladaji zohl'adnenie
environmentalneho hladiska zo strany vSetkych Gstrednych
organov Statnej spravy. Zasadna pripomienka 6. Vo vlastnom
materiali a navrhu uznesenia vlady SR navrhujeme odstranit’

Casti tykajuce sa memoranda o spolupraci medzi Ministerstvom

rovnako aj v prilohe na str. 2 v Casti ,,Environmentélne benefity*.

Na pojem ,,ochrana lesov* je potrebné
nahliadat’ v kontexte pozitivnych
vplyvov, ktoré prindSa vyuzitie
environmentéalnych charakteristik

v procese verejného obstaravania.
Tento pojem je v zmysle
predkladan¢ho materidlu potrebné
vykladat’ extenzivnejSie, ako ho
upravuje ustanovenie § 2 pism. o)
zakona €. 326/2005 Z. z. o lesoch

v zneni neskorsich predpisov.
UdrzateI'né hospodarenie v lesoch
predstavuje proces akym je ciel
(ochranu lesov) mozné dosiahnut’.
Pojem ,,ochrana lesov* sa pre lepSiu
zrozumitel'nost’ nahradza pojmom
,,ochrana lesnych ekosystémov*.

K zasadnej pripomienke €. 5:

Akceptovand. Pozadovany text bol
do dolozky vplyvov doplneny.

K zasadnej pripomienke €. 6:

Akceptovana. Casti o memorande
medzi MZP SR a UVO boli




7ivotného prostredia SR a Uradom pre verejné obstaravanie.
Oddvodnenie: Sme toho nazoru, ze nie je dovod podpisat’
uvedené memorandum o spolupraci (medzi Ministerstvom
7ivotného prostredia SR a Uradom pre verejné obstaravanie), ak
uz dnes je vysledkom spoluprace predlozeny material, hoci
samotna metodika (,,Metodika a institucionalny ramec tvorby
verejnych stratégii®, ktoru schvalila vlada SR 26.04.2017
uznesenim ¢. 197/2017) obsahuje sposob pripravy strategickych
dokumentov, vratane spoluprace vsetkych zainteresovanych a
dotknutych skupin. K spolupraci vSetkych zainteresovanych
skupin nie je potrebné ziadne memorandum, ale spolupraca
vSetkych zainteresovanych a dotknutych skupin je nevyhnutnost’.
Obycajna pripomienka 7. Vo vlastnom materiéli na str. 5
navrhujeme doplnit’ v prvej vete za slovo ,,obstaravatelov* slovo
,,bude*. Veta po doplneni bude zniet’: ,,Metodika (priloha €. 1)
pripravena v ramci spoluprace Uradu pre verejné obstaravanie a
Ministerstva Zivotného prostredia SR je prilohou tohto materialu
a pre obstaravatel'ov bude dostupna na webovom sidle Uradu pre
verejné obstaravanie (Www.uvo.gov.sk ).*.

7 materialu odstranené.

K obycajnej pripomienke €. 7:
Akceptovand. Znenie vlastného
materialu bolo upravené v zmysle
pripomienky.

v Prilohe €. 1, na str. 11, ods. 2 odporucame v texte upravit’ ,,pr
neho® na ,,pre neho* - v Predkladacej sprave odpori¢ame v
texte: ,,... v roku 2018 na trovni 7,58 % pokial’ ide o pocet

Pripomienka bola akceptovana.

MPRVSR . . . . Material bol ; 1
VS uskutocnenych zakaziek a na trovni 3,83 % pokial’...* upravit’ na 'a erla‘ 12 vpraveny v zimysie
. o ripomienky.
,,... v roku 2018 na tirovni 7,58 %, pokial’ ide o pocet prip Y
uskuto¢nenych zékaziek a na urovni 3,83 %, pokial'...*
MFSR Material ziadame doplnit’ o analyzu dovodov nedostato¢ného Pripomienkujuci subjekt

plnenia ciel'ov zeleného verejného obstaravania v uz existujicich

prekvalifikoval pripomienku




materialoch (Narodny ak¢ény plan pre zelené verejné
obstaravanie v Slovenskej republike na roky 2016-2020

a Stratégia environmentéalnej politiky Slovenskej republiky

do roku 2030) a o praktické, z analyzy vyplyvajuce opatrenia,
ktoré prispeju k rozvoju zeleného verejného obstaravania.
Predkladany material sice blizSie Specifikuje niektoré aspekty
zeleného verejného obstaravania, avSak z materialu nie je
zrejme, ako napomoze splneniu stanovenych narodnych cielov.
EfektivnejSim rieSenim by mohlo byt zanalyzovanie dovodov,
pre ktoré, napriek deklarovanému usiliu, nedoslo k vyraznému
zlepSeniu situdcie v zelenom verejnom obstaravani na Slovensku
a navrhnut praktické kroky a opatrenia, ktoré pomo6zu naplneniu
stanovenych cielov.

na obycajnu.

Pripomienka nebola akceptovana.
Informacie o implementacii
Narodného akéného planu pre zelené
verejné obstaravanie v Slovenskej
republike na roky 2016-2020 (NAP
GPP III), ktoré minister zivotného
prostredia SR kazdoro¢ne predklada
na rokovanie vlady SR identifikuju
dovody nedostato¢ného uplatiiovania
zeleného verejného obstaravania

v podmienkach SR (posledny
informativny dokument vzaty vladou
SR na vedomie dia 03.07.2019).
Hibkova analyza dovodov
nedostatocného plnenia cielov a na fu
nadvizujuci navrh opatreni

na posilnenie zeleného verejného
obstardvania sa predpokladéa v roku
2020, kedy kon¢i platnost’ suCasného
ak¢ného planu. Dany proces vyusti

v predlozeni nového akéného planu
na nadchadzajice obdobie. Podstatou
predkladaného materidlu je
zadefinovat’ konkrétne kroky
prispievajuce k naplneniu sticasného
akcného planu 2016-2020.




MFSR

Berieme na vedomie konstatovanie uvedené v dolozke
vybranych vplyvov, Ze predmetny materidl nezaklada ziadne
vplyvy na rozpocet verejnej spravy. V takomto pripade sa v Casti
0. Vplyvy navrhovaného materialu dolozky vybranych vplyvov
rozpoctova zabezpecenost’ vplyvov neoznacuje. Sicasne beriem
na vedomie konstatovanie uvedené v Casti 10. Poznamky
dolozky vybranych vplyvov, ze pripadné vplyvy na rozpocet
verejnej spravy buda zabezpecené v ramci schvalenych limitov
rozpoctu jednotlivych subjektov verejnej spravy.

Pripomienka bola akceptovana.
Material bol upraveny.

UVSR

Navrhujeme doplnit’ 2. odsek, ktory uvadza: ,,Zakon o VO

v sti€asnosti platnom a u¢innom zneni ustanovuje pojem
.environmentalne hl'adiska* v ramci osobitnych podmienok
plnenia zmluvy (§ 42 ods.12) ako aj pri kritériach

na vyhodnotenie ponuk (§ 44 ods. 4).* a to nasledovne: -
“Zaroven zakon o VO ustanovuje podmienky, za akych mozu
verejny obstaravatel’ a obstaravatel’ v pripade, ak ide o obstaranie
tovaru, stavebnych prac alebo sluZieb s osobitnymi
environmentalnymi hl'adiskami v opise predmetu zakazky,

v kritériach na vyhodnotenie ponuk alebo v zmluvnych
podmienkach vyZzadovat’ konkrétnu znacku ako dokaz, ze tovar,
stavebné prace alebo sluzby zodpovedaji tymto osobitnym
hl'adiskam (§ 42 ods. 7).” - Zaroveni z uvedené¢ho dovodu
navrhujeme doplnit’ aj citacie zdkona o VO o § 42 ods. 12
zakona: Podl'a § 42 ods. 12 zdkona o VO ak ide o obstaranie
tovaru, stavebnych prac alebo sluzieb s osobitnymi
environmentalnymi, socialnymi alebo inymi hl'adiskami, verejny
obstaravatel’ a obstaravatel’ mézu v opise predmetu zakazky,

Pripomienka nebola akceptovana.
Predmetny bod, ktorého sa
pripomienka tyka, bol upraveny

v zmysle pripomienky MPRV SR.




v kritériach na vyhodnotenie ponuk alebo v zmluvnych
podmienkach vyzadovat’ konkrétnu znacku ako dokaz, ze tovar,
stavebné prace alebo sluzby zodpovedaji tymto osobitnym
hl'adiskam, ak a) podmienky na udelenie znacky sa vzt'ahuja len
na kritéria, ktoré suvisia s predmetom zékazky a ktoré si vhodné
na opis predmetu zakazky, b) podmienky na udelenie znacky su
zaloZen€ na objektivne overiteI'nych a nediskriminaénych
kritériach, ¢) znacka je vysledkom otvoreného, transparentného
procesu, na ktorom sa moézu zicCastnit’ vSetky zainteresované
strany vratane organov Statnej spravy, spotrebitel’'ov, socialnych
partnerov, vyrobcov, distributorov a mimovladnych organizacii,
d) udelenie znacky je dostupné vsetkym subjektom, ktoré o jej
udelenie maju zaujem a e) podmienky na udelenie znacky urcila
osoba, nad ktorou hospodarsky subjekt, ktory Ziada o udelenie
znacky, nema rozhodujtci vplyv. - Vyssie uvedené doplnenia
navrhujeme z dovodu kompletnosti, nakol’ko stiCasne platny

a ucinny zakon o VO pojednava o ,,environmentalnych
hl'adiskach* nielen v uvadzanych ust. § 42 ods. 12 a § 44 ods. 4,
ale aj v § 42 ods. 7 zakona o VO.

Pripomienka k Prilohe €. 1: V bode ,,3 Nastavenie vah* odseku
,,Ako spravne aplikovat’ MEAT kritéria pri zelenom verejnom

Pripomienka bola akceptovana.

SSHRSR |obstaravani nahradit’ v piatej vete slovo ,, ... vii¢ia ...“ slovom ,, Material bol upraveny v zmysle
... vy$§ia ...“ a v tej istej vete opravit’ pravopisnl chybu v slove ,, pripomienky.
. tm L
« Pripomienka k prilohe ¢.1: V odseku ,, MEAT kritéria* Pripomienka nebola akceptovana.
SSHRSR

navrhujeme vypustit’ v tretej vete slovo ,, ... prikladmo ... ,,.

'V prislusnom ustanoveni zakona

¢. 343/2015 Z. z. o verejnom




obstaravani (§ 44 ods. 4) zakon
taxativne vymenuva spdsoby
vyhodnotenia ponuk, ktoré je mozné
vyuzit' v pripade, ze (verejny)
obstaravatel’ zvolil tento sposob
vyhodnotenia ponuk v danom
verejnom obstardvani. Sme toho
nazoru, Ze v prislusnej vete je
potrebné ponechat’ slovo ,,prikladmo*,
ktoré je sice slovom zastaranym, ale
s cielom vSeobecnej zrozumitelnosti
predmetnej metodiky je vhodnejsie
jeho pouzitie ako pouzitie slova

| taxativne“.
Pripomienka k Vlastnému materialu : V odseku ,,Zavedenie Pripomienka bola akceptovana.
SSHRSR |efektivneho a jednoduchého sposobu obstaravania:“ rozpisat’ a O | A [Materidl bol upraveny v zmysle
zaviest’ pouzitu skratku ,, IKT*. pripomienky.
Pripomienka k Vlastnému materialu a prilohe €. 1: Pri prvotnom Pripomienka bola akceptovana.

SSHRSR  |pomenovavani institiicie uviest’ jej iplny nazov, zaviest skratku | O | A [Material bol upraveny v zmysle
a nasledne zavedenu skratku pouzit’ v celom texte. pripomienky.

. : , . : : Pripomienka bola akceptovana.
Pripomienka k Vlastnému materialu : Na titulnej strane P P

SSHRSR ] , ., O | A [Materidl bol upraveny v zmysle
neuvadzat’ poradové Cislo strany. . ,
pripomienky.
UJDSR K vlastnému materidlu k bodu 8.: Ziadame vzorovy priklad O | CA [Pripomienka bola Ciastocne

verejného obstardvania elektromobilu nahradit’ alebo doplnit’ o akceptovana. Vzorovy priklad




vzorovy priklad verejného obstaravania PC. Zdovodnenie: Je
pravdepodobnejsie, Ze budl organy verejnej moci Castejsie
obstaravat’ PC a ostatnu IT techniku ako elektromobily. Preto by
bolo vhodnejsie nastavit’ vzorovy proces pre tuto oblast’. Tak by
bol vytvoreny vzorovy ramec tvorby kritérii, posudzovania
ponuk, ich vyhodnotenie a d’alSie aspekty suvisiace so zelenym
verejnym obstaravanim.

verejného obstaravania elektromobilu,
ako priklad dobrej praxe, je

v predmetnom materiali navrhnuty

7 toho dévodu, ze UVO v si¢asnosti
takéto verejné obstaravanie
predmetného tovaru realizuje.

'V stvislosti s obstardvanim PC

a ostatnou IT technikou pripravi UVO
v spolupraci s MZP SR metodiku
podla bodu 3 vlastného materialu.

K Prilohe €. 1 Zelené verejné obstaravanie a bodu B.4. ndvrhu
Uznesenia vlady Slovenskej republiky: Ziadame o presnejsie
vymedzenie vSeobecnych pravidiel verejného obstaravania,
najma pre oblast’ IT. Zdovodnenie: VSeobecna metodika k
zelenému verejnému obstaravania, ktora je prilohou materialu, je

Pripomienka neakceptovana. K
zelenému obstaravaniu IT techniky

UJDSR o e . e b y s . N |bude v zmysle bodu ¢. 3 vlastného
v aplikacnej praxi nepouziteI'na. Podla tejto metodiky sa nebude . . . o,
, . . , materialu pripravend osobitna
dat’ postupovat’ pri priprave, zadavani zakaziek, stanovovani )
. . ., , .. , ; metodika.
kritérii, hodnoteniu predlozenych ponuk, overovani, ¢i dodavatel
a jeho produkt a jeho zamestnanci spiiiajii environmentalne
hladiska, urcovat’ naklady celého zivotného cyklu, atd’.
Predkladatel’ na strane 5 uvadza: "Vo vztahu k tymto trom Pripomienka bola ¢iasto¢ne
produktovym skupinam bude predlozeny vlade SR nelegislativny akceptovana. S odporucanim
) material, v zmysle ktorého by malo byt’ prijaté uznesenie, . [prezentovat praktické priklady
UPPVII CA

ktorym sa vSetky Ustredné organy Statnej spravy zaviazu na
nakup tychto produktovych skupin so zohl'adnenim
environmentalneho hl'adiska. K danym produktovym skupinam
bude pripravena metodika ako ich obstarat’.". V nadviznosti

v danom odvetvi suhlasime. S
uvedenym sa pocita v ramci bodu 3
vlastného materialu ,,Skolenia pre
obstaravanie v troch ,,environmentalne




na planovanu pripravu metodiky, odporu¢ame na zvazenie
zo strany UVO doplnit’ metodiky o realne vzorové priklady
predmetného verejného obstaravania.

vhodnych* produktovych skupinach®.




