VZNESENE PRIPOMIENKY V RAMCI MEDZIREZORTNEHO PRIPOMIENKOVEHO KONANIA
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Rozporové konanie (s kym, kedy, s akym vysledkom)
Pocet odstranenych pripomienok
Pocet neodstranenych pripomienok

Subjekt Pripomienka Typ| Vyh. Spésob vyhodnotenia
1. | Aevis n.o. [Hromadna pripomienka k Navrhu upravy hranic Karpatskych bukovych pralesov Pri priprave su¢asného navrhu boli v maximalnej
IUNESCO imoznej miere zohl'adnené dostupné vysledky
Pripomienky k jednotlivym castiam navrhu nelegislativneho vSeobecného mapovania prirodzenosti lesov, ktoré realizovalo NLC
materialu: spolu s OZ Prales, a teda maximalne zahrnuté vsetky

vymapované hodnotné porasty, aby sa tak zabezpecila

1. ku kapitole 3, tabul’ke Vlastny material, kap. 3, tabul'’ka "Prehlad vy .
1 apriots J, tabul e viastily matena’, kap. J, tablxa  Heftad vymet dostato¢na ochrana OUV. Oproti navrhu bol zaroven

jednotlivych komponentov lokality a jej naraznikovej zony 7z A |komponent Stuzica — Bukovské vrehy roziireny o dve
v riadku StuZica - Bukovské vrchy pozadujeme pévodné znenie v stipci "Vymera novo navrhované prirodné rezervacie (PR) RydoSova

komponentu (ha)" s hodnotou "1751,8607" nahradit’ adekvatnou rozlohou tejto a Vel'ky Bukovec, v ktorych boli taktiez vymapované
jadrovej zony, ktora by zahtnala vSetky hodnotné porasty v ramci povodného hodnotné porasty.

[komponentu Stuzica - Bukovské vrchy a tym zabezpecila dostato¢nt ochranu

: : : . ) . Navrhované PR Cerniny a P isko Cirochy, ktoré
Vynimoc¢nej svetovej hodnoty (ang. Outstanding Universal Value, d’alej iba OUV). avrhovane erniny a Frameniso LArocty, Xiore

boli sucast'ou pdvodného vymedzenia komponentu,
Odovodnenie: Medzi odporic¢aniami spolo¢nej poradnej misie WHC/IUCN z don v novom navrhu neboli zahrnuté z dévodu




oktobra 2018 sa okrem iného nachadzaji aj odportcania €. 1 a 2, ktoré pozaduju
zaclenenie porastov vysokej prirodnej hodnoty v uzemi podl'a ndvrhu z roku 2007
ako sucast’ jadrovej alebo ndraznikovej zony (1) a dizajnovanie hranic jadrovych a
naraznikovych zon s dérazom na konzistentné zakomponovanie porastov vysokej
hodnoty (2). Preto pozadujeme, aby §tat zabezpec€il doslednt ochranu uzemia v
tejto lokalite v sulade s odporticaniami poradnej misie WHC/IUCN z oktdbra 2018
v prvom rade na Statnych pozemkoch a zaroven zabezpecil riesenie, ktoré by bolo
akceptovatel'né aj zo strany sukromnych majitelov pozemkov. V opaénom pripade
realne hrozi, ze d6jde k oslabeniu ochrany OUV z ddvodu nedostato¢nej ochrany
porastov vysokej prirodnej hodnoty, pripadne straty konektivity medzi
jednotlivymi komponentmi UNESCO lokality. Pripomienka je zadsadna.

nestthlasu sukromnych vlastnikov. Stat v zastapeni
IMZP SR pontikol vietky moznosti dostupné v ramci
suCasne platnej legislativy, ktoré sikromni vlastnici
odmietli (nesthlas so zvySovanim stupiiov ochrany).
'V uzneseniach z valnych zhromazdeni sa vSak
zaviazali dodrziavat’ bezzasahovy rezim v povodne
navrhovanom uzemi komponentov a prirode blizke
hospodarenie v naraznikovej zone.

Zaroven je v pripade zaclenenia izemi v sukromnom,
resp. spoloenstvennom vlastnictve potrebné uviest’,
7e v zmysle Operacnych smernic UNESCO sa pri
vyhlasovani a sprave lokalit svetového dedicstva
doraz kladie na participativny pristup (ods. 12, 64,
108), ¢o by v pripade zahrnutia tychto nestatnych
pozemkov islo proti principom UNESCO.

Aevis n.o.

2. ku kapitole 3, tabul’ke Vlastny material, kap. 3, tabul’ka "Prehl’ad vymer
jednotlivych komponentov lokality a jej naraznikovej zony"

v riadku Kyjovsky prales a Vihorlat pozadujeme povodné znenie v stipci "Vymera
SirSej naraznikovej zony B2 (ha)" s hodnotou "0" a "189,7152" nahradit’
adekvatnou rozlohou tejto naraznikovej zony pre oba komponenty, ktora by
zahrnula aj hodnotné lesné porasty situované medzi komponentmi Vihorlat a
Kyjovsky prales a tym by okrem lepSej integrity tychto jadrovych zon vytvorila a
zlepsila aj ich vzajomnu konektivitu a zabezpecila lepSiu ochranu OUV.

Odovodnenie: Medzi odporti¢aniami spolo¢nej poradnej misie WHC/IUCN z
oktobra 2018 sa nachadzaju aj odporacania €. 2 a 3, ktoré pozaduji navrhnutie
hranic jadrovych a naraznikovych zon s dérazom na konzistentné zakomponovanie
porastov vysokej hodnoty (2) a zabezpecCenie konektivity jednotlivych
komponentov cez ndraznikovi zénu na zaklade dodato¢nej Stadie hodnotiacej
stupeii prirodzenosti porastov (3). Tieto odporicania st v samotnom texte na
strane 15 a 16 jasne definované pri¢om sa ocakava ich aplikécia ako pre
[komponenty Rozok, Stuzica - Bukovské vrchy a Havesova (kde sa tento pristup
aplikoval a prejavil v uprave uzemi striktnej aj SirSej naraznikovej zony), tak aj pre
[komponent Vihorlat a Kyjovsky prales, kde sa ale tento pristup vobec neaplikoval,

IAj v tomto pripade vychadzalo navrhované
vymedzenie z mapovania prirodzenosti porastov
(NLC, OZ Prales), ktoré bolo pri priprave navrhu
maximéalne zohl'adnené. Uprava hranice komponentu
Vihorlat (naraznikovej zony) bola vykonana
vzhl'adom na Specifické obmedzenia vyplyvajuce

z toho, Ze izemie je sucastou vojenského obvodu
Valaskovce (obranny zaujem Statu) a pre rovnaky
dovod nebola vytvorena ani konektivna naraznikova
z6na medzi Vihorlatom a Kyjovskym pralesom.

\V pripade Kyjovského pralesa je potrebné rozliSovat
zonaciu podl'a UNESCO a st¢asne platné stupne
ochrany, ktoré ostavaju v tomto pripade nemenné.

'V pripade tejto PR sa neuplatiiuje § 17 - ods. 9 zdkona
C. 543/2002 Z. z., teda pri nevyhlaseni OP neplati 100
im ochranné pasmo s 3. stupfiom ochrany (§1 ods. 5
\Vyhlasky Krajského tiradu v Presove ¢. 1/2007 z 15.
februara 2007), nakol’ko PR Kyjovsky prales bola




dokonca oproti ndvrhu naraznikovej zony, predlozeného poradnej misii
'WHC/IUCN v oktébri 2018, nastala jej znacna redukcia. Stalo sa tak aj napriek
tomu, Ze v potencialnej naraznikovej zone sluziacej na vytvorenie konektivity
medzi tymito dvoma komponentmi sa nachadzajt aj stvislé plochy starych
porastov so zmieSanym drevinovym zloZenim podobné napr. porastom
zaClenenym do striktnej naraznikovej zony v okoli komponentu Rozok.
Pozadujeme preto predloZenie studie hodnotiacej stupen prirodzenosti tychto
porastov podl'a metodiky pouzitej pre jej zistovanie v NP Poloniny a na zaklade
jej vysledkov ocakavame ich zaclenenie minimalne do $irSej naraznikovej zony
tychto komponentov, zabezpecujucej ich konektivitu a tym aj lepsiu ochranu
OUV. Vyssie spominana redukcia naraznikovej zony na Sirku 100 m od hranice
jadrovej zony, bola vykonana aj napriek jasnému odporti¢aniu €. 7 v dokumente
poradnej misie a tieZ v texte na strane 19, ze "ani uniformnych 100 - 150 m Sirky
naraznikovej zony, ani jednoduchy pristup na Sirku jedného porastu nemdze
garantovat’ integritu jadrovej zony". V pripade komponentu Kyjovsky prales je
naraznikova zona vyznacena dokonca 100 m dovnutra od hranice rezervacie.
Podla Statneho zoznamu osobitne chranenych ¢asti prirody SR ma NPR Kyjovsky
prales 397,41 ha (http://uzemia.enviroportal.sk/main/detail/cislo/708) a nema
vyhlasené ochranné pasmo, ¢iZe zo zakona preii plati 100 m ochranné pasmo s 3.
stupniom ochrany. Tento navrh chce de-facto zmensit’ izemie NPR s 5. stupiiom
ochrany na vymeru 289,34 ha, ¢iZe o viac ako 107 ha! A to bez nalezitej diskusie,
pripomienkovania atd’. Dalej v texte sa ako ddlezité parametre pre stanovenie
dostatocnej Sirky naraznikovej zony v zdujme ochrany jadrovej Casti uvadzaju
napr. morfoldgia terénu, drevinové zloZenie, potencial daného porastu pre jeho
prirodzeny vyvoj az do Stadia starého lesa (old-growth forest) ale aj iné kritéria.
Preto o¢akévame, ze aj tieto charakteristiky budu pri uprave naraznikovej zony
zohl'adnené. Pripomienka je zasadna.

vyhlasena v r. 1974 s pdvodnou rozlohou priblizne 50
ha, rozSirena bola nasledne v r. 2007 na jej sucasnti
rozlohu takmer 400 ha. Aj kvoli tomu nebola
vytvorena naraznikova zona B1 smerom navonok, ale
dovnutra, avSak pri zachovani 5. stupiia ochrany

a vSetkych z neho plynucich obmedzeni. Podobny
pristup zvolili okrem Slovenska aj iné krajiny lokality
(napr. CR).

Aevis n.o.

3. ku kapitole 3, odstavec 5 Vlastny material, kap. 3, odstavec 5, bod 2, druha veta
v zneni

"V tejto subzone je potrebné uplatiovat prirode blizky manazment lesov, aby sa
zabezpecilo udrzanie a obnova prirodzenych ekosystémov bukového lesa."

sa nahradi znenim

"V tejto subzone je mozné v odovodnenych pripadoch uplatiiovat’ len prirode

Text bol na zaklade rozporového konania
uskutoneného dia 24.09.2019 upraveny
vV pozmenenom zneni:

L,V tejto subzone je mozné uplatiovat’ len prirode
blizky manazment lesov, zamerany na zlepsenie stavu
prirodzenych ekosystémov bukového lesa."




blizky manazment lesov, zamerany na zlepSenie stavu prirodzenych ekosystémov
bukového lesa."

Odovodnenie: V dokumente z poradnej misie WHC/IUCN z oktobra 2018 sa na
strane 14 jasne konStatuje, ze tizemie lokality bolo zapisané na Zoznam svetového
dedicstva na zaklade kritéria IX - prebiehajuce ekologické a biologické procesy.
Dalej v texte sa pise, ze “Dostatoéna velkost’ na zachovanie prirodnych procesov,
potrebnych na dlhodobt ekologicku Zivotaschopnost’ SirSicho ekosystému, (...)
stupen prirodzenosti lesa® a “zakladna funkéna kapacita ekosystémov® boli
identifikované ako zasadné pre integritu tejto lokality, so “zvlastnym doérazom (...)
na prepojenost’ bukovych lesov a okolitych doplnkovych biotopov vnimanych
spolu ako nevyhnutny predpoklad fungovania a adaptacie tychto ekosystémov na
meniace sa podmienky prostredia.” Z toho podl'a spravy poradnej misie
jednoznacne vyplyva poziadavka na aplikaciu "bezzasahového rezimu ako
poziadavky na u¢innu ochranu lokality". Preto nie je na mieste, zvlast' v pripade
biotopov s dominantnym zastipenim dreviny buk, vysokym stupfiom prirodzenosti
a so silnym prirodzenym zmladenim pozorovanym na vSetkych lokalitach
potencialnych naraznikovych zon, pouzivat slovné spojenie "...je potrebné
uplatiiovat’ prirode blizky manazment lesov, aby sa zabezpecilo udrzanie a
obnova..." ale treba pouzit’ vhodnejsie slovné spojenie "...je mozné v
odovodnenych pripadoch uplatiiovat’ len prirode blizky manazment lesov,
zamerany na zlepSenie stavu..." nakol'ko sa jedna o izemia chranené viacerymi
Stat(itmi (napr. ako narodny park, chranené vtacie tizemie, izemie eurdpskeho
\vyznamu, biosfericka rezervacia ¢i izemie ocenené Diplomom Rady Eurépy), kde
by poziadavka na prirode blizky manazment, mala byt samozrejma. Vyplyva to
nakoniec aj z textu dokumentu poradnej misie na strane 20, kde sa odporuca
zachovat’ v naraznikovej zone bez tazby porasty, ktoré boli minimalne zasiahnuté
doteraj$im manazmentom. V pripade porastov uz zasiahnutych tazbou uplatiiovat’
prirode blizky spdsob hospodarenia a podporit’ ich d’alsi vyvoj smerom k starym
lesom (old-growth forests) a tiez umoznit’ ich prirodzenti obnovu. Pripomienka je
zasadna.

Aevis n.o.

4. ku kapitole 4, odstavec 1 Vlastny material, kap. 4, odstavec 1, bod 2,

text "v SirSej naraznikovej zone B2 (podl'a mapovej prilohy) sa bude hospodarit’

prirode blizkym spésobom v sulade s dohodnutymi zdsadami manazmentu v ramci

INa zaklade rozporovych rokovani k materialu bola
predmetnd Cast’ upravena v nasledovnom zneni:

- v §irSej naraznikovej zone B2 (podl'a mapovej




lokality UNESCO a s dosial’ platnym Programom starostlivosti o Narodny park
Poloniny na roky 2017 — 2026 po vzajomnej dohode so SOP SR, s cielom
zabezpecCit’ udrzanie a obnovu prirodzenych ekosystémov bukového lesa — tzn.
zabezpelit’ podporu prirodzenej obnovy potencialne pévodného drevinového
zlozenia, vyuzivanie vyberkového sposobu hospodarenia, rovnomerné
ponechavanie mftveho dreva (v priemere viac ako 10 % objemu stojaceho dreva),
zachovavanie a podporu réznovekosti porastov."

sa nahradi znenim

"v §irSej naraznikovej zone B2 (podl'a mapovej prilohy) sa moze hospodarit’ len
prirode blizkym sposobom v stilade s dohodnutymi zdsadami manazmentu v ramci
lokality UNESCO a v stilade s pripravovanym Integrovanym manazmentovym
planom pre tuto lokalitu. Do €¢asu schvalenia tohto dokumentu ako aj oficidlneho
ivyhlasenia rezervacii a ich naraznikovych zon je treba zabezpecit’ zastavenie
manazmentovych opatreni na celej rozlohe lokality podrla jej aktualne platnych
hranic (definovanych pri nominacii z roku 2007) a zaroven na uzemiach, ktoré st
navrhované ako sucast’ lokality v ramci dokumentu predloZzeného do MPK."

Odévodnenie: Aktualne platny Program starostlivosti o Narodny park Poloniny na
roky 2017 - 2026 na uzemiach navrhovanych naraznikovych zon UNESCO
lokality umoznuje aj bezné hospodarske postupy typické pre hospodarske lesy, ¢o
sa na uzemi parku aj bezne uplatituje (napr. tazba v doline Zbojského potoka v
poslednych rokoch). Takéto aktivity v sicasnosti spdsobuji poskodzovanie OUV
tejto lokality, na ¢o uz od roku 2015 vo svojich rozhodnutiach upozoriiuje Vybor
svetového dedicstva UNESCO. Preto nie je ziaduce postupovat’ v stulade s tymto
dokumentom a v ¢ase do schvalenia Integrovaného manazmentového planu ako aj
oficidlneho vyhlasenia rezervacii a ich ochrannych pasiem podla predkladané¢ho
dokumentu je treba zabezpecit’ zastavenie manazmentovych opatreni na celej
rozlohe lokality podla jej aktualne platnych hranic (definovanych pri nominacii z
roku 2007) v zmysle odporucania poradnej misie WHC/IUCN podrl'a kapitoly 3.
(strana 5) a tiez na izemiach, ktoré si navrhované ako sucast’ lokality v ramci
dokumentu predlozeného do MPK. Pripomienka je zadsadna.

prilohy) sa bude uplatiiovat prirode blizke
hospodarenie v lesoch, ktoré zohl'adnilo aj navrhované
zasady manazmentu v ramci lokality UNESCO, tzn.
ucelovy, vyberkovy alebo podrastovy hospodarsky
sposob maloplo$nou formou, pri ktorej plocha jedného
obnovného prvku nesmie presiahnut’ 0,2 hektara; v
terénoch s priecnym sklonom nad 40 %, v
nepriechodnych terénoch alebo na neunosnych
terénoch nesmie presiahnut’ 1,5 hektara pri Sirke
obnovného prvku nepresahujiicej priemernt vysku
obnovovaného lesného porastu, v sulade so
suvisiacimi podmienkami tizemnej ochrany v zmysle
zakona €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny a
podla novych a zmien existujucich programov
starostlivosti o lesy pripravovanych v spolupraci so
SOP SR. Tieto opatrenia st zamerané na zlepSenie
stavu prirodzenych ekosystémov bukového lesa — tzn.
zabezpecenie podpory prirodzenej obnovy potencialne
povodného drevinového zlozenia, ponechavanie
mftveho dreva tak, aby nedoslo k nadmernému Sireniu
biotickych Skodlivych ¢initelov, zachovavanie a
podporu réznovekosti porastov a perspektivny
prechod na vyberkovy spdsob hospodarenia tam, kde
to terénne, podne a porastové podmienky umoznia.*

Aevis n.o.

5. ku kapitole 4, odstavec 3 Vlastny material, kap. 4, odstavec 3, druha veta v
zneni

Poradna misia posudzovala vymedzenie naraznikovej
zony v sucasnosti definovanej ako B1, na ktoru sa

zaroven vztahovalo odporucanie ohl'adom 4. stupna




"V tomto pripade bude na izemi prirodnych rezervacii vyhldseny 5. stupeii
ochrany a v ochrannom pasme 4. stupeil ochrany (naraznikova zona B1) alebo
tam, kde je to potrebné, 3. stupenl ochrany (naraznikova zoéna B2) (v zévislosti od
ipodmienok a odporu¢aného manazmentu), ¢im sa zabezpeci pravna ochrana
lokality na celom uzemi slovenskych komponentov lokality UNESCO."

sa nahradi znenim

"V tomto pripade bude na izemi prirodnych rezervacii vyhlaseny 5. stupeii
ochrany a v ochrannom pasme 4. stupen ochrany (naraznikova zoéna B1 a B2), ¢im
sa zabezpeci pravna ochrana lokality na celom tizemi slovenskych komponentov
lokality UNESCO v zmysle rozhodnutia Vyboru ¢. 43 COM 7B.13."

Odovodnenie: Medzi odporuc¢aniami spolo¢nej poradnej misie WHC/IUCN z
oktobra 2018 sa nachadza aj odporucanie €. 5, ktoré jasne pozaduje zabezpecit
ochranu vSetkych buducich naraznikovych z6n minimalne v ramci 4. stupiia
ochrany. Toto odporucanie vyplyva z rozhodnutia Vyboru ¢. 42 COM/7B.71, ktoré
pozaduje, aby vSetky Gzemia v ramci lokality mali dostato¢ne pravne
zabezpecfeny reZim ochrany a na jeho naplnenie poradna misia pontika len
rieSenie cez ochranu v ramci 4. stupiia ochrany. Tento postup je nevyhnutny aj z
dovodu, ze niektoré Casti naraznikovej zony predstavené poradnej misii v oktobri
2018, napriek tomu, Ze ostali su¢ast'ou naraznikovej zony, nie su v aktualne
predlozenom navrhu zaradené do jej striktnej Casti (B1) ale len do jej SirSej Casti
(B2). Nakol'ko ani navrh naraznikovej zony z oktobra 2018 nevnimala poradna
misia ako dostatocne rozsiahly na zabezpecenie ochrany pre OUV (vid'.
odporticania misie €. 1, 2, 3 a 7), pricom jasne povedala, Ze ocakava v tejto Casti
zabezpeCenie manazmentu bez intenzivnych zasahov (vid’. odporacanie misie ¢.

8), nie je pripustné, aby naraznikové uzemie spadalo pod 3. stupeii ochrany. V
takomto pripade by mohol pokrac¢oval neziaduci manazment, ktory Vybor uz od
roku 2015 (rozhodnutim ¢. 39 COM 7B.19) ziada v UNESCO lokalite zastavit’.
Pripomienka je zasadna.

Odovodnenie k vSetkym predchadzajucim pripomienkam:

\VSetky predchadzajuce pripomienky vyplyvaji zo zasad ochrany UNESCO lokalit
a z poziadavky uvedenej v rozhodnuti Vyboru svetového dedicstva ¢. 43 COM
7B.13, aby boli vo findlnom navrhu hranic plne zohl'adnené odporucania spolocne;j

ochrany, zona B2 s misiou konzultovana nebola. Toto
vymedzenie vSak bolo stanovené v stlade so
spolo¢nymi principmi manazmentu a zonacie lokality
[UNESCO a bolo pozitivne hodnotené zo strany
rakuskych koordinatorov spolocnej lokality UNESCO.

'V zéne B2 je odporucany (v stilade s navrhovanymi
spoloénymi zasadami manazmentu naraznikovej zony
lokality UNESCO) prirode blizky manazment

s jemnej$imi formami hospodarenia, ktory sa bude
uplathovat aj v nadvéznosti na schvalenie novely
zakona o ochrane prirody a krajiny a novely zakona

o lesoch.

Text bol na zaklade rozporového konania
uskuto¢neného dna 24.09.2019 upraveny
'V pozmenenom zneni:

L,V tomto pripade bude na tizemi prirodnych rezervacii
vyhlaseny 5. stupen ochrany a v ochrannom pasme 4.
stupen ochrany (naraznikova zéna B1, v
odovodnenych pripadoch B2 po stihlase rezortu
podohospodarstva a rozvoja vidieka) alebo tam, kde je
to potrebné, 3. stupeii ochrany (naraznikova zéna B2)
(v zavislosti od podmienok a odporacaného
manazmentu).




poradnej misie WHC/IUCN z oktdébra 2018. Vsetky pripomienky maju charakter
zasadnej pripomienky. V pripade, Ze Ministerstvo zivotného prostredia SR
nevyhovie hromadnej pripomienke, ziadame uskuto¢nenie rozporového konania,
na ktoré budu pisomne pozvani nizsie uvedeni zastupcovia verejnosti: Tomas
Vida, Aevis n.o., tomas.vida@aevis.org Rastislav Mi¢anik, My sme les,
rastislav.micanik@aevis.org Milan Janak WWF Slovensko, mjanak@wwfsk.org
Michal Filipek, WWF Slovensko, mfilipek@wwfsk.org

LESY SR

Pripomienka (Priloha ¢. 3 — analyza vplyvov na podnikatel'ské prostredie):

Ziadame doplnit udaj o dodatoénej potrebe zabezpe&enia zvysenych nakladov na
dobudovanie primeranej cestnej siete nevyhnutnej na zabezpecenie prirode
blizkeho manazmentu v B zénach v pripade LESOV SR §.p. LESY SR $p.
Odstepny zadvod Sobrance: 217 960 € Odstepny zavod Vranov n/Toplou: 383 400
€

Vy¢islenie dopadov na zrekonstruovanie a
zracionalizovanie lesnej dopravnej siete si bude
vyzadovat’ podrobnejsiu variantnu analyzu so
zvazenim ekologickych, technickych, ako aj
finan¢nych faktorov.

Zaroven v sulade so spolocnymi zasadami

. ) ) o ) 5 ) cA manazmentu v rdmci lokality UNESCO nie je
Zdovodnenie: Na realne zabezpecenie prirode blizkeho manazmentu ako aj budovanie novych lesnych ciest v naraznikovej zone
manazmentu spojeného s ochranou vlastného jadrového tizemia je potrebné B1 povolené
zabezpeCit’ (dobudovat’) udrzatel'nu adekvatnu cestnu siet’. Pri vyhodnoteni
dopadov vyhlasenia lokality UNESCO v podmienkach lesov SR bola znaleckym
posudkom NLC 17/2017 stanovena uvedena suma potrebnych nakladov na
dobudovanie cestnej siete.
LESY SR Pripomienka (str.2, 2 ods. odspodu vlastného materialu): Finalny navrh hranic naraznikovych zén a v nich
Y. . . . N , h y 7 1 ki i
Ziadame vypustit’ vetu: ,,VSetky tieto aspekty boli zohl'adiiované v procese I}avr 9va.n}./ mane}zment bol predmetom rokovani na
, ; S, . L. - urovni ministerstiev.
pripravy navrhu a pri pocetnych rokovaniach s dotknutymi subjektmi .
Zdovodnenie: Finalny priebeh hranic naraznikovych zon, ani v nich navrhnuty CA |Navrh naraznikovej zony a jej manazment bol
manazment nebol so spravcom pozemkov prerokovany. s MPRV SR ako aj so spravcami pozemkov
prerokovany na rozporovom rokovani dila 23.09.2019
a nasledne finalizovany po vzajomnej dohode
s MPRV SR.
LESY SR Pripomienka (str.2, 3, ods. vlastného materialu): . [Takyto priebeh hranic bol vzdjomne dohodnuty na
CA

Ziadame opravit' priebeh naraznikovej zony B1 (v mapovej priloha &. 5) na 100 m
od jadrovej zony pripadne min. zosuladit’ s vetou: ,,Tam, kde to bolo mozné, boli

rokovaniach medzi MZP SR a MPRV SR, nasledne
bol spresiiovany na rozporovom rokovani so




do naraznikovej zény (zéna B1) zahrnuté cenné porasty s vy$sim stupfiom
prirodzenosti, v sulade s odporuc¢aniami spolo¢nej poradnej misie WHC/IUCN.*

Zdovodnenie: Priebeh hranice B1 zony je definovany vzdialenostou 100m od
jadrového uzemia, pripadne po ,,zahrnutych cennych porastov s vy$$im stupfiom
prirodzenosti“ aj viac. Takto diferencovany priebeh hranice bude métuci nie len
pre navstevnikov, ale hlavne uzivatel'ov pozemkov a bude generovat’ mnozstvo
prevadzkovych problémov. Idealne je aby priebeh B1 zony bol striktne 100m a to,
v tomto pripade, aj bez ohl'adu ¢i je tvorend ,,cennymi porastami s vy$$im stupfiom
prirodzenosti*“. Vzhl'adom na to Ze mapovanie prirodzenosti bolo prioritne
zamerané na uréenie jadrového uzemia, drviva Cast’ porastov navrhovaného
naraznikového pasma nebolo zmapovanych a teda navrhovatel’ nedisponuje
objektivnymi podkladmi na stanovenie priebehu hranice B1 nad rdmec 100m. V
zone B1 je so zmapovanou prirodzenostou — 1 211ha B1 bez mapovania
prirodzenosti 1 315ha V zone B2 je so zmapovanou prirodzenostou — 285ha B1
bez mapovania prirodzenosti 12 700ha V lokalite Vihorlat napr. vécsina porastov,
ktoré boli zalozené prevazne umelou obnovou je v réznom §tadiu rozpracovania.
Drevinové zlozZenie je aj s primesou nepévodnych ihliénatych drevin (83,5%
porastov B1 zony je zmieSanych s ihli¢natymi drevinami). Vekové zlozenie — 74%
porastov je vo veku 40 rokov a menej (tieto porasty v ramci vychovy vyzaduju
intenzivnejSie zasahy aby bolo mozné udrzat’ ich ekologicku stabilitu). Vzhl'adom
na navrhovany spdsob manazmentu v naraznikovej B1 zone nebude mozné pri
takto nadefinovanom priebehu hranice zony (obsahujicej nestabilné porasty)
zaruCit’ ochranu jadrovej zony, (bez vyznamnej zmeny jej spdsobu manazmentu).

zastupcami MPRV SR, Lesov SR, §. p.

a Lesopol'nohospodarskeho majetku Ulic, §. p. dna
23.09.2019, ako aj d’alsich nadvizujicich
rokovaniach.

INavrh hranic navyse vychadza priamo z odportcani
spolo¢nej poradnej misie WHC/IUCN, kde je
uvedené, aby do naraznikovej zony boli zahrnuté
cenné porasty s vyS$Sim stupfiom prirodzenosti
(odportcanie ¢. 12). Hranica lokality UNESCO bude
v teréne po schvaleni vyznacend, takze nebude
métuce, kde sa nachadza. Do priloh materialu bola
zaroven doplnend presnd identifikacia podla jednotiek
priestorového rozdelenia lesa (JPRL).

LESY SR

Pripomienka (str.2, 3. ods. vlastného materialu):

Ziadame doplnit’ text: ,,v pripade jadrového izemia“ Nové znenie navrhovaného
textu: Prilohu prekladaného materialu tak predstavuje navrh Gpravy hranic
slovenskych komponentov lokality UNESCO a ich naraznikovych zon, ktory
vypracovala SOP SR v pripade jadrového tizemia na zéklade predchadzajtcich
rokovani s dotknutymi subjektmi.

Zdovodnenie: Finalny priebeh hranic naraznikovych zén, ani v nich navrhnuty
manazment nebol so spravcom pozemkov prerokovany.

INavrh hranic naraznikovych zén vo vymedzeni, ktoré
bolo predlozené v ramci medzirezortného
pripomienkového konania, a v nich navrhovany
manazment bol predmetom rokovani na urovni
ministerstiev.

INavrh naraznikovej zony a jej manazment bol

s MPRYV SR ako aj so spravcami pozemkov
prerokovany na rozporovom rokovani diia 23.09.2019
a nasledne finalizovany po vzajomnej dohode




s MPRV SR.

10. | LESY SR 'V zmysle v sti¢asnosti dohodnutych spolo¢nych zasad
Pripomienka (str.3 bod 1 . vlastného materialu- Striktna naraznikova zéna B1- manazmentu v ramei lokality UNESCO maji byt
primerane sa vztahuje aj na bod 4 str. 4): zasahy v striktnej naraznikovej zone B1 obmedzené
3 iba na jednotlivy vyber vyluéne v prospech ochrany
Ziadame doplnit’ text nasledovne: komponentov. Vystavba novych lesnych ciest nie je
Zasahy (v $trukturovanych porastoch s povodnou drevinovou skladbou 2b) v zone Bl povolena.
ochrannej naraznikovej zone by preto mali byt’ minimalne, s jednotlivym vyberom Text bol na zaklade rozporového rokovania s MPRV
stromov primarne pre fytosanitarne G¢ely. V ostatnych porastoch zaradenych do SR ako aj spravcami pozemkov a nadvézujicich
tejto zony treba postupovat’ diferencovane podl'a ich stavu. Zasahy v ochrannej rokovani s MPRV dohodnuty nasledovne:
naraznikovej zone by mali byt cielené na ochranu mikroklimy komponentov a ‘
diferncované podl'a si¢asného stavu porastov v jadrovej zone. [V Casti 3:

* V porastoch s prirodzenym drevinovym zlozenim Struktirou podobnému |_striktnd naraznikova subzoéna (buffer zone 1 — B1) —
[klimaxovému Stadiu bukovych lesov, teda spravidla jednovrstvovych zrelych bezprostredne nadvizuje na komponenty a jej
porastov schopnych obnovy, treba predist’ nahlemu odkrytiu porastovej steny napr. primarnou funkciou je ochrana komponentov pred
pOsobenim vetra a cielavedomo ich obnovovat jednotlivym, pripadne CA fexistujucimi alebo potencialnymi hrozbami, ktoré by
hlucikovitym spdsobom a tak menit’ ich $truktiiru na trvaloetazovi, ¢o najviac mohli negativne ovplyvnit’ mikroklimatické
podobn struktire v komponente. Ciel je predist’ nahlemu odcloneniu porastove;j podmienky v blizkosti komponentov. Zasahy
steny komponentu. v ochrannej naraznikovej zone by preto mali byt
* V mladsich prirodzenych porastoch, treba tiez cielavedomo rozréznovat’ zamerané iba na jednotlivy stromovy vyber
Struktaru s cielom na prechod k trvaloetazovej, pripadne az hluckovito vybernej v prospech ochrany samotnych komponentov.
Struktare a postupne vybudovat’ chybajicu ochranu okraja komponentu. Lo
* V porastoch s zastipenim nepdvodnych druhov, schopnych spontannej obnovy, V Casti 4:
je treba postupne menit zastupenie v prospech pdvodnych druhov vo vsetkych ,-v striktnej naraznikovej zéone B1 do vzdialenosti 100
vekovych Stadiach a su¢asne menit’ aj ich Struktiru smerom k trvaloetazove;. m od jadrovej zony a v lokalitach, ktoré su hodnotné
* Za ucelom prirode blizkeho citlivého manazmentu je potrebné dobudovat z hladiska ich prirodzenosti (podl'a mapovej prilohy)
adekvatnu siet’ spristupiiujucich ciest. akékol'vek zasahy do porastov len formou
Zdovodnenie: vyplyva zo zdovodnenia bodu 6. (oprava priebehu naraznikovej fednotlivého stromového V}'/’beru 50 siihlasom SOP SR
L ony BI). v pr.ospech ochrany samotn.ych komponentov (s
vynimkou komponentu Kyjovsky prales, kde ostava
v platnosti sucasny 5. stupen ochrany);*
11. | LESY SR * +« [Predmetnd Cast’ materidlu bola na zaklade dohody

Pripomienka (str.3 bod 2 . vlastného materialu- Siria naraznikova zéna B2 -

s MPRV SR upravena nasledovne:




primerane sa vztahuje aj na bod 4 str. 4):
Ziadame doplnit’ text nasledovne:

— tzn. zabezpecit’ podporu prirodzenej obnovy stanovistne povodnych druhov
drevin. Obnova sa bude realizovat’ s vyuzivanim skupinovej a jednotlivej formy
vyberkového, pripadne ti¢elového sposobu hospodarenia, jemnejsich skupinovych
obnovnych postupov a v strmsich lanovkovych terénoch aj podrastovych
obnovnych postupov so Sirkou rubu na jednu vysku porastu v zmysle zasad prirode
blizkeho hospodarenia v lesoch (zadefinovaného v novele lesného zékona).
Pozaduje sa rovnomerné ponechavanie mrtveho dreva, zachovavanie a podpora
roznovekosti a trvaloetazovitosti porastov. V porastoch s zastiipenim nepovodnych
ihli¢natych druhov drevin sa bude postupne znizovat’ ich zastipenie a podporovat
obnova povodnych druhov drevin. Za Gcelom prirode blizkeho citlivého
manazmentu je potrebné dobudovat’ adekvatnu siet’ spristupniujicich ciest.

Zdovodnenie: V pripomienkovanom dokumente navrhnuty spésob manazmentu je
vzhl'adom na stav porastov, terénne a rastové pomery nerealizovatel'ny. Navyse
nezabezpeci poziadavky kladené na naraznikovu zoénu. Povodny navrh je
technicky a ekonomicky nezvladnutel'ny. Napr. v pripade lokality Udava (OZ
[Vranov n/Toplou). Na 73% B2 zony (lokality Udava) je dnes naplanovany
vychovny zasah. Na 39% su naplanované precistky. Podiel ihli¢natych drevin je
47%. Za takychto okolnosti aj vzh'adom na podkornikovu kalamitu) je
navrhovany vyberkovy sposob nepostacujici.

'V kapitole 3:

,- SirSia ndraznikova subzona (buffer zone 2 — B2),
resp. subzona ochrany krajiny a udrzate'ného rozvoja
— ucelom tejto subzony je predovsetkym ochrana
lesov v okolitej krajine, ktoré pomahaju tlmit’ okolité
imezoklimatické podmienky, a tiez podpora
konektivity medzi komponentmi. V tejto subzone je
mozné uplatiiovat’ len prirode blizky manazment
lesov, zamerany na zlepSenie stavu prirodzenych
ckosystémov bukového lesa.*

'V kapitole 4:

- v §irSej naraznikovej zone B2 (podl'a mapovej
prilohy) sa bude uplatiiovat’ prirode blizke
hospodarenie v lesoch, ktoré zohl'adnilo aj navrhované
zasady manazmentu v ramci lokality UNESCO, tzn.
ucelovy, vyberkovy alebo podrastovy hospodarsky
spdsob maloplosnou formou, pri ktorej plocha jedného
obnovného prvku nesmie presiahnut’ 0,2 hektara; v
terénoch s priecnym sklonom nad 40 %, v
nepriechodnych terénoch alebo na neunosnych
terénoch nesmie presiahnut’ 1,5 hektara pri Sirke
obnovného prvku nepresahujucej priemernu vysku
obnovovaného lesného porastu, v stlade so
suvisiacimi podmienkami tizemnej ochrany v zmysle
zakona €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny a
podla novych a zmien existujucich programov
starostlivosti o lesy pripravovanych v spolupraci so
SOP SR. Tieto opatrenia sii zamerané na zlepSenie
stavu prirodzenych ekosystémov bukového lesa — tzn.
zabezpecCenie podpory prirodzenej obnovy potencidlne
povodného drevinového zlozenia, ponechavanie
mftveho dreva tak, aby nedoslo k nadmernému Sireniu

biotickych Skodlivych Cinitel'ov, zachovavanie a




podporu réznovekosti porastov a perspektivny
prechod na vyberkovy spdsob hospodérenia tam, kde
to terénne, podne a porastové podmienky umoznia. Za
tymto ucelom je potrebné vybudovat’ udrzatelnt
dopravnu siet’ tak, aby boli v izemi stii¢asne
respektované zaujmy ochrany prirody a krajiny.
Zrekonstruovanie a zracionalizovanie lesnej dopravne;j
siete si bude vyzadovat’ podrobnej$iu variantni
analyzu so zvazenim ekologickych, technickych, ako
aj finan¢nych faktorov.*

12. | LESY SR Pripomienka (str.3 za bod 2. vlastného materialu a mapovej prilohy ¢.5 ): 'V sti¢asne dohodnutych spoloénych zasadach

iadame doplnit text nasledovne: m’anaimen'tu, ktor¢é boli predbeine’ konzultoYané SO
zastupcami IUCN, bolo dohodnuté vytvorenie dvoch

3. zona usmerneného udrzatel'ného cestovného ruchu - B3 Zénu tvori umeld vodna typov naraznikovych zon (striktnd ochrannd a $irsia),
plocha jazera Morské oko, jej hradza a pril'ahla turisticko - rekreaéna IMZP SR preto nevidi dovod na to, aby Slovensko ako
infrastruktura (chaty, asfaltové cesty, nducné chodniky a ostatné rekreacno- jediné z 12 krajin vytvaralo treti typ naraznikovej
oddychové a informaéné zariadenia). Na uzemi plati 3. stupeni ochrany prirody. zony.
Zdovodnenie: V tejto lokalite sa pohybuje 80% navstevnikov prichadzajucich do N [Na zaklade rozporového rokovania s MPRV SR ako aj
uzemia. Zona by mala slizit’ na usmerneny turisticky ruch (s pripadnym spravcami pozemkov a nadvizujucich rokovani
dobudovanim socidlnych zariadeni a obCerstvenia) aby sa s tym spojené aktivity s MPRYV bolo dohodnuté ponechanie lokality v zone
realizovali vo vyhradenej zone a nie v lokalitach ktoré by mali byt pred atakom B1.
navstevnikov ochranené. Vzhl'adom na intenzitu navstevnosti a s tym suvisiaci
servis a udrzbu je nevhodné ponechat’ v tizemi navrhnuty 5. stupeil ochrany
prirody, ktory dnes spdsobuje vel'ké problémy pri opravach a udrzbach dnes
vybudovanej infrastruktary). Takto navrhnuty spdsob nasmerovania turistov
ocenili aj ¢lenovia UNESCO na rokovani v Parizi v decembri 2018.

13. |[LPM Uli&, || prilohu prekladaného materialu tak predstavuje navrh upravy hranic slovenskych INavrh hranic naraznikovych zén vo vymedzeni,

5. p. [komponentov lokality UNESCO a ich naraznikovych zén, ktory vypracovala SOP v akom boli predlozené do medzirezortného

SR na zéklade predchadzajucich rokovani s dotknutymi subjektmi. EA pripomienkového konania, a v nich navrhovany

1 .Pripomienka (str. 2, 3. ods. vlastného materialu):
7iadame doplnit’ text: ,,v pripade jadrového uzemia“

INové znenie navrhovaného textu:

manazment bol predmetom rokovani na urovni
ministerstiev.

INavrh naraznikovej zony a jej manaZzment bol




Prilohu prekladané¢ho materialu tak predstavuje navrh tipravy hranic slovenskych
komponentov lokality UNESCO a ich naraznikovych zén, ktory vypracovala SOP
SR v pripade jadrového uzemia na zdklade predchadzajtcich rokovani s
dotknutymi subjektmi.

Zdovodnenie: Finalny priebeh hranic naraznikovych zén, ani v nich navrhnuty
manazment nebol prerokovany s vlastnikmi a spravcami pozemkov. Mapova
priloha je len schematickd, chyba identifikacia podl’a JPRL. 2. Proces pripravy a
podmienky navrhu na Gpravu hranic a) Navrhované naraznikové zony su
adekvatne vel'ké a uplatituje sa v nich manazmentovy rezim, ktory zabezpecuje
ochranu OUYV lokality.

s MPRV SR ako aj so spravcami pozemkov
prerokovany na rozporovom rokovani dita 23.09.2019
a nasledne finalizovany po vzajomnej dohode

s MPRV SR.

[dentifikacia podl’a JPRL bola doplnena do priloh
materialu.

LPM Uli¢, |2 .Pripomienka (str. 2, bod 2,): INavrh hranic naraznikovych zén vo vymedzenti,
§.p. |[Ziadame vypustit’ vetu: ,,Vietky tieto aspekty boli zohl'adiiované v procese v akom boli predloZené do medzirezortného
(pokrag. pripravy navrhu a pri pocetnych rokovaniach s dotknutymi subjektmi . pripomienkového konania, a v nich navrhovany
pripom. |745yodnenie: Finalny priebeh hranic naraznikovych zon, ani v nich navrhnuty m?m'azmer'lt bol predmetom rokovani na firovni
13) manazment nebol prerokovany s vlastnikmi a spravcami pozemkov. Mapova ministerstiey.
priloha je len schematicka, chyba identifikacia podl'a JPRL. ... [Navrh naraznikovej zony a jej manazment bol
CA . . .
s MPRV SR ako aj so spravcami pozemkov
prerokovany na rozporovom rokovani diia 23.09.2019
a nasledne finalizovany po vzajomnej dohode
s MPRV SR.
[dentifikacia podl'a JPRL bola doplnena do priloh
materialu.

LPM Uli¢, 3. Pripomienka striktna naraznikova subzona (buffer zone 1 — B1) 'V zmysle v sucasnosti dohodnutych spolo¢nych zasad
§.p. |[Ziadame doplnit text nasledovne: manazmentu v ramci lokality UNESCO maju byt
(pokraé. Z4sahy (v Strukturovanych porastoch s povodnou drevinovou skladbou 2b) v zasahy v striktnej naraznikovej zone B1 obmedzené
pripom. ochrannej naraznikovej zone by preto mali byt’ minimalne, s jednotlivym vyberom iba na jednotlivy vyber vylucne v prospech ochrany

13) stromov primarne pre fytosanitarne ucely. V ostatnych porastoch zaradenych do CA |komponentov. Vystavba novych lesnych ciest nie je

tejto zony treba postupovat’ diferencovane podla ich stavu. Zasahy v ochranne;j
naraznikovej zoéne by mali byt cielené na ochranu mikroklimy komponentov a
diferncované podl'a sucasného stavu porastov v jadrovej zone.

* V porastoch s prirodzenym drevinovym zlozenim Struktirou podobnému

klimaxovému stadiu bukovych lesov, teda spravidla jednovrstvovych zrelych

v zéne B1 povolena.

Manazment zény B1 (definovany v kap. 4) bol na
zaklade dohody s MPRV SR upraveny nasledovne:

L,- striktna naraznikova subzoéna (buffer zone 1 — B1) —




porastov schopnych obnovy, treba predist’ ndhlemu odkrytiu porastovej steny napr.
posobenim vetra a cielavedomo ich obnovovat jednotlivym, pripadne skupinovim
spdsobom a tak menit’ ich Struktiru na trvaloetdzovi, €o najviac podobnu strukture
v komponente. Ciel je predist’ ndhlemu odcloneniu porastovej steny komponentu.
* V mladsich prirodzenych porastoch, treba tiez ciel'avedomo rozréznovat’
Struktaru s cielom na prechod k trvaloetazovej, pripadne az hlic¢kovito vybernej
Struktare a postupne vybudovat’ chybajicu ochranu okraja komponentu.

* V porastoch s zastiipenim nepdvodnych druhov, schopnych spontannej obnovy,
je treba postupne menit’ zastupenie v prospech pévodnych druhov vo vSetkych
vekovych §tadiach a sucasne menit’ aj ich Struktiru smerom k trvaloetazove;.

* Za ucelom prirode blizkeho citlivého manazmentu je potrebné dobudovat
adekvatnu siet’ spristupnujucich ciest.

bezprostredne nadvidzuje na komponenty a jej
primarnou funkciou je ochrana komponentov pred
existujiicimi alebo potencidlnymi hrozbami, ktoré by
mohli negativne ovplyvnit’ mikroklimatické
podmienky v blizkosti komponentov. Zasahy

v ochrannej naraznikovej zone by preto mali byt
zamerané iba na jednotlivy stromovy vyber

v prospech ochrany samotnych komponentov.

LPM UIi§,

M

4. Pripomienka $irSia naraznikova subzona (buffer zone 2 — B2), resp. subzdna

Predmetna Cast’ materialu bola na zaklade dohody

§.p. [ochrany krajiny a udrzatel'ného rozvoja s MPRV SR upravena nasledovne:
(pokrac. Ziadame dopillnjit’ text naslegovne: . » ) , ) L.- Sir§ia naraznikova subzéna (buffer zone 2 — B2),
pripom. tzn. zabezpecit podp'oru prirodzenej obnovy st‘anow'stnf% pOVOfin}{Ch druhov drevin. esp. subzona ochrany kraiiny a udrzatelného rozvoia
13) (Obnova sa bude realizovat’ s vyuzivanim skupinovej a jednotlivej formy u¢elového | Gicelom tejto subzény je predovietkym ochrana
spdsobu hospodarenia, jemnejsich skupinovych obnovnych postupov a v strmsich lesov v okolitej krajine, ktoré pomahaji tmit’ okolité
lanovkovych terénoch aj podrastovych obnovnych postupov v zmysle zasad mezoklimatické po dmi;nky a tie? podpora
prirode blizkeho hospodarenia v lesoch (zadefinovaného v novele lesného zakona). % [konektivity medzi kom one,ntmi. V teito subzéne ie
'V porastoch s zastipenim nepévodnych ihliénatych druhov drevin sa bude CA trebné Y latiovat p de blizk ! y (1 !
[postupne znizovat ich zastupenie a podporovat’ obnova povodnych druhov drevin. zk?yrzanzzgsz;;?rjugrr;zﬂ: a ;lzan}(])::la;::(?;j;n;:}? v
Za ucelom prirode blizkeho citlivého manazmentu je potrebné dobudovat’ ekosystémoy bukového lesa.*
adekvatnu siet’ spristupniujucich ciest.
Zdovodnenie: V pripomienkovanom dokumente navrhnuty spésob manazmentu je
vzhl'adom na stav porastov, terénne a rastové pomery nerealizovatelny. Navyse
nezabezpeci poziadavky kladené na naraznikovi zonu. Pévodny névrh je
technicky a ekonomicky nezvladnutelny.
LPM Ulig, |5, Pripomienka 4. Zabezpecenie ochrany slovenskych komponentov a ich CA |Predmetni Cast materidlu bola na zaklade dohody
§. p. naraznikovych zon s MPRV SR upravena nasledovne:
(pokraé. |Povodné znenie: - v striktnej naraznikovej zone B1 do vzdialenosti 100 m od - v striktnej naraznikovej zone B1 do vzdialenosti
pripom. |jadrovej zony a v lokalitach, ktoré su hodnotné z hl'adiska ich prirodzenosti (podla 100 m od jadrovej zény a v lokalitach, ktoré su

mapovej prilohy), tam kde to umoznuje ich hospodarsky stav, mozno realizovat’

lhodnotné z hl'adiska ich prirodzenosti (podl'a mapove;j




13)

len ndhodnt tazbu jednotlivym vyberom s ponechanim primeraného mnozstva
mitveho dreva tak, aby nedoslo k nadmernému Sireniu biotickych Skodlivych
Cinitelov po prerokovani, vzajomnej dohode a spoloénom vyznaceni so SOP SR;
Ziadame upravit' znenie nasledovne:

- v striktnej naraznikovej zéone B1 do vzdialenosti 100 m od jadrovej zony, ktora
bezprostredne nadvézuje na komponenty, mozno realizovat’ len ndhodnu tazbu
jednotlivym a skupinovym vyberom s ponechanim primeraného mnozstva mftveho
dreva tak, aby nedoslo k nadmernému Sireniu biotickych $kodlivych €initelov po
prerokovani, vzajomnej dohode a spolo¢nom vyznageni so SOP SR;

Odovodnenie: Vicsia vzdialenost’ zony B1 ako 100 m od komponentov jadrove;j
zony nema opodstatnenie z hl'adiska efektivnej ochrany samotnej lokality
svetového dedicstva. Vzhl'adom na to Ze mapovanie prirodzenosti bolo prioritne
zamerané na urcenie jadrového uzemia, drviva Cast’ porastov navrhovaného
naraznikového pasma nebolo zmapovanych a teda navrhovatel’ nedisponuje
objektivnymi podkladmi na stanovenie priebehu hranice B1 nad rdmec 100m.V
porastoch zaradenych do tejto zony treba postupovat’ diferencovane podla ich
stavu. Zasahy v ochrannej naraznikovej zone by mali byt cielené na ochranu
mikroklimy komponentov a diferncované podl'a sicasného stavu porastov v
jadrovej zone.

prilohy) akékol'vek zasahy do porastov len formou
jednotlivého stromového vyberu so sithlasom SOP SR
v prospech ochrany samotnych komponentov (s
vynimkou komponentu Kyjovsky prales, kde ostava v
platnosti sucasny 5. stupen ochrany);*

LPM UIi§,

¥

§. p.

(pokrac.

pripom.
13)

6. Pripomienka

Povodné znenie: - v §irSej naraznikovej zone B2 (podl'a mapovej prilohy) sa bude
hospodarit’ prirode blizkym spésobom v stilade s dohodnutymi zasadami
manazmentu v ramci lokality UNESCO a s dosial’ platnym Programom
starostlivosti o Narodny park Poloniny na roky 2017 — 2026 po vzajomnej dohode
so SOP SR, s cielom zabezpegit' udrzanie a obnovu prirodzenych ekosystémov
bukového lesa — tzn. zabezpecit podporu prirodzenej obnovy potencialne
povodného drevinového zlozenia, vyuzivanie vyberkového spdsobu hospodarenia,
rovnomerné ponechavanie mfitveho dreva (v priemere viac ako 10 % objemu
stojaceho dreva), zachovavanie a podporu réznovekosti porastov.

Ziadame upravit’ znenie nasledovne:

- v SirSej naraznikovej zone B2 (podl'a mapovej prilohy) sa bude hospodarit’
prirode blizkym spdsobom v sulade s platnou legislativou, s cielom zabezpecit
udrzanie a obnovu prirodzenych ekosystémov bukového lesa — tzn. zabezpec€it’

Predmetna Cast’ materialu bola na zaklade rokovani
a naslednej dohody s MPRV SR upravena nasledovne:

.- v SirSej naraznikovej zone B2 (podl’a mapovej
prilohy) sa bude uplatiiovat’ prirode blizke
hospodarenie v lesoch, ktoré zohl'adnilo aj navrhované
zasady manazmentu v ramci lokality UNESCO, tzn.
ucelovy, vyberkovy alebo podrastovy hospodarsky
sposob maloplos$nou formou, pri ktorej plocha jedného
obnovného prvku nesmie presiahnut’ 0,2 hektara; v
terénoch s priecnym sklonom nad 40 %, v
nepriechodnych terénoch alebo na neunosnych
terénoch nesmie presiahnut’ 1,5 hektara pri Sirke
obnovného prvku nepresahujicej priemernu vysku
obnovovaného lesného porastu, v stlade so




ipodporu prirodzenej obnovy potencialne pdvodného drevinového zloZenia
vyuzivanim maloplo$ného podrastového hospdarskeho spdsobu, icelového
hospodarskeho spdsobu a vyberkového spdsobu hospodarenia, rovnomerné
ponechavanie vystavkov v pripade maloplo$ného podrastového a Gcelového
hospodarskeho spdsobu v poéte minimalne 3 ks na obnovny prvok.

suvisiacimi podmienkami tizemnej ochrany v zmysle
zakona €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny a
podl'a novych a zmien existujiicich programov
starostlivosti o lesy pripravovanych v spolupraci so
SOP SR. Tieto opatrenia st zamerané na zlepSenie
stavu prirodzenych ekosystémov bukového lesa — tzn.
zabezpecenie podpory prirodzenej obnovy potencidlne
povodného drevinového zloZenia, ponechavanie
mftveho dreva tak, aby nedoslo k nadmernému $ireniu
biotickych skodlivych ¢initel'ov, zachovavanie a
podporu réznovekosti porastov a perspektivny
prechod na vyberkovy spdsob hospodarenia tam, kde
to terénne, podne a porastové podmienky umoznia. Za
tymto ucelom je potrebné vybudovat’ udrzatelna
dopravnu siet’ tak, aby boli v izemi sti¢asne
respektované zaujmy ochrany prirody a krajiny.
Zrekonstruovanie a zracionalizovanie lesnej dopravne;j
siete si bude vyzadovat podrobnejsiu variantnu
analyzu so zvazenim ekologickych, technickych, ako
aj finan¢nych faktorov.*

LPM Uli¢,
S. p-
(pokrac.
pripom.
13)

7. Pripomienka (Priloha ¢. 3 — analyza vplyvov na podnikatel'ské prostredie):
Ziadame doplnit’ udaj o dodatoénej potrebe zabezpeéenia zvysenych nakladov na
dobudovanie primeranej cestnej siete nevyhnutnej na zabezpecenie prirode
blizkeho manazmentu v B zonach v pripade LPM Uli¢, §.p. LPM Uli¢, $.p. 2 399
771 €

Zdovodnenie: Na realne zabezpecenie prirode blizkeho manazmentu ako aj
manazmentu spojeného s ochranou vlastného jadrového uzemia je potrebné
zabezpecCit’ (dobudovat’) udrzatel'nti adekvatnu cestnu siet’. Pri vyhodnoteni
dopadov vyhlasenia lokality UNESCO v podmienkach LPM Uli¢,$.p. bola
znaleckym posudkom NLC 17/2017 stanovend uvedena suma potrebnych
nakladov na dobudovanie cestnej siete.

Vy¢islenie dopadov na zrekonstruovanie a
zracionalizovanie lesnej dopravnej siete si bude
vyzadovat’ podrobnejSiu variantn analyzu so
zvazenim ekologickych, technickych, ako aj
financnych faktorov, ¢o bolo doplnené aj do vlastného
materialu. Dodato¢né néklady stvisiace s nahradami
pre spravcov lesného majetku vo vlastnictve Statu

a zabezpecovanim manazmentu ndraznikovej zony
boli na zaklade rokovani s MPRV SR doplnené do
relevantnych analyz vplyvov.

Zaroven v sulade so spolo¢nymi zdsadami
imanazmentu v ramci lokality UNESCO je potrebné

upozornit’ na to, ze budovanie novych lesnych ciest




nie je v naraznikovej zéone B1 povolené.

14.| MOSR [Hranice jednotlivych zén (jadrova ako aj naraznikova) okrem zndzornenia na Identifikacia podl'a JPRL bola doplnené do priloh
mapovych podkladoch jednoznacne definovat’ aj v jednotkach JPRL (jednotky materialu.
priestorového rozdelenia lesa). Odovodnenie: Mapové znazornenie ma iba
informativny charakter a z hl'adiska d’al$ich tiloh jednotlivych zloziek dotknutych
organov §tatnej spravy je nevyhnutné, aby uzemie bolo jednoznacne A
Specifikované, obdobne ako je to pri vyhlasovani chranenych tizemi, kde su
uvadzané jednotlivé parcely. Z dovodu problematickej identifikacie jednotlivych
parciel sa navrhuje $pecifikacia podla jednotlivych porastov (teda vo forme
JPRL), ktoré maju byt predmetom ochrany z hl'adiska ochrany prirody a krajiny.

15. | MPRVSR |yznesenie vlady, tlohu B.5, uréenu podpredsednicke vlady a ministerke Na zaklade rokovani medzi MZP SR a MPRV SR
[pddohospodarstva a rozvoja vidieka a ministrovi obrany: bolo uznesenie vlady upravené v nasledovnom zneni:
B.5 prijat’ opatrenia, aby sa na lesnych pozemkoch v sprave organizacii v B.5 bezodkladne prijat’ opatrenia, aby sa na
zakladatel'skej posobnosti rezortov pédohospodarstva a rozvoja vidieka a obrany v lesnych pozemkoch v sprave organizacii
ramci naraznikovej zony lokality Staré bukové 1e§y a bukové pralesy Karpat a v zakladatel'skej pdsobnosti rezortov
inych regionov Eurdpy po vzajomnej dohode so Statnou ochranou prirody podohospodarstva a rozvoja vidieka a obrany v ramci
Slovenskej republiky: naraznikovej zony B1 lokality Staré bukové lesy a
- v Casti B1 — vykonavala iba ndhodna tazba jednotlivym vyberom s ponechanim bukové pralesy Karpét a inych regiénov Europy
primeraného mnoZstva mitveho dreva; vykonavali akékol'vek zasahy do porastov len
- v Casti B2 — uplatiioval na celom uzemi B2 vymedzenom v mapovej prilohe jednotlivym vyberom so sthlasom Statnej ochrany
prirode blizky manazment v sulade s dohodnutymi zdsadami manazmentu v ramci CA [prirody a vyluéne v prospech ochrany samotnych

lokality UNESCO s cielom zabezpecit’ udrzanie a obnovu prirodzenych
ekosystémov bukového lesa (tzn. podporu prirodzenej obnovy pdvodného
drevinového zlozZenia a roznovekosti porastov), v sulade s dosial’ platnym
[Programom starostlivosti o Narodny park Poloniny na roky 2017 — 2026 do
schvalenia integrovaného manazmentového planu

nahradit’ novym znenim:

B.5 prijat’ opatrenia, aby sa na lesnych pozemkoch v sprave organizacii v
zakladatel'skej posobnosti rezortov pddohospodarstva a rozvoja vidieka a obrany v
ramci naraznikovej zony lokality Staré bukové lesy a bukové pralesy Karpat a
inych regiénov Eurdpy po vzajomnej dohode so Statnou ochranou prirody
Slovenskej republiky:

[komponentov (s vynimkou komponentu Kyjovsky
prales) v stilade s rozhodnutim Vyboru svetového
dedicstva 43 COM 7B.13 a zaverecnou spravou
spolo¢nej poradnej misie WHC/IUCN z oktdbra 2018;

do vyhlasenia prirodnych rezervacii a ich ochrannych
pasiem alebo schvdlenia integrovaného
manazmentového planu

B.6 bezodkladne prijat’ opatrenia, aby sa na
lesnych pozemkoch v sprave organizacii v
zakladatel'skej posobnosti rezortov pddohospodarstva




- v Casti B1 — vykonavala nahodna tazba s ponechanim primeraného mnozstva
mftveho dreva tak aby nedoslo k nadmernému $ireniu biotickych skodlivych
Cinitel'ov a imyselna tazba stromovymi formami;

- v Casti B2 — uplatiiovalo prirode blizke hospodarenie v lesoch podla zdkona ¢.
326/2005 Z. z. o lesoch. do schvélenia integrovaného manazmentového planu

Oddévodnenie: Pri plosnom poskodeni lesnych porastov v striktnej naraznikovej
zone B1 nie je nahodna t'azba jednotlivym vyberom stromov dostato¢na na
zabezpetenie ochrany komponentov lokality. Striktna naraznikova zéna si
vyzaduje moznost’ realizovat’ fytosanitarne opatrenia podl'a druhu a rozsahu
ohrozenia porastov. Stabilita naraznikovej zony B1 si vyzaduje zabezpecit
diferencovant Struktiru lesného porastu a jeho vhodné drevinové zloZenie. Za
tymto ucelom je potrebné v lokalite naraznika realizovat’ umyselnu tazbu
stromovymi formami. Bez uvedeného manazmentu sa ochranné pasmo stava
hrozbou pre komponent lokality UNESCO.

Ministerstvo Zivotného prostredia SR a Ministerstvo podohospodarstva a rozvoja
vidieka SR sa pocas rokovani dohodlo, Ze v SirSej naraznikovej zone B2 sa uplatni
prirode blizke hospodarenie v lesoch podla novely zadkona o lesoch. Dévodom je
skuto¢nost’, ze vyberkové hospodarenie je mozné uplatiovat’ iba v lesnych
porastoch s diferencovanou vekovou a vyskovou §truktiirou, Comu sucasny stav
porastov nezodpoveda. Prirode blizke hospodarenie v lesoch ustanovené novelou
zakona o lesoch v dostato¢nom rozsahu pomaha tlmit’ okolité mezoklimatické
podmienky, a zabezpec€uje udrzanie a obnovu prirodzenych ekosystémov lesa.
Zovseobeciovanie vyberkového sposobu hospodarenia pre rozsiahle uzemie zony
B2 nie je mozné ani z dovodu terénnej a pddnej dispozicie (svahovitost’, flySové
pasmo) ako ani s ohl'adom na nevyhovujucu lesnt cestnu siet’.

a rozvoja vidieka a obrany v ramci naraznikovej zony
B2 lokality Staré bukové lesy a bukové pralesy Karpat
a inych regionov Eurdpy uplatiiovalo prirode blizke
hospodarenie v zmysle definicie v kapitole 4
vlastného materialu, v sulade s novymi alebo
aktualizovanymi programami starostlivosti o lesy
pripravovanymi v spolupréci so Statnou ochranou
prirody Slovenskej republiky a s rozhodnutim Vyboru
svetového dediéstva 43 COM 7B.13, beruc do Gvahy
zavere¢nu spravu spolo¢nej poradnej misie
IWHC/IUCN z oktdbra 2018;

16.

MPRVSR

Vlastny material, ast’ 3, Navrh na upravu hranic slovenskych komponentov
lokality UNESCO a ich naraznikovych z6n, odsek 6 na str. 3 v zneni:

1) striktna naraznikova subzdna (buffer zone 1 — B1) — bezprostredne nadvizuje na
komponenty a jej primarnou funkciou je ochrana komponentov pred existujicimi
alebo potencidlnymi hrozbami (predovsetkym napr. negativne vplyvy l'udskych
aktivit, ako st pol'nohospodarstvo, lesné hospodarstvo alebo prirodné hrozby),
Ittoré by mohli negativne ovplyvnit’ mikroklimatické podmienky v blizkosti

omponentov. Zasahy v ochrannej naraznikovej zone by preto mali byt

Predmetna Cast’ materialu bola upravena v
nasledovnom zneni, dohodnutom na rokovaniach
medzi MPRV SR a MZP SR:

|, — striktna naraznikova subzdna (buffer zone 1 — B1)

— bezprostredne nadvézuje na komponenty a jej
primarnou funkciou je ochrana komponentov pred
existujucimi alebo potencialnymi hrozbami, ktoré by
mohli negativne ovplyvnit’ mikroklimatické




minimalne, s jednotlivym vyberom stromov primarne pre fytosanitarne ucely.
preformulovat’ nasledovne:

1) striktna naraznikova subzoéna (buffer zone 1 — B1) — bezprostredne nadvizuje na
komponenty a jej primarnou funkciou je ochrana komponentov pred existujicimi
alebo potencialnymi hrozbami, ktoré by mohli negativne ovplyvnit
mikroklimatické podmienky v blizkosti komponentov. Zasady v ochranne;j
naraznikovej zone by preto mali byt’ zamerané na stromové formy hospodarskych
spdsobov a fytosanitdrne opatrenia na zabranenie Sireniu Skodcov.

Oddévodnenie : Postacuje vSeobecné konstatovanie o funkcii ochranného pasma,
nakol’ko jeho funkcie je nielen chranit’ pred hrozbami smerom do jadrovej zony
ako aj z jadrovej zony smerom do okolitého prostredia. Pri plosSnom poskodeni
lesnych porastov v striktnej naraznikovej zone nie je jednotlivy vyber stromov
dostatocny na zabezpecenie ochrany komponentov lokality. Z tohto dovodu si
striktna naraznikova zéna vyzaduje moznost’ realizovat’ fytosanitarne opatrenia
ipodl'a druhu a rozsahu ohrozenia porastov. Stabilita naraznikovej zony si vyzaduje
zabezpecCit’ diferencovant Struktiru lesného porastu a jeho vhodné drevinové
zlozenie. Za tymto ucelom je potrebné v lokalite naraznika realizovat’ imyselnt
tazbu stromovymi formami. Bez uvedeného manazmentu sa ochranné pasmo stava
hrozbou pre komponent lokality UNESCO.

podmienky v blizkosti komponentov. Zasahy

v ochrannej naraznikovej zone by preto mali byt
zamerané iba na jednotlivy stromovy vyber

v prospech ochrany samotnych komponentov.

17.

MPRVSR

Vlastny material, ¢ast’ 3, Navrh na Gpravu hranic slovenskych komponentov
lokality UNESCO a ich naraznikovych zo6n, tabul’ku €. 1. na str. 4.

nahradit’ novou tabul’kou:

INazov komponentu Vymera komponentu (ha) Vymera striktnej naraznikovej zony
B1 (ha) Vymera §irSej naraznikovej zény B2 (ha) HaveSova 167,8579
62,05433631 6411,651399 Rozok 67,3872 612,785747 644,4137072 Stuzica —
Bukovské vrchy 1751,8607 745,8455715 4948,867868 Udava 453,7494
75,90896203 738,0000068 Sipkova 156,6459 56,0404 171,4962 Vihorlat
1559,2317 512,5217878 325,2653234 Kyjovsky prales 289,3484 104,442 Lokalita
spolu 4446,0812 2169,598805 13239,6945

Oddvodnenie: Zmeny vymer vyplyvaji z podrobného posudenia vektorovych

vrstiev a vychadzaju z dohdd medzi Ministerstvom pddohospodarstva a rozvoja

Tabulka s vymerami komponentov a ich
naraznikovych zon bola upravena na zaklade
vymedzenia hranic dohodnutého v ramci rozporovych
rokovani.




vidieka Slovenskej republiky a Ministerstva zivotného prostredia Slovenske;j
republiky. Ide o lokality ndraznikovej zony, ktoré spravuju Statne podniky v
zakladatel'skej posobnosti MPRV SR. V okoli komponentu Vihorlat, HaveSova a
Udava sa reSpektuje 100 metrové pasmo striktnej naraznikovej subzony B1. V
okoli komponentu Stuzica — Bukovské vrchy sa pre subzonu B1 uplatiiuje 100 m
pasmo a do pasma sa zarad’uju aj lokality s vySSou a priemernou hodnotou
prirodzenosti porastov. V okoli komponentu RozZok sa v juznej a zapadnej Casti
uplatiiuje 100 metrové pasmo striktnej naraznikovej subzony Bl a v severnej a
vychodnej €asti tvoria hranicu tejto subzony porasty s vySSou a priemernou
hodnotou prirodzenosti.

18.

MPRVSR

Vlastny material, kapitola 4, Zabezpecenie ochrany slovenskych komponentov a
ich naraznikovych zon, odsek 3 v zneni:

- v striktnej naraznikovej zone B1 do vzdialenosti 100 m od jadrovej zony a v
lokalitach, ktoré su hodnotné z hl’adiska ich prirodzenosti (podl'a mapovej
prilohy), tam kde to umoznuje ich hospodarsky stav, mozno realizovat’ len
nahodnu tazbu jednotlivym vyberom s ponechanim primeraného mnozstva
mitveho dreva tak, aby nedoslo k nadmernému Sireniu biotickych Skodlivych
Einitelov po prerokovani, vzajomnej dohode a spolo¢nom vyznaéeni so SOP SR;

nahradit’ novym znenim:

- v striktnej naraznikovej zéone B1 do vzdialenosti 100 m od jadrovej zony a v
lokalitach, ktoré su hodnotné z hl’adiska ich prirodzenosti (podl'a mapove;j
prilohy), tam kde to umoznuje ich hospodarsky stav, mozno realizovat’ len
nahodnt tazbu s ponechanim primeraného mnozstva mitveho dreva tak, aby
nedoslo k nadmernému Sireniu biotickych skodlivych Cinitelov; timyselnu tazbu
len stromovymi formami (jednotlivy vyber). Na lesnych pozemkoch vo vlastnictve
Statu je mozné tazbu realizovat’ po prerokovani, vzajomnej dohode a spolocnom
vyznageni spravcu majetku so SOP SR;

(Odévodnenie: Pri plosnom poskodeni lesnych porastov v striktnej naraznikovej
zone nie je jednotlivy vyber stromov dostato¢ny na zabezpecenie ochrany
[komponentov lokality. Z tohto dovodu si striktnd naraznikova zona vyzaduje
moznost’ realizovat’ fytosanitarne opatrenia podl'a druhu a rozsahu ohrozenia
porastov. Stabilita naraznikovej zony si vyzaduje zabezpecit' diferencovanu
Struktru lesného porastu a jeho vhodné drevinové zlozenie. Za tymto ucelom je

IPredmetna ¢ast’ materialu bola upravena v
nasledovnom zneni, dohodnutom na rokovaniach
medzi MPRV SR a MZP SR:

- v striktnej naraznikovej zone B1 do vzdialenosti
100 m od jadrovej zony a v lokalitach, ktoré st
hodnotné z hladiska ich prirodzenosti (podl'a mapovej
prilohy) akékol'vek zasahy do porastov len formou
jednotlivého stromového vyberu so sithlasom SOP SR
v prospech ochrany samotnych komponentov (s
vynimkou komponentu Kyjovsky prales, kde ostava v
platnosti sucasny 5. stupen ochrany);*




potrebné v lokalite naraznika realizovat’ imyselnu t'azbu stromovymi formami.
Bez uvedeného manazmentu sa ochranné pasmo stdva hrozbou pre komponent
lokality UNESCO.

19.

MPRVSR

Vlastny material, kapitola 4, Zabezpecenie ochrany slovenskych komponentov a
ich naraznikovych zon, odsek 4 v zneni:

- v SirSej naraznikovej zéne B2 (podl'a mapovej prilohy) sa bude hospodarit’
prirode blizkym spésobom v stilade s dohodnutymi zdsadami manazmentu v ramci
lokality UNESCO a s dosial’ platnym Programom starostlivosti o Narodny park
Poloniny na roky 2017 — 2026 po vzajomnej dohode so SOP SR, s cielom
zabezpeCit’ udrzanie a obnovu prirodzenych ekosystémov bukového lesa — tzn.
zabezpelit’ podporu prirodzenej obnovy potencialne pévodného drevinového
zloZenia, vyuzivanie vyberkového sposobu hospodarenia, rovnomerné
ponechavanie mrtveho dreva (v priemere viac ako 10 % objemu stojaceho dreva),
zachovavanie a podporu roznovekosti porastov.

nahradit’ novym znenim

- v §irSej naraznikovej zoéne B2 (podl'a mapovej prilohy) sa bude uplatiiovat
prirode blizke hospodarenie v lesoch v sulade s ustanoveniami novely zakona
326/2005 Z. z. o lesoch.

Odovodnenie: Ministerstvo Zivotného prostredia SR a Ministerstvo
ipodohospodarstva a rozvoja vidieka SR sa pocas rokovani dohodlo, Ze v Sirsej
naraznikovej zone sa uplatni prirode blizke hospodarenie v lesoch podl'a novely
zakona o lesoch. Ddvodom je skuto¢nost’, ze vyberkové hospodarenie je mozné
uplatiiovat’ iba v lesnych porastoch s diferencovanou vekovou a vySkovou
Strukturou, Comu stcasny stav porastov nezodpoveda. Prirode blizke hospodarenie
v lesoch ustanovené aktudlnou novelou zédkona o lesoch v dostato¢nom rozsahu
pomaha tlmit’ okolité mezoklimatické podmienky, a zabezpecuje udrzanie a
obnovu prirodzenych ekosystémov lesa. Zovseobeciiovanie vyberkového sposobu
hospodarenia pre rozsiahle tizemie tejto zony nie je mozné ani z dovodu terénnej a
podnej dispozicie (svahovitost, flySové pasmo) ako ani s ohl'adom na
nevyhovujucu lesnu cestnu siet’.

IPredmetna ¢ast’ materialu bola na zaklade rokovani
a dohody s MPRV SR upravena nasledovne:

- v §irSej naraznikovej zone B2 (podl'a mapovej
prilohy) sa bude uplatiiovat’ prirode blizke
hospodarenie v lesoch, ktoré zohl'adnilo aj navrhované
zasady manazmentu v ramci lokality UNESCO, tzn.
ucelovy, vyberkovy alebo podrastovy hospodarsky
sposob maloplo$nou formou, pri ktorej plocha jedného
obnovného prvku nesmie presiahnut’ 0,2 hektara; v
terénoch s priecnym sklonom nad 40 %, v
nepriechodnych terénoch alebo na neunosnych
terénoch nesmie presiahnut’ 1,5 hektara pri Sirke
obnovného prvku nepresahujlicej priemernt vysku
obnovovaného lesného porastu, v sulade so
suvisiacimi podmienkami Gizemnej ochrany v zmysle
zakona €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny a
podla novych a zmien existujiicich programov
starostlivosti o lesy pripravovanych v spolupraci so
SOP SR. Tieto opatrenia st zamerané na zlepSenie
stavu prirodzenych ekosystémov bukového lesa — tzn.
zabezpecCenie podpory prirodzenej obnovy potencidlne
povodného drevinového zlozenia, ponechavanie
mitveho dreva tak, aby nedoslo k nadmernému §ireniu
biotickych skodlivych Cinitel'ov, zachovavanie a
podporu réznovekosti porastov a perspektivny
prechod na vyberkovy sposob hospodarenia tam, kde
to terénne, podne a porastové podmienky umoznia. Za
tymto ucelom je potrebné vybudovat’ udrzatelna
dopravnu siet’ tak, aby boli v izemi sucasne
reSpektované zaujmy ochrany prirody a krajiny.




Zrekonstruovanie a zracionalizovanie lesnej dopravne;j
siete si bude vyzadovat podrobnejsiu variantnu
analyzu so zvaZenim ekologickych, technickych, ako
aj finan¢nych faktorov.*

20. | MPRVSR |yiastny material, kapitola 4, Zabezpe&enie ochrany slovenskych komponentov a Material upraveny podl'a pripomienky.
ich naraznikovych zoén, odsek 5. Zrusit' odkaz pod Ciarou €. 11 a za poslednou
vetou doplnit’ vetu:
L,V zmysle novely zdkona o ochrane prirody a krajiny sa upravuji nadhrady za A
obmedzenie bezné¢ho obhospodarovania aj pre Statne podniky spravujtce lesny
majetok Statu.*
Odévodnenie: Novela zakona o ochrane prirody a krajiny bola uz schvalena
INarodnou radou SR.

21. | MPRVSR Vlastny material, kapitola 4, Zabezpecenie ochrany slovenskych komponentov a Predmetna Cast’ materialu bola na zaklade rokovani
ich naraznikovych zén, odsek 6, poslednu vetu s MPRV SR upravena nasledovne:
upravit’ nasledovne: L,V tomto pripade bude na tizemi prirodnych rezervacii
L,V tomto pripade bude na Gizemi prirodnych rezervacii vyhlaseny 5. stupeil vtyhlavsen};IS. stupe’n ocliany' a V ocgrlannom pasme 4.
ochrany a v ochrannom pasme 4. alebo 3. stupen ochrany (naraznikova zéna B1) v ¥ :;P endoc r:‘m}i] (n’aragnlhog; Zoni’lhl v .
zavislosti od podmienok a odporti¢aného manazmentu, 3. stupeit ochrany 5 OAZVE nen(};? f)rlpa o¢ i Pg_sk asle ;ezsr 4 Kde i
(naraznikova zona B2), ¢im sa zabezpec¢i pravna ochrana lokality na celom tizemi CA poco ospo’ arstvaa fOZVOJa Vi 1e’ 2) are 0, arin, cle
slovenskych komponentoy lokality UNESCO.* to potrebné, 3. stupeii ochrany (naraznikova zéna B2)

(v zavislosti od podmienok a odporuc¢aného

Oddvodnenie: V striktnej naraznikovej subzone (B1), kde sa aj do buduca pocita s manaZmentu).*
intenzivnymi rekreacnymi aktivitami (napr. Morské oko), stupeii ochrany vsak
znacne obmedzuje podmienky pre rozvoj rekreaciu a turizmu, ¢o je v rozpore s
alohou lokalit UNESCO prispiet’ regionom k rozvoju v tychto hospodarskych
sektoroch.

22. | MPRVSR [745adn4 pripomienka vSeobecnej povahy (2) IDolozka vybranych vplyvov bola aktualizovana
Podl'a aktualnej novely zakona o ochrane prirody a krajiny prinalezia nahrady za Al zmysle novely zékona o ochrane prirody a krajiny.

obmedzenie bezného hospodarenia v lese aj Statnym podnikom, ktoré spravuju
lesny majetok Statu. Preto je potrebné tieto nadhrady primerane urcit’ podla




znaleckého posudku a zohl'adnit’ v analyze vplyvov na rozpocet verejnej spravy
ako aj vo vSetkych relevantnych dolozkéch vlastného materidlu.

Odévodnenie: v texte pripomienky.

23.

MPRVSR

Zasadna pripomienka vSeobecnej povahy

Okrem predkladacej spravy aj vo vlastnom materiali je potrebné zohl'adnit’
skuto¢nost’, ze doposial’ na niektorych navrhovanych slovenskych komponentoch
lokality UNESCO, Staré bukové lesy a bukové pralesy Karpat a inych regionov
Eur6py nedoslo ku exaktnym dohodam s neStatnymi vlastnikmi.

Odovodnenie: So zaradenim uzemi bez suhlasu vlastnikov nestihlasime. Ak ku
dohodam s nestatnymi vlastnikmi lesov neddjde, vymeru uvadzanu vo vlastnom
materiali aj mapovu prilohu je potrebné upravit’.

'Vymedzenie lokality bolo upravené tak, aby
respektovalo stanoviska nestatnych vlastnikov.

INa zaklade toho nebol do vysledného materialu
zahrnuty povodne navrhovany komponent Sipkova.

24.

MVSR

Ministerstvo vnutra Slovenskej republiky nema pripomienky k Navrhu na Gpravu
hranic slovenskych komponentov lokality svetového dediéstva Staré bukové lesy a
bukové pralesy Karpat a inych regiénov Eurdpy.

[Dovol'ujeme si v§ak upozornit, ze v zmysle §29 pism. f) Zakona ¢. 543/2002 Z. z.
0 ochrane prirody "Zakaz ¢innosti v izemiach s druhym az piatym stupiiom
ochrany a chranenych vtacich uzemiach neplati a stihlas na ¢innost’ v prvom az
piatom stupni ochrany sa nevyzaduje, ak sa ¢innost’ vykonava v suvislosti s
ochranou $tatnej hranice alebo jej spravou". Tuto vynimku bude Ministerstvo
ivnutra Slovenskej republiky nad’alej uplatiiovat’ v sivislosti so spravou
(zabezpecenie viditeI'nosti medzi jednotlivymi hrani¢nymi znakmi a s tym
stvisiace Cistenie hrani¢éného pruhu Sirky 1 m na slovenskom $tatnom uzemi v
suvislosti so slovensko-pol'skou Statnou hranicou a Cistenie hrani¢ného pruhu Sirky
5 m na slovenskom §tatnom tizemi v suvislosti so slovensko-ukrajinskou Statnou
hranicou) a ochranou §tatnej hranice.

Pripomienka vzata na vedomie.

25.

MZVEZ
SR

MZVEZ SR vita predlozenie materialu ,,Navrh Gpravy hranic slovenskych
komponentov lokality svetového dedi¢stva UNESCO Staré bukové lesy a bukové
pralesy Karpat a inych regionov Eurépy* na rokovanie vlady SR, ked’Ze ide o
zakladny predpoklad pre pripravu a predlozenie aktualizovaného spolo¢ného

nomina¢ného projektu 12 krajin lokality svetového dedi¢stva UNESCO Staré

Pripomienka vzata na vedomie. Material bol
pripravovany tak, aby v maximalnej moznej miere
naplnil rozhodnutia Vyboru svetového dedicstva, ako
aj odporucania poradnej misie WHC/ITUCN. Material

bol pri priprave priebezne konzultovany aj




bukové lesy a bukové pralesy Karpat a inych regionov Eur6opy. Upozoriiujeme na
to, ze navrhnuta uprava hranic a najma rozsah naraznikovych zo6n nie je uplne v
sulade s odporac¢aniami UNESCO/WHC - najmé poradnej misie Centra svetového
dedi¢stva (WHC) a IUCN, ktora navstivila Slovensko v diloch 16.-19.10.2018 a na
ktoré sa odvolavaju aj predkladatelia materialu. Navrhovana celkova vymera
naraznikovych zon je mensia ako bola predstavena misii expertov v oktobri 2018 a
jej sucasné rozdelenie na striktni naraznikova zénu B1 a $ir§iu naraznikovi zonu
B2 nemusi vyhovovat’ poziadavkam WHC/IUCN aj vzhl'adom na predpokladany
nizsi stupeil ochrany v naraznikovych zénach B2. Spominana misia WHC/IUCN
odporucala, aby naraznikové zony boli zaradené ,,najmenej do 4. stupiia ochrany*.
Odportii¢ame MZP SR nad’alej konzultovat uvedené zaleZitosti s ostatnymi
krajinami spolo¢ného nominaéného projektu, ale aj s expertmi WHC/IUCN.

s raktiskymi partnermi, ktori v si¢asnosti plnia ulohu
lkoordinatora lokality ako celku, a d’al§imi expertmi
zapojenymi do agendy UNESCO. Zastupcovia MZP
SR a SOP SR popri tom aktivne participovali na
priprave podkladov k nominaénému projektu. Dalgie
kroky v stvislosti so spolo¢nou nominaciou budu aj
nad’alej uzko koordinované s ostatnymi krajinami, ako
aj expertmi WHC/IUCN.

26. | URZVNL [Navrh tipravy je v rozpore z vladou Slovenskej republiky schvilenom Programe Zmeny stvisiace s novo navrhovanou upravou hranic
starostlivosti o Narodny park Poloniny na roky 2017-2026 v urceni Ekologicko A lokality UNESCO budu aktualizované
funk¢nych priestoroch a sposoboch manazmentu v EFP definovanych v Programe prostrednictvom integrovaného manazmentového
starostlivosti. Ziadame zosuladit’ planu.

27. | URZVNL [Upravit’ dolozku vplyvov v zmysle vlddou schvaleného Programu starostlivosti o Predpokladané finan¢né vplyvy upravy hranic priamo
INP Poloniny 2017-2026 "Navrhované opatrenia , ktorymi je potrebné v tomto vyplyvajuce z materialu boli vyc€islené v analyze
priestore zabezpecit priaznivy stav biotopov eurépskeho vyznamu, budua po vplyvov na rozpocet verejnej spravy a analyze
schvaleni programu starostlivosti o NP Poloniny obhospodarovatelia zabezpecovat’ vplyvov na podnikatel'ské subjekty. Dodato¢né
za situacie, Ze tieto opatrenia budd zo strany $tatu finanéne kompenzované, CA |ndklady suvisiace so zabezpeovanim manazmentu
vzhl'adom k tomu, Ze ide o opatrenia nad ramec bezného obhospodarovania naraznikovej zony boli na zaklade rokovani s MPRV
lesnych pozemkov (t.j. nad rAmec opatreni uréenych PSoL)" Ziadame aby $tat SR doplnené do relevantnych analyz vplyvov.
zabezpedil vypracovanie ALTERNATIVNYCH Programov starostlivosti o lesy,
ktoré budu podkladom na majetkovi ujmu .

28. | URZVNL [Vlastny material bod 4 4. Zabezpe&enie ochrany slovenskych komponentov a ich Negativne faktory (biotické a abiotické Cinitele) st
naraznikovych zoén v stlade s hodnotenim stavu a Strukturu lesnych ekosystémov suCast'ou vyvoja a fungovania ekosystémov a je im
na izemi NP Poloniny vo vztahu k doterajsim koncepciam starostlivosti, vratane preto potrebné prisposobit’ manazment a starostlivost
vyvoja a stavu hospodarskej upravy lesov Programu starostlivosti o NP Polonony A |o chranené druhy a biotopy (Co nasleduje za uvedenou

2017-2026 , kde sa uvadza, ze "negativnym faktorom su biotické a abiotické
Cinitele, napr. sucho, nahle mrazové epizddy a aj novodobé fenomény, akymi st
kyslé zrazky a acidifikacia prostredia. Tieto negativne Cinitele priamo alebo
nepriamo ovplyvituji vyvoj a stav lesnych ekosystémov, dochadza k

citaciou, ktora je vytrhnuta z kontextu). Ciel'om
materialu je zabezpecit’ ochranu cennych lesnych
ekosystémov s dominantnym zastipenim buka, preto
bolo zaroven vytvorené dvojstupniové ochranné




pposkodzovaniu drevin a negativnemu vplyvu na pédne procesy. Jelenia a srn¢ia
zver v podhorskych a horskych lesoch selektivinym spasanim cennych listnaov a
jedle formuje drevinovi skladbu lesov (inicidlnych stadii lesa) v prospech buka. V
dosledku tohto fenoménu sa nedari v NP Poloniny dopestovat’ zmieSané lesy s
primeranym zastipenim jedle a cennych listna¢ov." Ziadame uvedenému
prisposobit’ potrebné opatrenia

pasmo, ktoré ma tlmit’ prave spominané negativne
faktory. Pripomienka vzata na vedomie.

29.

URZVNL

Ziadame prepracovat’ dolozky vplyvov - na rozpoget MV SR, na rozpodet obci
(prekategorizacia lesov na lesy osobitného urcenia, pricom pozemky na ktorych su
takéto lesy NIE SU predmetom dane z pozemkov - vypadok miestnych dani obci v
menej rozvinutom okrese. Dopad na MSP nedostato¢ne vyhodnoteni - riesi len
Statne podniky, neposudzuje kategorie MSP - obhospodarovatel'ov lesov a
podnikatelov poskytujucich sluzby v lesnictve a nadvizujucich odvetviach.

Predkladatel’ sa odolava aj na konzultacie z miestnymi dotknutymi subjektmi v
novembri 2017. Zaznam a zavery su nasledujtce:

Zavery z pracovného stretnutia ob¢anov s expertmi Vyboru svetového dedicstva
I[UNESCO, ktoré sa uskutoc¢nilo dita 22.11.2017 v obciach Runina, Uli¢ a Nova
Sedlica. Dita 22.11.2017 usporiadala Statna ochrana prirody SR Banska Bystrica v
spolupraci s Ministerstvom zahranicia SR pracovné stretnutie s expertmi Vyboru
svetového dedi¢stva UNESCO s ob¢anmi obci, ktoré lezia v spadovej oblasti
lokality svetového dedi¢stva UNESCO "Staré bukové lesy a bukové pralesy
Karpat". Uelom stretnutia bolo predstavenie moznosti, ktoré pre tito oblast’
Slovenska prestavuje cestovny ruch, ako alternativa utlmenia a zdkazu
hospodarskej ¢innosti v krajine, ktory vyplyva z poziadaviek na zachovanie tejto
lokality svetového kultarneho dediéstva.

Stretnutia sa zacastnili zdstupcovia Uradu vlady SR, MZVEZ MZPSR, MPRVSR,
SOPSR, SVPSR, zastupcovia samospravy obci Runina, Uli¢, Nova
Sedlica,Uli¢ské Krivé,Kolbasov,Rusky Potok,Zboj, vlastnici lesnych a
pol'nohospodarskych pozemkov, zastupcovia Statnych podnikov
obhospodarujtcich lesné a pol'nohospodarske pozemky v tejto oblasti (Lesy SR,
LPM UIi¢), zastupcovia pozemkovych spoloCenstiev obci Zvala, Runina,
Smolnik,Starina,Velka Pol'ana, Topol'a,Zboj,0Osadné,Uli¢, Starina, Ruské,
predstavitelia miestnych podnikatel'ov a obéianskych zdruzeni a tiez predstavitelia
regionalnych a celoslovenskych organizacii vlastnikov lesov ( vid priloZena

Predpokladané finan¢né vplyvy upravy hranic priamo
vyplyvajuce z materidlu boli vy¢islené v analyze
vplyvov na rozpocet verejnej spravy a analyze
vplyvov na podnikatel'ské subjekty.

Zavery z pracovného stretnutia vzaté na vedomie.




prezencnu listinu). Stretnutie sa uskuto¢nilo formou ¢iastkovych zhromazdeni,
ktoré sa uskutoc¢nili v obciach Runina, Uli¢ a Nova Sedlica.

INa jednotlivych stretnutiach experti UNESCO predstavili svoje skusenosti s
rozvojom udrzatel'nej turistiky v podobnych oblastiach sveta a pokusili sa aj
formulovat’ odporti¢ania pre miestnych obyvatel'ov pre dosiahnutie tohto ciel'a. Na
kazdom stretnuti sa rozprudila ziva diskusia a bola prezentovana najma
nespokojnost’ ob¢anov s postupom S$tatu a jeho organizacii pri vyhlasovani tohto
chraneného izemia, pretoze nedokazali presvedcCit’ miestnu komunitu, ze naplnenie
ciel'ov, ktoré si vytyéila SOP SR nebude viest k d’alsiemu ochudobneniu tohto
[kraja a jeho vyl'udneniu.

Zavery, ktoré je mozné vyvodit’ z tohto stretnutia su tieto:

1.U¢astnici pracovného stretnutia ocenili snahu expertov UNESCO prezentovat’
moznosti ekonomického rozvoja tohto kraja v podmienkach existencie izemia
svetového dedic¢stva UNESCO.

2.Vyslovili vSak presvedcenie, ze zalezitosti turistického ruchu st dolezité, ale
druhoradé, pretoze bez dorieSenia zakladnych zalezitosti, ktorymi je reSpektovanie
vlastnickych prav a zapojenie vlastnikov pozemkov a obci do celého procesu
alternativneho vyuzitia celej oblasti je cely projekt odsudeny na netspech.

3.Vyslovili zasadny nesuhlas s postupom $tatu, MZPSR a SOP pri vyhlasovani
tohto chraneného izemia najmai v tom, Ze $tat nekomunikoval s miestnou
[komunitou, neinformoval ju pravdivo a plne o skutoé¢nych socialno-
ekonomickych dopadoch tohto vyhlasenia na miestnych obyvatel'ov a neriesil v
zmysle zdkona o ochrane prirody a krajiny tieto zalezitosti na zmluvnom zaklade.

4.Na zéklade tychto faktov pritomni vyhlésili, Ze v tejto oblasti miestni obyvatelia
neddveruju §tatu , MZPSR a SOP a ziadaji. aby akékol'vek vzajomné vztahy
neboli rieSené sl'ubmi, ale na jasnom zmluvnom zéklade.

5.Vyslovili zésadny nesthlas s d’al$im rozsirovanim najvyssieho 5. stupiia ochrany
prirody, v tejto oblasti, pretoze toto povedie k ohrozeniu existencie jej obyvatel'ov,
nakol’ko tato odl'ahla oblast’ Slovenska je odkazana na drevo, ako surovinu
potrebnil pre zabezpecenie ich zakladnych Zivotnych potrieb a zékaz jeho tazby
nedokaze kompenzovat ziadna finan¢na nahrada.




Vysvetlivky k pouzitym skratkdm v tabulke:
O — obycajna
Z — z4sadna



