VYHODNOTENIE MEDZIREZORTNEHO PRIPOMIENKOVEHO KONANIA

Zakon, ktorym sa meni a dopliia zdkon &. 469/2003 Z. z. o oznageniach povodu vyrobkov a zemepisnych oznadeniach vyrobkov a o
zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov a ktorym sa meni zdkon Néarodnej rady Slovenskej republiky €.
152/1995 Z. z. o potravinach v zneni neskorsich predpisov

Sposob pripomienkového konania

Pocet vznesenych pripomienok, z toho zasadnych 39/0
Pocet vyhodnotenych pripomienok 39
Pocet akceptovanych pripomienok, z toho zasadnych 27 /0
Pocet Ciastocne akceptovanych pripomienok, z toho zdsadnych 3/0
Pocet neakceptovanych pripomienok, z toho zasadnych 9/0

Rozporové konanie (s kym, kedy, s akym vysledkom)
Pocet odstranenych pripomienok
Pocet neodstranenych pripomienok

Sumarizacia vznesenych pripomienok podl'a subjektov

v ) Pripomienky|Pripomienky| Nemali Vobec

C. Subjekt , , . . .
do terminu | po termine pripomienky|nezaslali

1. |Generalna prokuratura Slovenskej republiky 5(50,02) 0 (00,0z)

2. Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky 4 (40,0z) 0 (00,0z)

3. Ministerstvo financii Slovenskej republiky 1 (10,0z) 0 (00,0z)




4. Ministerstvo investicii, regionalneho rozvoja a informatizacie Slovenskej 5(50,02) 0 (00,0z)
republiky
5. Ministerstvo kultury Slovenskej republiky 1 (10,02) 0 (00,0z)
6. Ministerstvo pddohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej republiky 1 (10,0z) 0 (00,0z)
7. Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky 1 (10,0z) 0 (00,0z)
8. Ministerstvo Skolstva, vedy, vyskumu a Sportu Slovenskej republiky 1 (10,02) 0 (00,0z)
9. Ministerstvo vnutra Slovenskej republiky 7 (70,0z) 0 (00,0z)
10.Ministerstvo zdravotnictva Slovenskej republiky 2 (20,02) 0 (00,0z)
11.Ministerstvo zahrani¢nych veci a eurdpskych zalezitosti Slovenskej 9 (90,02) 0 (00,0z)
republiky
12.[Narodna banka Slovenska 1 (10,0z) 0 (00,0z)
13.|Verejnost’ 1 (10,0z) 0 (00,0z)
14]Urad jadrového dozoru Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
15.Ministerstvo zZivotného prostredia Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
16.Ministerstvo prace, socialnych veci a rodiny Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
17 ]Urad pre normalizaciu, metrologiu a skasobnictvo Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)

(Urad vlady Slovenskej republiky, odbor legislativy ostatnych tstrednych
organov $tatnej spravy)




18.Ministerstvo obrany Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
19]Urad geodézie, kartografie a katastra Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
20.[Protimonopolny urad Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
21.[Ministerstvo hospodarstva Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
22 [Urad vlady Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
23 [Urad priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
24 [Urad pre verejné obstaravanie 0 (00,0z) 0 (00,0z)
25 [Urad pre normalizaciu, metrolégiu a skii§obnictvo Slovenskej republiky 0 (00,0z2) 0 (00,0z)
26.Statisticky urad Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
27 |Spréva statnych hmotnych rezerv Slovenskej republiky 0 (00,02) 0 (00,0z)
28.[Najvyssi kontrolny urad Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
29.Najvyssi sud Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
30.Narodna rada Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
31.Kancelaria Ustavného sudu Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
32./0dbor aproximacie prava sekcie vladnej legislativy Uradu vlady SR 0 (00,0z) 0 (00,0z)
33./Slovenské pol'nohospodérska a potravinarska komora 0 (00,0z) 0 (00,0z)
34.Zdruzenie miest a obci Slovenska 0 (00,0z) 0 (00,0z)




35./Splnomocnenec vlady Slovenskej republiky pre rémske komunity 0 (00,0z) 0 (00,0z)
36.Konfederacia odborovych zvizov Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
37.|Asociacia zamestnavatelskych zvidzov a zdruzeni Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
38.Republikova unia zamestnavatel'ov 0 (00,0z) 0 (00,0z)
39 [Urad pre dohl'ad nad zdravotnou starostlivostou 0 (00,0z) 0 (00,0z)
40.[Konferencia biskupov Slovenska 0 (00,0z) 0 (00,0z)
41.|Asociacia priemyselnych zvizov 0 (00,0z) 0 (00,0z)
42 .[Narodny bezpecnostny urad 0 (00,0z) 0 (00,0z)

Spolu 39(390,0z) | 0 (00,0z)

Vyhodnotenie vecnych pripomienok je uvedené v tabul’kovej Casti.

Vysvetlivky k pouzitym skratkam v tabul’ke:
O — obycajna A — akceptovana

Z

— zasadna N — neakceptovana

CA — ciastocne akceptovana




Subjekt

Pripomienka

Typ

Vyh.

Sposob vyhodnotenia

GPSR

5. K ¢l. I bodu 26 (§ 36d) - O:

Predkladatel’'ovi odporac¢ame upravit’ nadpis § 36d v stlade s
bodom 21. 1. Prilohy €. 1 k Legislativnym pravidlam vlady
Slovenskej republiky (legislativno-technickd pripomienka).

Text upraveny podla pripomienky.

GPSR

1. K ¢l. I bodu 1 (ivodna veta a § 2 pism. e.) - O:

Uvodnu vetu v bode 1 odpori¢ame uviest v stlade s bodom 30.
1. Prilohy €. 1 k Legislativnym pravidlam vlady Slovenske;j
republiky (legislativno-technicka pripomienka). V § 2 pism. €) na
konci ustanovenia odporicame ¢iarku nahradit’ bodkou (oprava
zrejmej nespravnosti).

Text upraveny podl’a pripomienky.

GPSR

3. K ¢l. I bodu 23 (§ 32 0ods. 2 a4) - O:

'V § 32 ods. 2 z dovodu zjednoteného pouzivania pojmov v
nadvéznosti na legislativnu skratku zavedent v odseku 1 tohto
ustanovenia odporic¢ame za slovom ,,ziadost™ vlozit’ slova ,,0
zapis* (legislativno-technicka pripomienka). V § 32 ods. 4
navrhujeme pred slova ,,arad konanie o tejto Ziadosti zastavi®
vlozit’ slova ,,a ziadatel’ napriek vyzve tradu neodstrani
nedostatky,* (legislativno-technické pripomienka).

Text upraveny v zmysle pripomienky.

GPSR

4. K ¢l. I bodu 23 (§ 33) - O:

'V ustanoveni § 33 ods. 1 odporticame za slovami ,,na 1zemi
Slovenskej republiky* zaviest legislativnu skratku v zneni
,,(d’alej len ,,namietatel**)*. Ide o zosuladenie s bodom 9. 1.

Prilohy €. 1 k Legislativnym pravidlam vlady Slovenske;j

K § 33 ods. 1 a 2: Kvalifikacnym
kritériom namietatel’a je, okrem
splnenia predpokladov podl'a § 33 ods.
1, podanie namietok. Osobu, ktora je

opravnend podat’ namietku, avsak toto
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republiky (legislativno-technicka pripomienka). V nadvaznosti na
vysSie uvedenu pripomienku odporucame v § 33 ods. 2 druhe;j
vete slova ,,a osobu, ktord ndmietky podala (d’alej len
L,namietatel*)* nahradit’ slovom ,,namietatel’a”. Taktiez v tomto
odseku odporacame za slova ,,ktoré neboli vlozit’ slovo
L,namietatelom* (legislativno-technicka pripomienka). V § 33
ods. 3 navrhujeme slovéa ,,na dosiahnutie dohody o ndmietkach*
nahradit’ slovami ,,na odstranenie rozporov dohodou*
(legislativno-technicka pripomienka). Z dovodu zosuladenia tohto
ustanovenia s dovodovou spravou je potrebné upravit’ aj poslednt
vetu odseku 3, znenie ktorej odporuc¢ame uviest’ nasledovne: ,,Ak
ziadatel’ a namietatel’ dosiahnu dohodu o namietkach,
bezodkladne o tejto dohode pisomne informuju trad.*
(legislativno-technicka pripomienka). U pravnej tpravy § 33 ods.
4 poukazujeme na jej nie celkom zrozumiteI'ny obsah.
Odporacame znenie tohto ustanovenia aj s poukazanim na
dovodovl spravu upravit’ tak, aby bolo zreymé, Ze v pripade, ak sa
ziadatel’ s namietatel'om nedohodnu na odstraneni rozporov a
dohodu o namietkach nedosiahnu, o namietkach rozhodne urad.
V tejto stivislosti poukazujeme na nezrozumitel'nost’ ustanovenia
upravujucej rozhodovanie tiradu o ndmietkach podl'a obsahu
spisu (legislativno-technicka pripomienka).

opravnenie nevyuzije (ods. 2), nie je
mozné povazovat’ za namietatel’a.
Legélnu definiciu preto nie je mozné
zaviest v § 33 ods. 1. K § 33 ods. 3:
Nie je vhodné zavadzat’ novy pojem
,,foZpory*, pretoze pojem nie je v
ramci navrhu definovany a ani nie je
zrejmy jeho obsah. Navrhované znenie
prvej vety bolo Ciastocne akceptované.
K § 33 ods. 4: Z pohl'adu tradu je
relevantné, aby ho Ziadatel’ a
namietatel’ informovali o dohode o
namietkach a jej predmete. Samotné
dosiahnutie dohody bez informovania
uradu nie je postacujuce. Formuléacia
,urad vo veci rozhodne na zaklade
spisu‘ je ustalenym pojmom v zédkone
(§ 23 ods. 3).

GPSR

2. K ¢1. I bodu 22 (ivodna veta) - O:

'V ivodnej vete bodu 22 odporucame slova ,ktory znie* nahradit’
slovami ,,ktory vratane nadpisu znie* (legislativno-technicka
pripomienka).

Text upraveny podl'a pripomienky.




bod 22

MDaVSR [K ¢l I bod 22 odport¢ame za slovom ,.ktory* vlozit’ slova A [Text upraveny podla pripomienky.
,,vratane nadpisu.
bod 23
MDaVSR K ¢l. I bod 23 v poznamkach pod ¢iarou k odkazu 7¢ odporucame A [Text upraven? vodla pripomienk
AVSR IV nazve nariadeni &. 664/2014, &. 668/2014, &. 2019/33, &. PHAVERY pOcTa PP v
2019/34 za slovom ,,nariadenie* vlozit’ slovo ,,Komisie*.
Predkladacej sprave
MDaVSR |V Predkladacej sprave odpora¢ame neuvadzat’ zhrnutie A [Text upraveny podla pripomienky.
vybranych vplyvov.
cl. 1
'Vzhl'adom na vypustenie § 17 ods. 2, v ktorom bola zavedena , . .
. . . A [Text dr ky.
MDaVSR legislativna skratka, odpori¢ame ju opédtovne zaviest’, ked'ze sa v ext upraveny pocia PHpOmIchiy
texte d’alej pouZiva.
'VSeobecne K bodu 1: Dva z paragrafov maji
INavrh je potrebné zosuladit’ s prilohou €. 1 Legislativnych nadpisy, preto bol zvoleny postup v
pravidiel vlady SR (d’alej len ,,priloha LPV*) [napriklad v nazve stlade s bodom 30.1. legislativno-
navrhu zakona slova ,,a 0 zmene zdkona“ nahradit’ slovami technickych pokynov. K § 31a ods. 1:
L, ktorym sa meni zakon®, v ¢l. I bode 1 tvodnej vete vypustit . [Predlozku ,,pre* je potrebné zachovat,
MFSR CA

slova ,,nad § 1 a 2* v sulade s bodom 30.1 prilohy LPV, v bode 1
§ 1 ods. 3 pism. b) a v bode 26 § 36 ods. 1 a § 36a ods. 1 za slova
,,Clenského Statu“ vlozit’ slova ,,Eurdpskej unie®, poznamku pod
ciarou k odkazu 1 uviest’ azZ na konci bodu 1 (za § 3), legislativnu
skratku ,,(d’alej len ,,register)* uviest’ v § 2 pism. e), pretoze
slova, ktoré ma nahradit’, su prvykrat uvedené uz v tomto

pretoze bez nej je ustanovenie
nezrozumitelné. K § 32 ods. 5:
'Vzhl'adom k opakovanému pouZzitiu
pojmu Ministerstvo podohospodarstva
a rozvoja vidieka Slovenskej republiky
bola zavedena legislativna skratka. K §




ustanoveni a v § 3 pouzivat’ uz zavedenu legislativnu skratku, bod
6 zosuladit’ s bodom 55 prilohy LPV, v bode 10 slova ,,sa v
druhej vete* nahradit’ slovami ,,druhej vete sa“, v bode 17
uvodnej vete slovo ,,0ds.“ nahradit’ slovom ,,odsek*, v bode 20
uvodnu vetu zosuladit’ s bodom 35.2 prilohy LPV, v bode 22
uvodnej vete za slovo ,.ktory* vlozit’ slova ,,vratane nadpisu®, v §
31a ods. 1 vypustit’ slovo ,,pre* ako nadbytocné, odkaz 7 nahradit’
odkazom 6a a vypustit’ pozndmku pod ¢iarou k odkazu 7 ako

e[14

duplicitnu, v bode 23 § 32 ods. 2 za slovo ,,ziadost™ vloZit’ slova
,,0 zapis®, v § 32 ods. 3 slovo ,,ministerstvom® nahradit’ slovami
L, Ministerstvom pddohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenske;j
republiky* vzhI'adom na vypustenie legislativnej skratky v bode
8, v § 32 ods. 4 vypustit’ slovo ,,aradom‘ ako nadbytoc¢né, v § 33
ods. 5 slovo ,,ministerstvo‘ nahradit’ slovami ,,Ministerstvo
podohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej republiky®, v
poznamke pod ¢iarou k odkazu 7d pred slova ,,¢. 152/1995 Z. z.*
vlozit’ slova ,,Narodnej rady Slovenskej republiky*, v bode 26
uvodnej vete vypustit slova ,,§ 34, 35, 36, 36c a 36d* v sulade s
bodom 30.1 prilohy LPV, v § 35 na konci pripojit’ slovo
,,zakona“, v § 36d nadpise na konci pripojit’ slovo ,,zapisu®, v §
36d ods. 2 za slovo ,,zruSenie* vlozit’ slovo ,,zapisu, v § 38a ods.
2 prvej vete na konci pripojit’ slovo ,,zdkona*].

35 a § 38a ods. 2: Pri odkazovani v
ramci rovnakého pravneho predpisu
nie je potrebné uvadzat’ odkaz na tento
pravny predpis. K bodu 26: Niektoré z
paragrafov maju nadpisy, preto bol
zvoleny postup v sulade s bodom 30.1.
legislativno-technickych pokynov.

¢l. I bodu 17

MIRRI SR |Navhrujeme v tivodnej vete slovo ,,0ds.* nahradit’ slovom Text upraveny podla pripomienky.
L,odsek*“. Odovodnenie. Legislativno-technické pripomienka.
MIRRI SR [l I bodu 6 Text upraveny podl'a pripomienky.

Navrhujeme novelizacny bod upravit’ nasledovne: ,,6. § 15a a 15b
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sa vypustaju.“. Odovodnenie: Legislativno-technicka
pripomienka.

¢l. I bodu 20
Navrhujeme slové ,,dopiia ¢iarka a slova® nahradit’ slovami

MIRRI SR . . Text y podl’a pri ienky.
S ,,bodka nahradza Ciarkou a pripajaju sa tieto slova:*. ext ipravetly pocid pripomienky
Oddvodnenie: Legislativno-technické pripomienka.
¢l. I bodu 22
Navrhujeme v tivodnej vete za slovo ,,ktory* vlozit’ slova ) )
: : . . T y I ky.
MIRRI SR ,,vratane nadpisu‘‘. Odovodnenie: Legislativno-technicka ext upraveny podFa pripomienky
pripomienka.
e
MIRRI SR |V uvodnej vete navrhujeme vypustit’ slova ,,§ 34, 35, 36, 36¢c a P .yp , P o,
« A . o, . . bodom 30.1. legislativno-technickych
36d. Od6vodnenie: Legislativno-technickd pripomienka.
pokynov.
K ¢L. I bod 17
'V uvodnej vete odporicame slovo ,,0ds." nahradit’ slovom ) )
MKSR . . Text y I ky.
S ,,odsek". Odovodnenie: Bod 30.3. Prilohy €. 1 k Legislativnym ext upraveny podra pripomicnky
pravidlam vlady Slovenskej republiky.
'Vzhl'adom k novému zneniu § 1 ods. 2
K bodu 1 - § 2 pism. a) ab) a k bodu 6 ,,pravo na ochranu oznacenia povodu
Odporucame zvazit upravu, ktorou by sa zohl'adnilo, ze pre urcité vyrobku alebo zemepisného oznacenia
MPRVSR

vyrobky je osobitne vymedzeny pojem ,,0znacenie pévodu* a
,,zemepisné oznacenie* ako aj obsah Specifikacie v prisluSnych
predpisoch EU, a to odkazom na tieto predpisy (napr. pre vina &l.

vyrobku pre pol'nohospodarske
vyrobky, potraviny, vina,
aromatizované vinne vyrobky a

lichoviny sa poskytuje vylu¢ne podl'a




93 ods. 1 a2 a ¢l. 94 ods. 2 a 3 nariadenia EU 1308/2013).
Oddvodnenie: Zrozumitel'nost’ pre adresata.

osobitného predpisu® a teda nie je
predmetom Upravy tohto zékona.

K C1. I bod 17

MSSR [Slovo "ods." odporac¢ame nahradit’ slovom "odsek". Ide o Text upraveny podla pripomienky.
legislativno-technickt pripomienku.
¢l. I bod 1
MSVVaSSR(Odporti¢ame tvodnej vete vypustit slovo "nad", v sulade s Text upraveny podla pripomienky.
bodom 30.1 Prilohy ¢. 1 k LPV.
MVSR (1. V¢l I bode 1 uvodnej vete je potrebné vypustit’ slovo ,,nad®, Text upraveny podl'a pripomienky.
ked’ze nejde o nadpisy nad paragrafmi.
V texte zdkona je potrebné zdoraznit’
explicitne skutocnost, ze ochrana
MVSR [2. V¢l Ibode 1 § 1 ods. 2 navrhujeme vypustit’ slovo ,,vylu¢ne* uvedenych vyrobkov sa podl'a novej
pre nadbytoc¢nost’. upravy bude poskytovat’ vylucne podla
pravnej upravy EU.
MVSR 3.V ¢l Ibode 1§ 1 ods. 3 navrhujeme vypustit’ slova ,,na Text upraveny podla pripomienky.
vykonanie osobitného predpisul ).
MVSR @. V¢l Ibode 1 § 1 druhy odsek je potrebné ukoncit’ bodkou a Text upraveny podl'a pripomienky.

vypustit’ horné tivodzovky.
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MVSR [5. V¢l I bode 6 je potrebné vypustit’ paragrafovi znacku pred Text upraveny podla pripomienky.
slovami ,,§ 15b%.
MVSR (6. V ¢l I bode 10 navrhujeme vypustit’ slovo ,,vylu¢ne® pre Text upraveny podl'a pripomienky.
nadbytocnost’.
7.V €L 120. bod je potrebné uviest’ takto: ,,V § 30 ods. 1 sa ) )
MVSR ) . . . T y I ky.
Vs bodka na konci nahradza ¢iarkou a pripajaju sa tieto slova: ,,ak ext upraveny podra pripomienky
osobitny predpis6a) neustanovuje inak.*.
[de o rozdielne lehoty. Lehota v § 27
bodu 23 ods. 1 vyplyva z vnutroStatnej Gpravy
'V § 33 ods. 3 navrhujeme nahradit’ slova "jedného mesiaca (prepojenie na Spravny poriadok),
MZSR . , . . , . . : , .
slovami "30 dni". Odovodnenie: Zosuladenie znenia ustanovenia lehota v § 33 ods. 3 vyplyva zo znenia
s ustanovenim § 27 ods. 1. dotknutych nariadeni EU, ktoré
predmetné lehoty urcuji v mesiacoch.
Ide o rozdielne lehoty. Lehota v § 27
i i
V § 36 ods. 2 a § 36a ods. 1 navrhujeme nahradit’ slova "jedného Prepo] pravny p ’
MZSR : . 1A . , . . lehota v § 36 ods. 2 a § 36a ods. 1
mesiaca slovami "30 dni". Odévodnenie: Zosuladenie znenia , i )
. , vyplyva zo znenia dotknutych
ustanovenia s ustanovenim § 27 ods. 1. ) o ) .
nariadeni EU, ktoré predmetné lehoty
urcuju v mesiacoch.
MZVEZ SR[K ¢l. I bodu 26 § 36d Text upraveny podl'a pripomienky.

'V ¢l I § 36d nadpise na konci odporac¢ame pripojit’ slovo
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"zapisu"; v § 36d ods. 2 za slovo "zrusenie" odporacame vlozit’
slovo "zéapisu" (zosuladenie s odsekom 1). Odovodnenie:
[egislativno-technicka pripomienka.

MZVEZ SR

K ¢l. I bodu 1

'V ¢l. I bode 1uvodnej vete odporacame pustit’ slova "nad § 1 a 2"
(bod 30.1 Prilohy ¢. 1k LPV SR). Oddvodnenie: Legislativno-
technicka pripomienka.

Dva z paragrafov maji nadpisy, preto
bol zvoleny postup v stulade s bodom
30.1. legislativno-technickych
pokynov.

MZVEZ SR

K ¢l. I bodu 20

'V Cl. I bode 20 tivodnej vete slova "slova ak osobitny predpis 6a)
neustanovuje inak" odporac¢ame nahradit’ slovami "sa na konci
pripdjaju tieto slova:" (bod 32.5 Prilohy ¢. 1 k LPV SR).
Oddvodnenie: Legislativno-technické pripomienka.

Text upraveny podl’a pripomienky.

MZVEZ SR

K ¢l. I bodu 22

'V €l. I bode 22 tvodnej vete za slovo "ktory" odporacame vlozit
slova "vratane nadpisu". Odovodnenie: Legislativno-technicka
pripomienka.

Text upraveny podla pripomienky.

MZVEZ SR

K ¢l. I bodu 26 § 35
'V €l I bode 26 § 35 na konci pripojit’ slovo "zdkona".
Oddvodnenie: Legislativno-technické pripomienka.

Pri odkazovani v ramci rovnakého
pravneho predpisu nie je potrebné
uvadzat’ odkaz na tento pravny predpis.

MZVEZ SR

K ¢L. I bodu 26 § 38a

'V ¢l. I bode 26 § 38a ods. 2 prvej vete na konci odporucame
pripojit’ slovo "zédkona". Odévodnenie: Legislativno-technicka
pripomienka.

Pri odkazovani v ramci rovnakého
pravneho predpisu nie je potrebné
uvadzat’ odkaz na tento pravny predpis.
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K ¢l. I bodu 6
'V Cl. I bode 6 pred oznacenim "15b" vypustit’ paragrafova znacku

MZVEZ . . A [Text y l'a pri ienky.
SR (bod 55 Prilohy ¢. 1 k LPV SR). Odovodnenie: Legislativno- ext upraveny podFa pripomienky
technicka pripomienka.
Slovo ,,predkladatel* je automatick
K doloke uitefnosti Lysencrovanc v systéme Slov-Lex.
'V dolozke zluciteI'nosti podl'a prilohy ¢. 2 k LPV SR odporuc¢ame yE , .y i '
oy , . , . Urad vlady SR nie je
v bode 1 zmenit’ predkladatel’a na navrhovatel’a zakona a zaroven , , ,
. .. L , spolupredkladatelom navrhu zakona,
vypustit’ oznacenie spolupredkladatela, Urad vlady SR, viak koordinuie pri vrh
, y n ripravu navrhu n
MZVEZ SRvzhl'adom na to, Ze ndvrh zakona predkladd Urad priemyselného CA V ) u]c:: pripravu niavriu na
. . . S zaklade zakona €. 134/2020 Z. z.
vlastnictva SR, tak ako je uvedené v predkladacej sprave; v bode , . L . y i
. o , , , , Uvadzana informacia sa vztahuje k
3 pism. a) doplnit’ k uvedenym sekundédrnym pravnym aktom EU , . ..
) . o . , . pravnym aktom, nielen ku smerniciam,
ich gestorov; v bode 4 pism. ¢) uviest’ pozadovanu informaciu , ) y
Lot s , , , zmena Uvodnej vety vSak bola
okrem smernic aj k d’al§im uvadzanym pravnym aktom. ,
vygenerovana Slov-Lexom
K nazvu navrhu zikona
'V nazve navrhu zakona slova "a o zmene zédkona" odporucame
MZVE : . A T y I'a pri ienky.
Z SRnahradlt’ slovami "ktorym sa meni zékon "(bod 30. 1. Prilohy ¢. 1 ext upraveny podra pripomienky
k LPV SR)". Odovodnenie: Legislativno-technickd pripomienka.
Legislativno- technické pripomienky
K ¢l. 1K bodu 1 1. V bode 1 uvodnej vete odporac¢ame vypustit
slovo ,,nad“. V bode 1 d’alej odporuc¢ame poznamku pod Ciarou k
NBS  [odkazu 1 umiestnit’ az za § 3 (na konci bodu 1) a zaroven na A [Text upraveny podla pripomienky.

konci § 1 odporac¢ame vypustit' bodku a hornt ivodzovku a na
konci § 2 odporucame vypustit’ hornt tvodzovku. 2. V bode 1 §
2 pism. e) upozornujeme, Ze pre zakladny pojem (drZzitel

osvedcCenia o zapise oznacenia povodu vyrobku alebo zépise
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zemepisného oznacenia vyrobku) nemozno zavadzat’ legislativnu
skratku (drzitel’ osvedcenia o zapise), preto odporacame
zavedenie legislativnej skratky vypustit’ a zdroven zvazit
skratenie znenia zakladného pojmu. Dalej odpora¢ame slova
,,registri oznaceni povodu a zemepisnych oznaceni‘ nahradit’
slovami ,,registri oznaCeni povodu vyrobkov a zemepisnych
oznaceni vyrobkov* a ¢iarku na konci pismena e) nahradit’
bodkou. 3. V bode 1 § 3 je potrebné legislativnu skratku

L register zaviest’ tam, kde sa pojem pouziva prvykrat,atov § 2
pism. e). K bodu 9 Bod 9 odporuc¢ame uviest’ takto: ,,V poznamke
pod ¢iarou k odkazu 5a sa vypusta citacia ,,§ 40 zakona €.
182/2005 Z. z. o vinohradnictve a vinarstve* a citacia ,,zakon
INarodnej rady Slovenskej republiky ¢. 152/1995 Z. z. o
potravinach v zneni neskorSich predpisov,*. K bodu 22 V bode 22
uvodnej vete odporicame za slovom ,,ktory* vlozit’ slova
,,vratane nadpisu®. K bodu 23 V bode 23 § 33 odsekoch 7 a 8
odporucame slova ,,Ziadost’ o ochranu* vo vsetkych tvaroch
nahradit’ slovami ,,ziadost’ o zapis* v prisluSnom tvare. K bodu 26
'V bode 26 § 36¢ ods. 2 odporac¢ame slovo ,Unie“ nahradit’
slovami ,,Europskej tnie®.

Verejnost’

Cl I. § 2 pism. C)
Navrhujeme na konci vety pridat’ odkaz (pozndmku pod ¢iarou)
na ustanovenie legalnej definicie spotrebitela.

Ked’Ze ide o ustaleny pojem v ramci
pravneho poriadku SR, nie je potrebné
uvadzat’ osobitny odkaz.
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