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K bodu 1 (§ 282 ods. 1)

Ide o legislativno-technickti Gpravu smerujucu k zjednoteniu pouzivania pojmu
,hamietky*.

K bodu 2 (§ 309j)

Ide 0 sprecizovanie pravnej Upravy a jej legislativno-technicka tpravu.

K bodu 3 (§ 359a az § 359k)

K § 359

Zavadza sa nové civilné mimosporové konanie, konanie o potvrdeni vydrzania, ktorého
zakladnou ulohou je zabezpecit’ efektivne a relativne rychle potvrdenie vydrzania vlastnickeho
prava k nehnutel'nosti alebo potvrdenie vydrzania prava zodpovedajiceho vecnému bremenu
prisluSnym organom verejnej moci (sudom). Presun pravomoci deklaratornym rozhodnutim
potvrdzovat’ nadobudnutie vecného prava z notdrov na prislusny sid je odévodneny potrebou
zabezpeCit' nezavislé a efektivne vydanie sidneho rozhodnutia deklarujice vzniknuty stav
0 vecnych pravach, ktoré ma byt vydané v zakonom upravenom procese, aby sa tak zabezpecila
najmi ochrana ustavného prava vlastnit’ majetok garantovana Ustavou Slovenskej republiky.
Okrem uvedeného presun pravomoci je odévodneny aj samotnou podstatou pravneho institatu
vydrzania, v ramci ktorého sa vecné pravo nadobuda ex lege, teda na jeho nadobudnutie nie je
potrebné konstitutivne rozhodnutie. V stlade s principom pravnej istoty sa zabezpecuje aj
zverejnenie informdcie V podobe vyzyvacieho uznesenia o tom, Ze takéto konanie 0 potvrdeni
vydrzania vecného prava prebieha, ¢o zaru¢i publicitu informacie o tomto konani a tym aj
umozni dotknutym osobam V stlade so zasadou vigilantibus iura scripta sunt uplatiovat
zakonné prostriedky urcené na ochranu ich prav a oprdvnenych zaujmov V dostatocnom
casovom rozmedzi, t. j. uZ nebude mozné potvrdit vydrzanie vecného prava vydanim
vyhléasenia o osvedceni vydrzania bez publicity a v kratkom (v niektorych pripadoch aj v Case
v rozmedzi jedného dna) casovom horizonte, ktory znemoziuje uplatiiovanie prostriedkov
ochrany vlastnickych a inych vecnych prav dotknutych osob.

K § 359h

Upravuje sa vylucna miestna prislusnost’ na konanie o potvrdeni vydrzania, ktora je
determinovana obvodom sudu, v ktorom sa nehnutelnost nachadza. Ak je na konanie
0 vydrzani miestne prislusnych niekol’ko sidov (nehnutel'nost’ sa nachddza v obvode viacerych
sudov), je potrebné¢ vychadzat zo vSeobecnych ustanoveni Civilného sporového poriadku
0 urceni miestnej prisluSnosti sudu (§ 37 CSP).

K § 359¢

KedZe ide o navrhové konanie, i€astnikom konania je vzdy navrhovatel’, ktorym moze



byt len osoba, ktord tvrdi, ze nadobudla vlastnicke pravo k nehnutelnosti alebo pravo
zodpovedajuce vecnému bremenu vydrzanim, t. j. osoba, ktora tvrdi, Ze splnila zdkonom
ustanovené hmotnopravne podmienky vydrzania vlastnickeho prava k nehnutelnosti alebo
prava zodpovedajiceho vecnému bremenu, a sti¢asne splnenie tychto zdkonom ustanovenych
podmienok osvedcuje, teda preukazuje relevantnymi, najmi listinnymi prostriedkami
(dokazmi).

Utastnikom konania je okrem navrhovatel’a vzdy ten subjekt, ktory ma v ase zadatia
konania o potvrdeni vydrzania zapisané na liste vlastnictva vlastnicke pravo k nehnutelnosti,
alebo ten subjekt, ktory ma v Case zacCatia konania o potvrdeni vydrzania zapisané na liste
vlastnictva iné vecné pravo k nehnutelnosti. USelom tejto pravnej upravy je poskytnat
moznost’ vSetkym dotknutym subjektom, ktoré maju konkrétne vecné pravo k nehnutel’nosti,
ktorej sa konanie o potvrdeni vydrzania tyka, vyjadrit’ sa k vydrzaniu vlastnickeho prava alebo
vecného prava k nehnutelnosti navrhovatel'a a u¢inne chranit’ svoje prava a pravom chranené
zaujmy vo vztahu k nehnutelnosti, ktorej sa konanie o potvrdeni vydrzania tyka. Ugastnikom
konania je d’alej aj spravca lesného pozemku a Slovensky pozemkovy fond, pri¢om tieto
subjekty mozu byt’ v konani ne¢inné, ak sa ich predmet konania o potvrdeni vydrzania netyka
(nie st povinné uplatiovat’ svoje procesné prava, najmid pravo na zéklade doruceného
vyzyvacieho uznesenia podat’ namietky voc¢i vydaniu uznesenia o potvrdeni vydrzania).

K §359d

Napriek skutoCnosti, Ze konanie 0 potvrdeni vydrzania je upravené v Civilnom
mimosporovom poriadku, ide o civilné konanie, ktoré je mozné zacat’ len na navrh a zacatie
konania ex offo sa nepripusta.

Upravuji sa zakladné obligatorne nalezitosti navrhu na zacatie konania a rozsah
bremena tvrdenia a dokazného bremena navrhovatela, ked’ navrhovatel’ je povinny osvedcit’
(preukazat’ relevantnymi, zvaésa listinnymi dokazmi) skutocnosti, z ktorych vyplyva, ze splnil
zakonom ustanovené hmotnopravne podmienky vydrZania, ateda Ze nadobudol vlastnicke
pravo k nehnutel'nosti alebo pravo zodpovedajice vecnému bremenu vydrzanim.

Zakladnym tucelom a cielom pravnej Upravy spocivajucej v ,,odlozeni povinnosti
dorucovat’ navrh na zaatie konania ostatnym uc€astnikom konania® je zabezpecit’ rychle
a efektivne postudenie splnenia hmotnopravnych podmienok vydrzania navrhovatel'a stdom na
zaklade skuto¢nosti uvedenych v navrhu na zacatie konania ana zaklade najmé listinnych
dokazov preukazujticich navrhovatel'om tvrdené skuto¢nosti. Toto ,,predpripravné® stddium ma
za ciel vylacit z konania neodovodnené a neopodstatnené navrhy na zacatie konania
0 potvrdeni vydrZania, pri ktorych je jednoznacne zrejmé, Ze k vydrzaniu nedoslo, a sucasne
nezat'azovat’ ostatnych ucastnikov konania (ich ucast’ v tomto Stadiu konania nie je potrebna
a preto sa nevyzaduje).

K § 359

Upravuje sa osobitne opravnenie stdu pri skimani procesnych podmienok odmietnut’
navrh na zacatie konania o potvrdeni vydrzania, ak sad zisti, Ze skutocnosti a dokazy
predlozené navrhovatelom Vv navrhu na zacatie konania neosvedcuju, Ze ide o osobu, ktora sa
doméha nadobudnutia vlastnickeho prava k nehnutelnosti, pripadne nadobudnutia préava
zodpovedajuceho vecnému bremenu, vydrzanim.



V tomto $tadiu konania je sud opravneny vyzvat navrhovatela na doplnenie ndvrhu na
zaCatie konania a predlozenie d’alSich dokazov preukazujicich nadobudnutie vlastnickeho
prava Kk nehnutelnosti alebo prava zodpovedajiceho vecnému bremenu vydrzanim, ak to
vzhl'adom na zistené skutoCnosti povazuje za potrebné a tieto si nevie zabezpecit' sam. Sud
modze taktiez sam vykonat' potrebné Setrenia, najmd ak ide o skuto¢nosti a listiny, ktoré
navrhovatel nemoze sam bez svojej viny ziskat' a predlozit’ stdu, pripadne tieto nema
k dispozicii aich ziskanie navrhovatelom a nasledné predlozenie sudu by bolo mozné len
S neprimeranymi tazkostami, pripadne ide napriklad o také dokazy, ktoré sa nachadzaju
v informacnych systémoch verejnej spravy a pod.

Ak sid ma za to, Ze hmotnopravne podmienky vydrzania vlastnickeho prava k
nehnutelnosti alebo prava zodpovedajuceho vecnému bremenu navrhovatelom mozno na
zaklade doposial’ zistenych skuto¢nosti povazovat za splnené, pokracuje v konani o potvrdeni
vydrzania vydanim vyzyvaciecho uznesenia podla § 359f ods. 1. V opa¢nom pripade navrh na
zacatie konania 0 potvrdeni vydrZania uznesenim zamietne.

O odmietnuti alebo zamietnuti navrhu na zacatie konania 0 potvrdeni vydrzania v tomto
Stadiu konania sud rozhoduje bez ucasti ostatnych ucastnikov konania abez nariadenia
pojednavania, pricom ostatnym ucastnikom konania nedorucuje ani navrh na zacatie konania a
ani uznesenie 0 odmietnuti alebo zamietnuti navrhu na zacatie konania vydané podl'a § 359,
ato vzhladom na charakter tohto ,,predbezné¢ho* Stddia konania o potvrdeni vydrzania
(do tohto stadia konania ostatni Gc¢astnici nevstupujt).

K § 350f

Upravuje sa postup stdu v konani o potvrdeni vydrzania po tom, ako navrhovatel
osvedcil, ze mozno povazovat’ zakonné hmotnopravne podmienky vydrzania jeho vlastnickeho
prava k nehnutel'nosti alebo prava zodpovedajiiceho vecnému bremenu za splnené, ked’ sud
pokracuje v tomto konani vydanim tzv. vyzyvacieho uznesenia, ktoré je urCené na zverejnenie
a dorucenie ostatnym uc¢astnikom konania tak, aby mali vSetky dotknuté subjekty prilezitost’
a moznost’ uplatiovat’ svoje prava v konani o potvrdeni vydrzania prostrednictvom namietok.
Sud preto vo vyzyvacom uzneseni vyzve vSetky opravnené osoby, aby v lehote, ktorti suc¢asne
ur¢i uvedenim konkrétneho dna (den, mesiac a rok), podali ndmietky proti vydaniu uznesenia
0 potvrdeni vydrZania (d’alej len ,,ndmietky*) s prisluSnym oddévodnenim podla § 35%h ods. 3,
ak takéto namietky maju.

Pri urCeni dila vo vyzyvacom uzneseni, ktory je terminom pre podanie namietok
opravnenych osdb, je sud limitovany Sest’ mesacnou lehotou, ktora plynie od zverejnenia
vyzyvacieho uznesenia v Obchodnom vestniku. To znamend, ze sud pri urceni diia, ktory je
poslednym dinom urcenym na podanie namietok proti vydaniu uznesenia o potvrdeni vydrzania,
musi prihliadat aj na obdobie, ktoré je nevyhnutné pre ucely zverejnenia vyzyvacieho
uznesenia v Obchodnom vestniku, a na zaklade tohto postudenia uréi posledny den lehoty na
podanie namietok tak, aby lehota na podanie namietok nebola kratSia, ako Sest’ mesiacov od
zverejnenia vyzyvacieho uznesenia v Obchodnom vestniku (minimdlna lehota na podanie
namietok je tak Sest’ mesiacov od zverejnenia vyzyvacieho uznesenia v Obchodnom vestniku).
Stcasne sa upravuju obligatorne nalezitosti vyzyvacieho uznesenia.

K § 3599

Vzhl'adom na zakladnu funkciu vyzyvacieho uznesenia, ktoré sluzi na to, aby boli
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vSetky dotknuté subjekty oboznamené so skutkovym stavom veci a tcastnici konania aj
S obsahom navrhu na zacatie konania o potvrdeni vydrzania, ktori st si¢asne tymto vyzyvacim
uznesenim vyzvany na prelozenie svojich ndmietok proti vydaniu uznesenia o potvrdeni
vydrzania, ak tieto namietky maja, sa upravuju osobitosti dorucovania a zverejiovania tohto
stidneho rozhodnutia. Dorucovanie vyzyvacieho uznesenia ostatnym tc¢astnikom konania, ako
aj jeho zverejiiovanie v Obchodnom vestniku a zabezpecCenie zverejnenia na Uradnej tabuli
obce, pripadne prostrednictvom inych hromadnych oznamovacich prostriedkov, zabezpecuje
sud prvej inStancie.

Osobitne sa upravuje dorucovanie ucastnikovi konania, ktorym je subjekt, ktory ma
Vv Case zacatia konania o potvrdeni vydrzania zapisané na liste vlastnictva vlastnicke pravo
k nehnutelnosti, alebo ktory ma v Case zacatia konania o potvrdeni vydrZzania zapisané na liste
vlastnictva iné vecné pravo k nehnutelnosti. Tomuto ucastnikovi konania sa vyzyvacie
uznesenie spolu s navrhom na zacatie konania a jeho prilohami dorucuje do vlastnych ruk.
Dorucovanie do vlastnych ruk ostatnym ucastnikom konania sa nevyzaduje.

Sud vyzyvacie uznesenie doruCuje aj okresnému uradu v sidle kraja, v ktorého
uzemnom obvode sa nachadza nehnutelnost, ktora je predmetom konania o potvrdeni
vydrzania, a to na ucely plnenia povinnosti do¢asného spravcu podla § 5 zédkona ¢. 278/1993
Z. z. 0 sprave majetku Statu v zneni neskorSich predpisov, ked'ze tento subjekt mdze byt
pravnym nastupcom vlastnikov evidovanych v katastri nehnutel'nosti, avsSak o tejto skutocnosti
sa nemusel dozvediet. Obdobne to plati aj v pripade obce, avSak tejto sa priamo vyzyvacie
uznesenie nedoruCuje, ked'ze sa toto vyzyvacie uznesenie dorucuje obci na ucely jeho
zverejnenia vzdy, teda obec sa o vydani vyzyvacieho uznesenia, ako aj o jeho obsahu dozvie,
a na ucely uplatnovania pripadnych ndmietok podla § 359h je tato vedomost’ obce dostacujuca.

Okrem uvedeného, zasada publicity vyzyvacieho uznesenia sa premieta aj do povinnosti
sudu dorucit’ vyzyvacie uznesenie prisluSnému okresnému uradu na useku katastra
nehnutelnosti na vyznacenie poznamky o vedeni konania o potvrdeni vydrzania na liste
vlastnictva k nehnutel'nosti oznacenej vo vyzyvacom uzneseni. Vyznacenie poznamky o vedeni
konania o potvrdeni vydrzania na liste vlastnictva ma vylu¢ne informativny charakter. Tato
najmd vo vztahu k fyzickym osobam, ktoré nemaji priestor a dovody skiimat obsah
zverejiiovanych skuto¢nosti v Obchodnom vestniku.

Vyzyvacie uznesenie sud sucasne zverejni v Obchodnom vestniku, a to bezodkladne po
jeho vydani, a na uradnej tabuli obce, v ktorej katastralnom tzemi sa nehnutel'nost’ (ktorej sa
konanie o potvrdeni vydrzania tyka) nachadza; ak ide o viacero obci, vyzyvacie uznesenie sa
zverejni na Uradnej tabuli kazdej z nich. Sud moze zverejnit’ vyzyvacie uznesenie aj verejnou
vyhléaskou prostrednictvom hromadnych oznamovacich prostriedkov, ak to bude povazovat’ za
potrebné; tato forma zverejnenia nie je obligatorna. Zakladnym cielom tychto foriem
zverejiiovania vyzyvacieho uznesenia (publicita vyzyvacieho uznesenia) je, aby mohli aj iné
subjekty, ktorych prava alebo opravnené zaujmy by mohli byt vydrzanim dotknuté, podat
odovodnené namietky, pripadne aj subjekty, ktoré maja relevantné vedomosti a dokazy o tom,
ze navrhovatel’ nesplnil hmotnopravneho podmienky vydrzania.

K § 350h

Namietky, ako pravny prostriedok ochrany prav a opravnenych zadujmov dotknutych
0sOb (opravnenych osob) asuafasne ako pravny prostriedok zabezpeCujici ochranu
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vlastnickych a inych vecnych prav, méze podat’ nielen ktorykol'vek ti¢astnik konania, ale aj ina
osoba (fyzicka osoba alebo pravnicka osoba), ktorej vecné pravo k nehnutelnosti (ktorej sa
konanie tyka), moze byt navrhovatel'om tvrdenym vydrzanim inak dotknuté, ako aj jej pravny
nastupca (napr. do¢asny spravca podl'a § 5 zakona €. ¢. 278/1993 Z. z. o sprave majetku Statu
Vv zneni neskorSich predpisov, obec a pod.), pripadne iné osoby, ktoré tvrdia a osved¢uju, ze
navrhovatel’ nesplnil hmotnopravne podmienky vydrzania.

Namietky podava opravnena osoba na sude, ktory vo veci kona v prvej instancii, a to
Vv lehote urcenej vo vyzyvacom uzneseni. Upravuje sa osobitné pravidlo (fikcia v€asného
dorucenia) pre ucastnika konania, ktory ma v Case zacatia konania o potvrdeni vydrzania
zapisané na liste vlastnictva vlastnicke pravo k nehnutelnosti, alebo ktory ma v Case zacatia
konania o potvrdeni vydrZzania zapisané na liste vlastnictva iné vecné pravo k nehnutelnosti [§
359¢ ods. 2 pism. b], pripadne jeho pravny nastupca, pri ktorych sa namietky povazuju za
podané vcas, aj ked” boli podané po lehote urCenej sidom vo vyzyvacom uzneseni, ak st
dorucené sudu prvej instancie najneskor do okamihu vydania uznesenia o potvrdeni vydrzania.

Upravuji sa obligatdorne ndlezitosti namietok vo vztahu k jednotlivym subjektom
opravnenym podat’ ndmietky a spdsob rozhodovania sudu o namietkach podanych oneskorene
alebo namietkach, ktoré neobsahuju zakonné dovody podl'a § 359h ods. 3, ktoré sud bez
nariadenia pojednavania odmietne uznesenim.

K § 359i

Sud skiima obsah podanych namietok, ktoré boli podané vcas a obsahovali dovody
ustanovené zakonom. V tomto $tadiu konania moéze sid sadm vykonat’ vySetrenie potrebné na
zistenie skuto¢nosti uvadzanych v ndmietkach alebo vyzvat podavatel'a namietok na doplnenie
d’alsich dokazov, ak je ich predloZenie potrebné pre rozhodnutie vo veci, pricom na tento ucel
modze nariadit’ pojedndvanie, ak to bude povazovat za potrebné. Ak namietky boli podané
odovodnene (boli preukdzané skutoc¢nosti atvrdenia, ktoré vylu¢uju navrhovatelove
nadobudnutie vlastnickeho prava alebo prava zodpovedajiceho vecnému bremenu vydrZzanim),
sid uznesenim navrh na zacatie konania o potvrdeni vydrzania zamietne. Ak sud navrh na
zaCatie konania o potvrdeni vydrZania zamietne, v tomto $tadiu konania bezodkladne zasiela
toto rozhodnutie prislusnému okresnému uradu na useku katastra nehnutelnosti, ktory na
zaklade tohto uznesenia vymaze vyznacenui poznamku na liste vlastnictva k nehnutel'nosti,
ktora je uvedend v uzneseni.

K § 359

Upravuji sa podmienky rozhodnutia sudu vo veci, ktorym potvrdzuje vydrZanie
vlastnickeho prédva k nehnutelnosti alebo prava zodpovedajiceho vecnému bremenu
navrhovatel'a. Sud tak vyda uznesenie o potvrdeni vydrzania, ak nezamietol navrh na zacatie
konania o potvrdeni vydrzania na zaklade podanych namietok alebo ak marne uplynula lehota
na podanie namietok ustanovena sidom vo vyzyvacom uzneseni (ndmietky neboli podané),
alebo ak boli podané ndmietky odmietnuté podla § 359h ods. 4. Pravna Gprava umoziiuje sudu
Vv pripade, ak ide 0 namietky neodovodnené alebo nedovodné, alebo podané oneskorene
rozhodntt’ o podanych namietkach priamo vydanim uznesenia o potvrdeni vydrzania, pricom
nedovodnost’ (oneskorenost’) ndmietok musi byt v odovodneni uznesenia 0 potvrdeni
vydrzania riadne odévodnena.



Ustanovuju sa obligatorne nélezitosti uznesenia o potvrdeni vydrZania tak, aby toto
rozhodnutie bolo sposobilé ako verejna listina pre zapis zdznamu do katastra nehnutel'nosti.

K § 359K

Pravoplatné uznesenie sudu o potvrdeni vydrzania je vSeobecne zavdzné aje
spoOsobilym titulom na zapis zdznamu do prislusného katastra nehnutel'nosti.

Pravoplatné uznesenie sudu o potvrdeni vydrZania nebrani Ziadnej osobe, aby sa
zalobou domahala ochrany svojho vecného prava K nehnutelnosti na prisluSnom sude.
Podmienkou pre vedenie tohto sporového konania je vSak ta4 skutocnost’, Ze tdto osoba musi
V novom sporovom konani preukazat’, ze skutocnosti a namietky, ktorymi odoévodiuje zaver
0 tom, Ze jej vecné prava K nehnutel'nosti si potvrdenym vydrzanim ohrozené alebo porusené,
resp. boli poruSené (pripadne sa domaha urCenia vecného prava), nemohla uplatnit
prostrednictvom némietok v konani o potvrdeni vydrzania vedenom podla Civilného
mimosporového poriadku.

Stcasne sa zavadza ochrana dobromysel'ného nadobudatel’a vecného prava od osoby,
ktorej bolo vydrzanie vlastnickeho prava K nehnutelnosti alebo prava zodpovedajuceho
vecnému bremenu potvrdené uznesenim sudu V konani o potvrdeni vydrzania vedenom podla
Civilného mimosporového poriadku. Dobromyselnost nadobudatela vecného prava od
neopravnené¢ho vydrzatel'a je zadkladnou podmienkou, aby sa mu v zmysle tohto ustanovenia
poskytla taka ochrana, ako keby nadobudol vecné pravo od vlastnika. V pripade, ak by
podmienka dobromyselnosti nebola splnend, takyto nadobudatel je povinny vydat
nehnutel'nost’ oprdvnenému vlastnikovi a sdm ma pravo pozadovat od vydrzatela pripadnu
nahradu skody, ak skoda vznikla.

CL1I

V suvislosti so zavedenim nového civilného konania do Civilného mimosporového
poriadku sa v Sadzobniku sudnych poplatkov zavadza novy sudny poplatok za navrh na zacatie
konania o potvrdeni vydrzania vo vyske 99,50 eura.

CL 11l

K bodu 1 (Poznamky pod &iarou)

Ide o legislativnu Gpravu spojent1 s aktualizaciou poznamok pod ¢iarou.

K bodu 2 (§ 12 ods. 3)

Explicitne sa vyjadruje povinnost’ notara vykonavat’ zapisy do notarskych centralnych
registrov a povinnost’ vedenia inych (lokalnych) registrov prostrednictvom Centralneho
informac¢ného systému. Ide o zosuladenie pravneho stavu so stavom faktickym.

K bodu 3 (§ 29 ods. 4)

Vedenie inych (lokédlnych) registrov notdra v sti€asnosti upravuje interny predpis
Notarskej komory Slovenskej republiky, a navrhovana pravna uprava posililuje pravny zaklad



pre vedenie tychto registrov, ktory bol dany prostrednictvom splnomociiovacieho ustanovenia,
na ucely odstranenia rozdielnych vykladov. Na zriadenie registrov internym predpisom
Notarskej komory Slovenskej republiky sa vyzaduje stihlas ministerstva.

K bodu 4 (§ 47 ods. 3)

Explicitne sa upravuje vSeobecné upustenie od poziadavky osvedcenia pravosti podpisu,
ak pravny ukon bol spisany formou notérskej zépisnice a totoznost’ osoby, ktora tento ukon
urobila, bola zistend zakonnym spdsobom (§ 48).

Kbodu5a6[§56ods. 1 pism. g) a§ 63]

V stvislosti s presunom pravomoci deklaratornym rozhodnutim potvrdzovat
nadobudnutie vecného prava vydrzanim z notarov na prislusny organ verejnej moci (sud)
dochddza v Notarskom poriadku k nevyhnutnym legislativnym a legislativno-technickym
zmenam.

K bodu 7 (§ 83 ods. 1)

Ide o sprecizovanie zakonného ustanovenia upravujiceho povinnost’ notara zapozicat’
spisy notarom a znalcom za ustanovenych podmienok a taktiez opravnenym organom. Vypusta
sa obligatorne oddvodnenie Ziadosti opravneného organu o zapoZzianie spisu notara. Uéelom
tejto pravnej upravy je najmé odstranenie pretrvavajucich vykladovych problémov, ked’ze sa
Vv praxi objavovali pripady, kedy bol uprednostiiovany striktny jazykovy vyklad zadkonného
ustanovenia napriek tomu, ze mala byt uprednostnena teleologicka metéda vykladu, ¢im sa
obchadzal ucel zdkonného ustanovenia, ktorym bolo okrem iného aj vytvorenie zakonnej
platformy pre vykon zdkonnych opravneni a povinnosti opravnenych organov. Dévodom
pisomnej Ziadosti o zapozi€anie spisov opravnenym organom je vykon Statneho dohladu, ¢o
vyplyvalo aj z doterajSej pravnej upravy. V pripade pisomnych ziadosti inych notarov, kedy
dovodov na zapoZi€anie spisu moZze byt viacero (na rozdiel od Ziadosti opravnenych organov,
kedy dovodom je najmi vykon Statneho dohladu), je potrebné, aby v pisomnej ziadosti bol
tento dovod uvedeny. Ide teda o odstranenie realizacie doterajSich ukonov notarov smerujicich
k znemoziiovaniu vykonu zakonnych opravneni a povinnosti opravnenych organov, ktoré boli
vykonavané z dovodu, Ze notéri, po doruceni pisomnej Ziadosti opravnenych organov, viedli
polemiku o tom, ¢i je samotny vykon zakonnych opravneni a povinnosti opravnenych organov
dostatocnym doévodom na zapozi€anie spisov. Uvedenymi obStrukciami notarov dochadzalo
najméd k mareniu a st'azovaniu vykonu $tatneho dohl'adu.

K bodu 8 (§ 100g)

V stvislosti s precizovanim pravnej upravy tykajicej sa vedenia inych notarskych
registrov zriadenych internym predpisom Notarskej komory Slovenskej republiky, na zriadenie
ktorych sa vyzuje sthlas ministerstva, sa na ucely zabezpeCenia pravnej istoty upravuju
prechodné ustanovenia, podl'a ktorych sa pre d’alSie vedenie existujucich notarskych registrov
zriadenych internym predpisom Notarskej komory Slovenskej republiky Vv Centralnom
informacnom systéme vyzaduje sthlas ministerstva dany najneskor do 1. aprila 2021. Na
udelenie stthlasu ministerstva je potrebna Ziadost’ Notarskej komory Slovenskej republiky.



CL1V
(Ucinnost)

Uginnost tohto zédkona sa navrhuje k 1. marcu 2021 tak, aby bola zachovana dostato¢na dizka
legisvakancie navrhu zakona.



