Dolozka vybranych vplyvov

1. Zakladné udaje

Nazov materialu

Néavrh zakona o disciplindrnom poriadku NajvyssSieho spravneho sudu Slovenskej republiky a o zmene a
doplneni niektorych zakonov (disciplindrny stidny poriadok)

Predkladatel’ (a spolupredkladatel’)
Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky

O Material nelegislativnej povahy

Charakter predkladaného materialu Materidl legislativnej povahy

Transpozicia prava EU

V pripade transpozicie uvedte zoznam transponovanych predpisov:

Termin zaciatku a ukoncenia PPK Jin 2021
Predpokladany termin predloZenia na pripomienkové Jan 2021
konanie

Predpokladany termin zaciatku a ukoncéenia ZP**

Predpokladany termin predloZenia na rokovanie vlady SR*

2. Definovanie problému

Ustavnym zakonom &. 422/2021 Z. z. bol zriadeny Najvyssi spravny sid Slovenskej republiky (dalej len
,najvyssi spravny sud*). Podl'a novelizovaného &l. 142 ods. 2 pism. ¢) Ustavy Slovenskej republiky (dalej len
,ustava®) disponuje najvyssi spravny sud disciplinarnou pravomocou voéi sudcom, prokuratorom a ak tak
ustanovi zékon aj vo¢i inym osobam. Zaroven dotknuty ¢l. 142 ods. 2 pism. c) Gstavy predpoklada vznik nového
zakona, ktorym sa budu spracovat’ disciplinarne konania. V st¢asnosti je disciplinarne konanie upravené vo
viacerych statusovych zakonov sucasne, osobitne pre kazdé pravnické povolanie. Takato pravna Gprava je
nekoncepcna a neprehl’adnd. Navyse, s oh'adom na uvedené, zakonna tGprava disciplinarneho konania vo veciach
sudcov a prokuratorov bude po 1. auguste 2021 v rozpore so znenim uUstavy, nakol’ko podla platnej pravne;j
upravy disciplinarnou pravomocou nad zmieniovanymi ¢lenmi sudcovského ¢i prokuratorského stavu disponuju
disciplinarne senaty ¢i komisie kreované Sudnou radou Slovenskej republiky alebo prokuratirou. Predkladatel’
v reakcii na tieto rozsiahle ustavnopravne zmeny predklada dotknuty navrh zédkona, ktory predstavuje
procesnopravnu upravu disciplinarneho konania nielen vo veciach sudcov a prokuratorov, ale i vo veciach
notarov a sudnych exekutorov, ktorych sa rozhodol rovnako podriadit’ pod najvyssi spravny sud. Uved’te
zakladné problémy, ktoré st dovodom vypracovania predkladaného materialu (dovody maju presne poukazat
na problém, ktory existuje a je nutné ho predlozenym materidlom riesit).

3. Ciele a vysledny stav
Ciel'om navrhu zakona je upravit’ a zjednotit’ vyluéne procesnopravnu tpravu disciplinarneho konania vo
veciach sudcov, prokuratorov, notarov a stidnych exekutorov pred najvyssim spravnym suadom. Zaroven pride k
odstraneniu sucasného neefektivneho, v mnohych pripadoch az nefunkéného stavu disciplinarnych konani.

Podl’a platnej pravnej upravy disponuju disciplinarnou pravomocou nad svojimi ¢lenmi jednotlivé pravnické
stavy. Uvedené nastavenie sa v aplikacnej praxi neosvedcilo a vykazovalo v mnohych pripadoch nefunkénost’
¢i nedostatocntl pruznost’ reagovat’ na podnety na zacatie disciplinarneho konania. Vzhl'adom na tento dlho
pretrvavajuci nezelany stav je rieSenim prave predlozeny navrh zakona, ktory zjednocuje procesné pravidla
disciplinarneho konania pre viaceré pravnické povolania. Zarovei, navrhované zlozenie disciplinarnych
senatov zarucuje vysoku mieru transparentnosti disciplinarneho konania a vyrazne upeviiuje reprezentativnost’
a legitimitu ¢lenov disciplinarneho senatu.

Spolo¢na pravna uprava disciplinarneho konania pre vybrané pravnické profesie je délezita aj vo vztahu k
obcianskej spolocnosti a posilneniu dovery v pravny Stat. Prave etické kodexy spravania pri vykone verejnych
funkecii s efektivnym disciplinarnym konanim v pripade ich porusenia treba chapat’ ako prejav vole vzbudzovat
doveru obcanov v institicie.




Pri koncipovani navrhu zdkona, ktorym sa bude spravovat’ disciplinarne konanie, predkladatel’ dbal najmé na
efektivnost’ a transparentnost’ disciplinarneho konania so zna¢nym dorazom na respekt k tradu osob, na ktoré
sa disciplinarny poriadok vzt'ahuje. Cielom navrhu zakona je aj to, aby navrhovana pravna Giprava poskytovala
vsetky zaruky potrebné k tomu, aby bolo pravo na spravodlivy proces riadne dodrzané pocas celého
disciplinarneho konania.

Vyslednym stavovom po prijati navrhu zakona bude zosuladenie zakonnej pravnej Gpravy so znenim Ustavy.
Rovnako tak prostrednictvom jedného procesného predpisu pride k zjednoteniu

4. Dotknuté subjekty
Najvyssi spravny sud Slovenskej republiky, sudcovia, prokuratori, notari, sidni exekutori, osoby s ndvrhovym
opravnenim v zmysle navrhu zdkona, Sudna rada Slovenskej republiky, Prokuratara Slovenskej republiky,
Slovenska notarska komora, Slovenska komora exekutorov.

5. Alternativne rieSenia

Pri tivahach o tom, ako najvhodnejsie uchopit’ nevyhnutnu novelu zakonov za Gcelom ich zosuladenia so znenim
ustavy bolo mozné pristipit’ k dvom alternativam. Prvou moznostou by bolo komplexne novelizovat’ platnu
pravnu upravu disciplinarnych konani v osobitych zakonoch pre jednotlivé pravnické profesie. Uvedené sa
primarne dotyka zékona ¢. 385/2000 Z. z o sudcoch a prisediacich a o zmene a doplneni niektorych zakonov v
zneni neskorsich predpisov, zdkona €. 154/2001 Z. z. o prokuratoroch a pravnych cakatel'och prokuratury v zneni
neskorsich predpisov, d’alej zakona ¢. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekutorskej ¢innosti (Exekucny
poriadok) a o zmene a doplneni d’alSich zdkonov v zneni neskorSich predpisov a zakona ¢. 323/1992 Zb. o
notaroch a notarskej ¢innosti (Notarsky poriadok) v zneni neskorsich predpisov. Vyssie uvedené osobitné zakony
aj v stiasnosti upravuju disciplinarnu zodpovednost’ a disciplinarne konanie pre jednotlivé pravnické profesie,
preto by sa na prvy pohlad mohlo javit’ ako efektivnejsie a jednoduchsie, ak by tistavne zmeny nasli svoj odraz
vyluéne v tychto statusovych zakonoch, ¢im by vo vysledku nevznikol doévod pre vytvorenie nového
procesnopravneho predpisu. Takéto rieSenie by v8ak narazilo na viaceré tuskalia, ¢i uz pocas legislativneho
procesu alebo neskor v aplikaénej praxi, s ktorymi by bolo problematické sa vhodnym spdsobom vysporiadat’.

6. Vykonavacie predpisy
Predpoklada sa prijatie/zmena vykonavacich predpisov? Ano O Nie
Ak ano, uvedte ktoré oblasti budu nimi upravené, resp. ktorych vykonavacich predpisov sa zmena dotkne:

(i) odmeny prisediacich (ii) pausalne trovy disciplinarneho konania

7. Transpozicia prava EU

Sucastou navrhu zakona v ¢l. I bod 1 sa nachadza pravna uprava, ktord uvadza vnutrostatnu pravnu upravu do
stladu s ¢l. 5 ods. 2 smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2013/48/EU z 22. oktobra 2013 o prave na pristup
k obhajcovi v trestnom konani a v konani o eurdpskom zatykaci a o prave na informovanie tretej osoby po
pozbaveni osobnej slobody a na komunikéciu s tretimi osobami a s konzularnymi tradmi po pozbaveni osobnej
slobody (U. v. EU L 294, 6. 11. 2013)

8. Preskumanie ucelnosti
Uvedte termin, kedy by malo dojst k preskumaniu ucinnosti a uicelnosti predkladaného materialu.
Uvedte kritéria, na zaklade ktorych bude preskumanie vykonané.

Preskiimanie ucelnosti navrhovaného predpisu bude vykonavané priebezne po nadobudnuti jeho u¢innosti,
pri¢om sa budu zohl'adiovat’ praktické skusenosti aktérov disciplindrneho konania.

9. Vybrané vplyvy materialu

Vplyvy na rozpocet verejnej spravy O Pozitivne O Ziadne Negativne
Z toho rozpoctovo zabezpecené vplyvy, Ano O Nie O  Ciastoéne
V pripade identifikovaného negativneho
vplyvu
Vplyvy na podnikatel’ské prostredie O  Pozitivne Ziadne O Negativne
z toho vplyvy na MSP O  Pozitivne (] Ziadne O  Negativne
Mechanizmus znizovania byrokracie O Ano O Nie
a nakladov sa uplatiuje:
Socialne vplyvy O Pozitivne Ziadne O  Negativne
Vplyvy na Zivotné prostredie O Pozitivne Ziadne O  Negativne
Vplyvy na informatizaciu spolo¢nosti Pozitivne O Ziadne O Negativne




Vplyvy na sluzby verejnej spravy pre
obéana, z toho
vplyvy sluzieb verejnej spravy na O Pozitivne Ziadne O Negativne
obc¢ana

vplyvy na procesy sluZieb vo verejnej O Pozitivne Ziadne O Negativne
sprave

Vplyvy na manzelstvo, rodi¢ovstvo O Pozitivne Ziadne O Negativne
a rodinu

10. Poznamky
Vplyvy navrhu zdkona budil zabezpecené v ramci schvalenych limitov dotknutého subjektu verejnej spravy na
prislusné rozpoctové obdobie, bez dodatocnych poziadaviek na Statny rozpocet.

11. Kontakt na spracovatel’a
JUDr. Juraj Palus, juraj.palus@justice.sk

12. Zdroje
Navrh zakona je vystupom pracovnej skupiny zriadenej Ministerstvom spravodlivosti Slovenskej republiky,
ako verejnych konzultacii s najvy$simi predstavitel'mi justicie, akademickej obce, stavovskych organizacii, ako
aj mimovladneho sektora.

13. Stanovisko Komisie na posudzovanie vybranych vplyvov z PPK ¢. 092/2021
(v pripade, ak sa uskutocnilo v zmysle bodu 8.1 Jednotnej metodiky)

O Siihlasné [ Sthlasné s nivrhom na dopracovanie Nesiihlasné

Uved’te pripomienky zo stanoviska Komisie z ¢asti II. spolu s Vasim vyhodnotenim:

K dolozke vybranych vplyvov

Informécie o vplyvoch na rozpocet verejnej spravy uvedené v dévodovej sprave a analyze vplyvov na rozpocet
verejnej spravy je potrebné zosuladit’ s dolozkou vybranych vplyvov.

Odovodnenie: V dovodovej sprave a analyze vplyvov na rozpocet verejnej spravy predkladatel’ uviedol
pozitivne aj negativne vplyvy na rozpocet verejnej spravy, ale v ¢asti 9. dolozky vybranych vplyvov
predkladatel’ oznacil len negativne vplyvy na rozpocet verejnej spravy.

Dovodova sprava bola primerane upravend.

K vplyvom na informatizaciu spolo¢nosti

Komisia nesuhlasi s tym, ze predmetny navrh zakona nema vplyv na informatizaciu spolo¢nosti. V §9 sa
zavadza databaza prisediacich. Ked’ze ide o elektronicku databazu, ktora ma byt’ zverejnena na webovom sidle
NSS, ide o vplyv na informatizaciu spolocnosti. Je preto nutné vyznacit’ pozitivny vplyv na informatizaciu
spolo¢nosti do dolozky vplyvov a vypracovat’ analyzu vplyvov.

Bola dopracovana pozadovana analyza.

14. Stanovisko Komisie na posudzovanie vybranych vplyvov zo zavere¢ného posudenia . ..........
(v pripade, ak sa uskutocnilo v zmysle bodu 9.1. Jednotnej metodiky)

O Suhlasné O Suhlasné s navrhom na dopracovanie O Nesuhlasné

Uved’te pripomienky zo stanoviska Komisie z ¢asti I1. spolu s Vasim vyhodnotenim:



mailto:juraj.palus@justice.sk

