Dolozka vybranych vplyvov

1. Zakladné udaje

Nazov materialu
Navrh zakona o rieSeni hroziaceho Gipadku a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov

Predkladatel’ (a spolupredkladatel’)
Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky

O Material nelegislativnej povahy

Charakter predkladaného materialu Material legislativnej povahy

Transpozicia prava EU

V pripade transpozicie uvedte zoznam transponovanych predpisov:

Smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) 2019/1023 z 20. jina 2019 o rdmcoch preventivnej
restrukturalizacie, o oddlzeni a diskvalifikacii a o opatreniach na zvySenie Ucinnosti restrukturaliza¢nych,
konkurznych a oddlZovacich konani a o zmene smernice (EU) 2017/1132 (Smernica o restrukturalizacii a
insolvencii) (U. v. EU L 172, 26.6.2019)

Termin zaciatku a ukonéenia PPK Jul — august 2021
Predpokladany termin predloZenia na pripomienkové September 2021
konanie

Predpokladany termin zaciatku a ukoncenia ZP**

Predpokladany termin predloZenia na rokovanie vlady SR*

2. Definovanie problému

Clenské $taty Europskej unie sa podujali spoloéne zaviest’ vieobecné ramce procesov zameranych na riesenie
podnikov Vv tazkostiach, ktoré by mali predovSetkym umoznit' dlznikom (podnikatelom) ucinne
reStrukturalizovat’ v po¢iato¢nom §tadiu a zabranit’ tak Gpadku, a to Smernicou Eur6épskeho parlamentu a Rady
(EU) 2019/1023 z 20. juna 2019 o ramcoch preventivnej restrukturalizacie, o oddlzeni a diskvalifikacii a o
opatreniach na zvySenie u¢innosti reStrukturaliza¢nych, konkurznych a oddlzovacich konani a 0 zmene smernice
(EU) 2017/1132 (Smernica o restrukturalizacii a insolvencii) (d’alej len ,,smernica®).

V pravnom poriadku Slovenskej republiky bolo mozné riesit’ hroziaci upadok len reStrukturalizaciou podla
ustanoveni zakona ¢&. 7/2005 Z. z. o konkurze a re$trukturalizacii a 0 zmene a doplneni niektorych zékonov
v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon ¢&. 7/2005 Z. z.“), pricom pravna Uprava resStrukturalizacie
nezodpovedala ustanoveniam smernice, ktoré vyZzadovali upravit’ pomerne jasné a striktné pravidla tykajice sa
rieSenia hroziaceho upadku podnikatel'skych subjektov, vratane pravidiel tzv. preruSenia jednotlivych konani.
V tejto suvislosti sa preto navrhuje nova pravna Uprava rieSenia hroziaceho upadku v samostatnom pravnom
predpise a bezprostredne s tym stivisiace zmeny v zakone ¢. 7/2005 Z. z. Rovnako tak pravna Giprava obsiahnuta
v zékone €. 8/2005 Z. z. o spravcoch a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov Vv zneni neskorSich predpisov
(dalej len ,,zakon ¢. 8/2005 Z. z.°) nezodpovedala poziadavkam smernice na zvySenie odbornosti a nezavislosti
spravcov. Okrem uvedeného v oblasti pravnej upravy vykonu dohl'adu nad ¢innostou spravcov Ministerstvom
spravodlivosti Slovenskej republiky boli identifikované viaceré aplikacné problémy, ktoré sucasne navrhovana
pravna Uprava riesi, najmi nedostatocna pravna tprava dohl'adu presetrovanim pisomnych podnetov.

Pri rieSeni problematiky transpozicie smernice siCasne vyplynula potreba rieSenia suvisiacich otazok
v Obchodnom zakonniku (definicia spolo¢nosti v krize), v zdkone Slovenskej narodnej rady ¢. 71/1992 Zb.
0 stdnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon ¢.
71/1992 zb.”) tykajicich sa sadnych poplatkov za vedenie preventivneho konania a za vedenie konkurzného
konania a v zdkone Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 145/1995 Z. z. o spravnych poplatkoch v zneni
neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon €. 145/1995 Z. z.“) tykajuce sa roénych spravnych poplatkov spravcov
a zavedenia nového spravneho poplatku za vykonanie Specialnej spravcovskej skusky a zakone ¢. 548/2003 Z.
z. 0 Justicnej akadémii a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov. V stlade
S odporticaniami sa taktiez zavadza kauzalna prislusnost’ sidov, ktoré maju riesit’ obzvlast narocné pripady
konkurznych a restrukturalizaénych konani, v Civilnom sporovom poriadku, pricom urcenie kauzalnej
prislusnosti sudov v pripade preventivnych konani je obsiahnuté v ¢l. I navrhu zakona.
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3. Ciele a vysledny stav

V sulade so zakladnymi ciel'mi smernice sa navrhuje nova pravna uprava rieSenia situacie podnikatel’a, ktorému
hrozi upadok, v preventivnom konani, ktorym sa rozumie verejna preventivna restrukturalizacia alebo neverejna
preventivna restrukturalizacia. Zakladnym cielom ndvrhu zdkona je preto poskytnut dlznikom dostatoény
priestor na u¢inny, efektivnu, rychlu a transparentnu preventivnu restrukturalizaciu v poc¢iato¢nom Stadiu, kedy
upadok ,,hrozi“, a zabranit’ tak ipadku dlznika a rieseniu jeho situacie niektorym z insolvenénych konani, ¢im by
sa sti¢asne malo zabranit’ strate pracovnych miest a strate know-how, mala by sa maximalizovat’ celkova hodnota
pre veritel'ov v porovnani s tym, ¢o by ziskali v pripadnom konkurze, ako aj zabranit’ zvySovaniu nesplacanych
uverov. Na dosiahnutie tohto G¢elu sa navrhuje upravit’ aj institat tzv. doCasnej ochrany, ktory realne poskytuje
Casovy priestor pre uUCinnu reStrukturalizaciu a dosiahnutie ciela, ktory je verejnou preventivnou
restrukturalizaciou sledovany. Sucasne dochadza k zruseniu docasnej ochrany upravenej zakonom ¢. 421/2020
Z. z. 0 docasnej ochrane podnikatel'ov vo finan¢nych tazkostiach a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov.
Riesenie hroziaceho upadku prostrednictvom preventivneho konania sa umoznuje len v pripade dlznika, ktory je
pravnickou osobou, a z preventivnej restrukturalizacie st vylicené subjekty, ktorych riesenie upadku nie je
mozné konaniami podl'a zakona ¢. 7/2005 Z. z. Okrem uvedeného navrh zadkona upravuje aj tzv. nastroje
v€asného varovania, ktoré maju sluzit’ k véasnému upozorneniu podnikatel'a, Ze je nutné prijatie potrebnych
a vhodnych opatreni smerujucich k odvrateniu hroziaceho padku alebo tpadku.
V sulade so zadkladnymi cielmi smernice a Vv stvislosti s navrhovanou pravnou upravou rieSenia hroziaceho
upadku jednym z preventivnych konani dochédza aj k tprave zakona €. 7/2005 Z. z., Obchodného zakonnika
a zakona ¢. 71/1992 Zb. V tejto stvislosti dochadza k zmene restrukturalizacie podl'a ustanoveni zakona ¢.
7/2005 Z. z. v tom zmysle, Ze tato bude uréena len na rieSenie upadku dlznika a vynima sa z procesov rieSenia
hroziaceho upadku. Opitovne sa do konkurznej legislativy vracia povinnost pre dlznika podat’ navrh na
vyhlasenie konkurzu pre platobnii neschopnost’, priom sa zavadza novad domnienka platobnej schopnosti
dlZnika, a zjednodusuju sa pravidla pre moznost veritel'a iniciovat’ konkurzné konanie v pripadoch, kedy mozno
predpokladat’ Gipadok dlznika, vo vztahu k veritelom sa explicitne zakotvuje pravidlo priority a pari passu,
virtualizuje sa zoznam veritel'ov a zjednodusujt sa procesy suvisiace s prihlasovanim pohladavok. V stlade s
poziadavkami smernice s ciel'om odstranit’ prekazky na d’alSie podnikanie sa vyslovne zavadza moznost’ dlznika,
ktory bol oddlzeny, pokracovat’ vo vykone podnikatel'skej Cinnosti alebo ziskat zivnost. Sucasne dochadza
k potrebnym zmenam pri Gprave sudnych poplatkov. Je potrebné uviest,, ze akékol'vek iné navrhy, oznamenia
alebo ziadosti adresované sudu v preventivnom konani st oslobodené od thrady sudneho poplatku, pokial’ nie
su spoplatnené v suvislosti s inym konanim.
Nova pravna uprava Vv zakone ¢. 8/2005 Z. z. riesi zvysené poziadavky na odbornost’ a nezavislosti spravcov tym,
ze zavadza $pecialnu spravcovski skusku pre spravcov, ktori budit moct’ byt’ ustanoveni do obzvlast naroénych
konkurznych ¢i re$trukturalizaénych konani, priGom tito spravcovia budi vykonavat funkciu aj v tzv.
preventivnych konaniach. Transparentny a nezavisly vyber odbornikov pre vykondvanie tejto Specifickej
spravcovskej ¢innosti ma byt’ zabezpeceny prostrednictvom Specialnej komisie, ktorej ¢lenov z radov odbornikov
ma menovat’ minister spravodlivosti, a ktora bude mat’ ustanovené postupy ¢innosti a vyberu tychto spravcov
tak, aby bol zabezpefeny vyber len tych uchadzacov, ktori svojimi odbornymi vedomostami, zruénostami,
skusenostami a zodpovednym pristupom boli garanciou odborného, nezavislého a zdkonného vykonu funkcie
V obzvlast naroénych konkurznych ¢&i restrukturalizaénych konaniach, aaj Vv preventivnych konaniach.
K transparentnosti vyberu tzv. $pecialnych spravcov ma prispiet’ aj zverejnenie zvukového zaznamu z tejto
$pecialnej spravcovskej sktsky. Prave v suvislosti s navrhovanou pravnou upravou tykajiicou sa vykonu
spravcovskej ¢innosti tzv. Specidlnym spravcom dochadza k potrebnym zmenam v zakone €. 8/2005 Z. z., zdkone
¢. 548/2003 Z. z. o Justi¢nej akadémii a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov
a rovnako k zmenam v zékone ¢. 145/1995 Z. z., pricom sucasne dochadza aj k zmenam v niektorych z tychto
predpisov, ktorych potreba zavedenia vyplynula z aplika¢nej praxe.

V stilade s odporuc¢aniami a znenim smernice sa taktiez zavadza kauzalna prislusnost’ sudov, ktoré maji riesit’
obzvlast’ naro¢né pripady konkurznych a restrukturalizaénych konani, v Civilnom sporovom poriadku, pricom
urCenie kauzalnej prislusnosti sudov v pripade preventivnych konani je obsiahnuté v ¢l. | navrhu zakona.

4. Dotknuté subjekty

Pravnické osoby, fyzické osoby, spravcovia, §tat

5. Alternativne rieSenia

Vzhl'adom na rozsiahlost’ a naroCnost’ Uprav v dotknutej oblasti predkladatel’ inicioval ziskanie podpory na
urovni Europskej komisie. Na zdklade uvedeného Slovenska republika v ramci Programu pre podporu
Strukturalnych reforiem z Generalneho riaditel'stva pre podporu §trukturdlnych reforiem Eurdpskej komisie
ziskala rozsiahlu podporu na analyzu prijatia zmien v oblasti preventivnej reStrukturalizacie, prostriedkov
zvySenia efektivnosti insolvencného konania vo vSeobecnosti, ako ipre v€asné nastroje varovania pre
podnikatelov. Na zaklade tejto podpory Eurdpska komisia vybrala subjekt PWC Slovensko, ktory realizoval
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uvedené ¢innosti, vratane vykonavania konzultacii so Slovenskou bankovou asociaciou, sidmi a spravcami za
sucinnosti predkladatel’a, pricom navrh zakona je vysledkom tejto ¢innosti.

Na zéklade odporucani, ktoré boli predostreté vybranym subjektom, ktory posudzoval vhodnost' novelizacie
zakona ¢&. 7/2005 Z. z. v Casti reStrukturalizacie tak, aby tato zodpovedala poziadavkam smernice alebo
alternativne prijatie nového pravneho predpisu upravujuceho osobitne rieSenie hroziaceho upadku, bolo
vyhovené odportcaniu k prijatiu osobitného ,,nového* pravneho predpisu z dovodu, Ze pri prijati tohto nového
pravneho predpisu sa komplexne upravi rieSenie hroziaceho tpadku v sulade s poziadavkami smernice, ¢o je
povazované za najvhodnejsie rieSenie danej problematiky. Pravna tprava re$trukturalizacie v zakone ¢. 7/2005

Z. z. ma byt podl'a odporucani uréend pre rieSenie vyluc¢ne upadku.

6. Vykonavacie predpisy

Predpoklada sa prijatie/zmena vykondvacich predpisov? Ano O Nie
Navrh vyhlagky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky, ktorou sa meni a dopliia vyhlaska Ministerstva
spravodlivosti Slovenske;j republiky ¢. 543/2005 Z. Z.

o Spravovacom a kancelarskom poriadku pre okresné sudy, krajské sudy, Specialny sad
a vojenské stdy v zneni neskorSich predpisov V suvislosti s novou pravnou upravou konania o Verejnej
preventivnej restrukturalizacii a konania o neverejnej preventivnej restrukturalizacii.

Naévrh vyhlasky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky, ktorou sa meni a dopiia vyhlaska Ministerstva
spravodlivosti Slovenskej republiky ¢. 643/2005 Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o spdsobe urcenia
platobnej neschopnosti a predlZenia, ktorej Giprava je nutna v suvislosti s novou pravnou tpravou platobne;j
neschopnosti a domnienky platobnej schopnosti dlznika alternativne vyhlaska Ministerstva spravodlivosti
Slovenskej republiky €. .../2022 Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o medzere krytia a spésobe uréenia
platobnej neschopnosti, predlZenia, hroziaceho tipadku a hroziacej platobnej neschopnosti

Navrh vyhlasky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky, ktorou sa meni a dopiia vyhlaska Ministerstva
spravodlivosti Slovenskej republiky €. 665/2005 Z. z., ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia zakona ¢&.
7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii a o zmene a doplneni niektorych zakonov V zneni neskor$ich
predpisov, ktorej uprava je nevyhnutnd v suvislosti s elektronizaciou prihlasovania pohl'adavok a podania
navrhov a ostatnymi navrhovanymi zmenami v navrhu zakona.

Navrh vyhlasky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky, ktorou sa meni a dopiia vyhlaska Ministerstva
spravodlivosti Slovenskej republiky €. 666/2005 Z. z. 0 Kancelarskom poriadku pre spravcov, ktorej uprava je
nevyhnutna v stvislosti so zmenou aktualnej pravnej tpravy.

Navrh vyhlasky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky, ktorou sa vykonavaji niektoré ustanovenia
zakona ¢. .../2022 o rieSeni hroziaceho tipadku a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov, ktora ma upravit’

a) podrobnosti 0 uréeni najlepsieho alternativneho scenara,

b) prilohy navrhu a podrobnosti 0 ich obsahovych nalezitostiach,

c) podrobnosti 0 zozname veritel'ov a jeho obsahovych naleZitostiach,

d) podrobnosti 0 nalezitostiach verejného planu, jeho prilohéch,

) podrobnosti 0 odmene spravcu a nahrade vydavkov, ktoré mu vznikli v stvislosti s vykonom funkcie,

f) podrobnosti o0 informativnej schodzi a schvalovacej schddzi,

g) podrobnosti 0 ¢innosti veritel'ského vyboru.

Navrh vyhlasky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky o $pecialnej spravcovskej sktiske a Specialnej
komisii, ktora ma upravit' podrobnosti o Specialnej spravcovskej skuSke a Specidlnej komisii alternativne
novelizacia vyhlasky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky ¢. 291/2005 Z. z. 0 vzdelavacom poriadku
spravcov v oblasti konkurzu a restrukturalizacie.

7. Transpozicia prava EU
Navrhovana pravna uprava prekraCuje minimalne poziadavky transpozicie smernice tym, ze dochadza
k transpozicii ustanoveni smernice, ktorych transpozicia je pre ¢lensky $tat dobrovolna.

8. Preskimanie ucelnosti
K preskimaniu ucinnosti a Gcelnosti navrhu zdkona bude dochadzat’ kazdoro¢ne v stvislosti so zberom udajov
0 reStrukturalizaénych, konkurznych a oddlZzovacich konaniach k 31. decembru prislusného kalendarneho roka.
V ramci preskimania ucelnosti sa bude preskimavat najméd pocet reStrukturalizacnych, konkurznych
a oddlzovacich konani a ich ukonéenie, priemerné dizka jednotlivych konani, vysledok uvedenych konani podl'a
spdsobu ukoncenia, velkost’ dlznikov, ktori st pravnickymi osobami, v rdmci oddlZenia rozdelenie konani podl'a
dlZnika, t. j. ¢i ide o fyzickll osobu alebo fyzickl osobu — podnikatela.
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* vyplnit’ iba v pripade, ak materiél nie je zahrnuty do Planu prace vlady Slovenskej republiky alebo Planu
legislativnych uloh vlady Slovenskej republiky.

** yyplnit’ iba v pripade, ak sa zaverecné posudenie vybranych vplyvov uskutocnilo v zmysle bodu 9.1.

jednotnej metodiky.

9. Vybrané vplyvy materialu

Vplyvy na rozpocet verejnej spravy X  Pozitivne 0 Ziadne X  Negativne

Z toho rozpoctovo zabezpecené vplyvy, ) 5

Vv pripade identifikovaného negativneho Ano 0 Nie [J  Ciastocne

vplyvu
Vplyvy na podnikatelPské prostredie X  Pozitivne O Ziadne X  Negativne

AT VAR TSP Pozitivne O Ziadne Negativne

Mechanizmus zniZzovania byrokracie { :

a ndkladov sa uplatiiuje: ! X Ano L Nie
Socidlne vplyvy X  Pozitivne 0 Ziadne X  Negativne
Vplyvy na Zivotné prostredie O  Pozitivne X Ziadne O Negativne
Vplyvy na informatizaciu spolo¢nosti X  Pozitivne OO0 Ziadne O Negativne
Vplyvy na sluzby verejnej spravy pre
ob¢ana, z toho )

vplyvy sluZieb verejnej spravy na O  Pozitivne X Ziadne O Negativne

obcana

Vplyvy na procesy sluzieb vo verejnej 0  Pozitivne X Ziadne [0  Negativne

sprave
ZI;:J)&‘%’J‘*‘ e O  Pozitivne X Ziadne O Negativne

10. Poznamky

Navrh zékona predpoklada vplyvy na rozpocet, na podnikatel'ské prostredie, socidlne vplyvy a vplyvy na
informatizaciu, priCom vplyvy st zhodnotené v jednotlivych analyzach k dolozke vplyvov. Je potrebné uviest,
ze vzhl'adom na to, Ze ide o novi pravnu upravu, ako aj vzhl'adom na absenciu niektorych udajov nebolo mozné
vycislit’ v§etky vplyvy na rozpocet, na podnikatel’'ské prostredie a socialne vplyvy jednoznaénym spdsobom na
obdobie nasledujucich styroch rokov, nakol’ko na tieto vplyvy ma dopad aj mnozstvo roznorodych skutoénosti,
ktoré nie je mozné odhadnut,, napr. spravanie sa podnikatel'skych subjektov a aj spravcov vzhl'adom na nova
pravnu Upravu, vyuZitie preventivnych konani, uplatiiovanie prava podat’ nAmietku zaujatosti a pod. Aj napriek
tomu bolo vykonané vycislenie vplyvov aspon v rozsahu, ktory bol mozny (aj s pripadnymi odhadmi).

11. Kontakt na spracovatela
JUDr. Alena Hambalekova

Sekcia legislativy ob¢ianskeho a obchodného prava
Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky
Tel.: 02/ 888 91 117

Mail: alena.hambalekova@justice.sk

12. Zdroje

Informacné systémy Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky.

13. Stanovisko Komisie na posudzovanie vybranych vplyvov z PPK ¢. 144/2021
(v pripade, ak sa uskutocnilo v zmysle bodu 8.1 Jednotnej metodiky)

[1 Sihlasné [0 Sihlasné s navrhom na dopracovanie X Nesihlasné

Uved’te pripomienky zo stanoviska Komisie z ¢asti II. spolu s Vasim vyhodnotenim:

K dolozke vybranych vplyvov
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Komisia ziada predkladatela o doplnenie bodu 9. Dolozky vybranych vplyvov a vyznadéenie, ¢i sa uplatiiuje
mechanizmus znizovania byrokracie a nakladov.

K dotknutym subjektom, ktoré ovplyvni schvélenie predloZzeného materialu patria okrem iného ,,fyzické osoby*.
Zaroven predkladatel’ uvadza, ze zakladnym cielom navrhu zakona je poskytnut’ dlznikom dostatoény priestor
na uéinny, efektivnu, rychlu a transparentnu preventivnu restrukturalizaciu v pociatocnom §tadiu, kedy upadok
,hrozi®, a zabranit' tak upadku dlznika, ¢im by sa su¢asne malo ,, zabrdnit strate pracovnych miest . Dalej navrh
zakona definuje viaceré restrukturalizatné opatrenia, medzi inymi aj ,,restrukturalizacia ludskych zdrojov
podniku, najmd prepustenie zamestnancov, prijatie novych zamestnancov alebo uprava pracovnopravnych
vztahov najmd pracovného Ccasu, pracovnej ndplne, druhu prace”. Zaroven navrh pocita aj s vyberom
,,odbornikov pre vykondvanie spravcovskej cinnosti“.

Na zaklade vyssie uvadzaného sa Komisia domnieva, Ze predlozeny material zaklada socialne vplyvy, ktoré je
potrebné oznacit’ v bode 9. Dolozky vybranych vplyvov a vypracovat’ separatnu Analyzu socialnych vplyvov.

Vyhodnotenie:
Dolozka vybranych vplyvov bola upravena v sulade s pripomienkami Komisie.

K vplyvom na rozpocet verejnej spravy

V dolozke vybranych vplyvov je oznaceny pozitivny aj negativny, rozpoctovo nezabezpeceny vplyv na rozpocet
verejnej spravy. V analyze vplyvov je v tabul’ke ¢. 1 kvantifikovany negativny vplyv v sume 79 340 eur na rok
2022 (priprava novych elektronickych formuldrov a tprav IT systémov), ktory nie je zabezpeCeny v rozpocte
Ministerstva spravodlivosti SR.

Vsetky negativne vplyvy na rozpocet verejnej spravy vyplyvajuce znavrhu ziada Komisia zabezpecit
V jednotlivych rokoch v ramci schvalenych limitov dotknutych subjektov verejnej spravy bez dodatoénych
poziadaviek na §tatny rozpocet a V tomto zmysle prepracovat’ dolozku a analyzu vplyvov na rozpocet

Vyhodnotenie:

Pripomienka bola akceptovana aj na zaklade rozporovych konani s Ministerstvom financii Slovenskej republiky,
pri¢om doslo k dopracovaniu analyzy vplyvov na rozpocet verejnej spravy aj na zaklade poZiadavky Ministerstva
financii Slovenskej republiky.

K vplyvom na podnikatel’ské prostredie

Komisia ziada predkladatel'a v Analyze vplyvov na podnikatel'ské prostredie v €asti 3.1.2 pri opatreni (opise
regulécie) €. 1 pouzit’ na kvantifikdciu modelovy priklad.

Odovodnenie: Naklady na podnikatel'ské prostredie je mozné kvantifikovat’ na zaklade modelového prikladu
napr. na 100 € vytazku zo speiiazeného majetku.

Komisia Ziada predkladatela v Analyze vplyvov na podnikatel'ské prostredie v asti 3.1.2 pri opatreni ¢. 3
a opatreni €. 4 pouzit’ na kvantifikaciu modelovy priklad.

Odovodnenie: Naklady na podnikatel'ské prostredie je mozné kvantifikovat’ na zaklade modelového prikladu na
1 podnikatel'sky subjekt.

Komisia ziada predkladatel’a v Analyze vplyvov na podnikatel'ské prostredie v Casti 3.1.2 pri opatreni ¢. 6 a €. 7
objasnit’ spdsob vypoctu.

Ododvodnenie: Predkladatel’ v asti pre doplitujuce informacie k spdsobu vypoctu vplyvov popisal len to, ako
kvantifikoval pocet dotknutych subjektov, ale nepopisal spdsob vypoctu nakladov.

Komisia ziada predkladatel’a v Analyze vplyvov na podnikatel'ské prostredie v ¢asti 3.1.1 a 3.1.2 identifikovat a
kvantifikovat vSetky administrativne vplyvy, ktoré navrh zakona uklada. V pripade, ak nie je mozné
kvantifikovat’ vplyvy jednoznacne, Komisia ziada predkladatel'a pouzit’ modelovy priklad.
Odovodnenie: Predkladatel’ v ramci vplyvov na podnikatel'ské prostredie nezahrnul niektoré administrativne
naklady, ako napr.:
- Informativna povinnost’ dlznika voci veritel'om pri vyuziti sluzieb poradcu a pri kazdej zmene
poradcu, ako aj o jeho odmene;
- Navrh dlznika o vyuzitie verejnej preventivnej reStrukturalizacie;
- Podanie ziadosti o predizenie do¢asnej ochrany;
- Informaéna povinnost spravcu pri zistovani dovodov pre zastavenie konania o verejnej
preventivnej restrukturalizacii;
- Povinnost’ spravcu preskimat’ zodpovednost’ Statutdrneho organu, ukonov dlznika, ktoré mohli
sposobit’ upadok dlznika;
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- Poskytovanie sucinnosti dlznika spravcovi pri vykone Ccinnosti vo verejnej preventivnej
restrukturalizacii
- adalsie.

Vyhodnotenie:
Analyza vplyvov na podnikatel'ské prostredie bola doplnena v stilade s pripomienkami Komisie.

K socialnym vplyvom

Je potrebné vypracovat’ separatnu Analyzu socidlnych vplyvov a komisia predovsetkym odporii¢a zhodnotit’
vplyvy na hospodarenie domacnosti dotknutych fyzickych osob v bode 4.1 - vplyvy na zamestnanost’ a na trh
prace v bode 4.4 - pripadne aj v bode 4.2 — vplyvy na pristup k zdrojom, pravam, tovarom a sluzbam.

Vyhodnotenie:
Analyzy socialnych vplyvov bola dopracovana v stilade s pripomienkami Komisie.

K vplyvom na informatizaciu spolo¢nosti
V bode 6.1. pri novej elektronickej sluzbe ks 340610 je nutné uviest’ presny nazov tak, ako je uvedeny/zapisany
v MetalS.

Vyhodnotenie:
Analyza vplyvov na informatizaciou spolo¢nosti bola opravena v stlade s pripomienkou Komisie a nasledne aj
v stilade s uplatnenymi pripomienkami v medzirezortnom pripomienkovom konani.

Zaver: Stala pracovna komisia na posudzovanie vybranych vplyvov vyjadruje

nestihlasné stanovisko
s materialom predloZenym na predbezné pripomienkové konanie s odpori¢anim na jeho dopracovanie podla
pripomienok v bode II.

Predkladatel’ zapracuje pripomienky a odpori¢ania na upravu uvedené v bode 11 a uvedie stanovisko Komisie do
dolozky vybranych vplyvov spolu s vyhodnotenim pripomienok.

Nesuhlasné stanovisko Komisie neznamena zastavenie d’alSieho schvalovacieho procesu. Stanovisko Komisie
sluzi ako podklad pre informované rozhodovanie vlady Slovenskej republiky a d’alSich subjektov v ramci
schvalovacieho procesu. Predkladatel ma moznost dopracovat material podl'a pripomienok a zaslat
ho na opétovné schvalenie Komisie, ktorda moze nasledne zmenit’ svoje stanovisko.

14. Stanovisko Komisie na posudzovanie vybranych vplyvov zo zaverecného posudenia ¢.
144 2/2021 (v pripade, ak sa uskuto¢nilo v zmysle bodu 9.1. Jednotnej metodiky)

[0 Sdhlasné [0 Suhlasné s navrhom na dopracovanie X Nesihlasné

Uved’te pripomienky zo stanoviska Komisie z ¢asti II. spolu s Vasim vyhodnotenim:

K doloZke vybranych vplyvov
V ¢asti 2. ,,Definovanie problému* dolozky vybranych vplyvov je v predposlednej vete nespravny slovosled.
Spravne ma byt uvedené “.... tykajuce sa rocnych spravnych poplatkov spravcov.*

Vyhodnotenie:
Dolozka vybranych vplyvov bola upravena v stlade s pripomienkou Komisie.

K vplyvom na rozpocet verejnej spravy

V ramci MPK MF SR uplatnilo nasledovnu zasadnu pripomienku ,,VSetky negativne vplyvy na rozpocet verejnej
spravy vyplyvajtce z navrhu Ziadame zabezpecit' v jednotlivych rokoch v ramci schvéalenych limitov dotknutych
subjektov verejnej spravy bez dodatoCnych poziadaviek na Statny rozpocet a vV tomto zmysle prepracovat
dolozku a analyzu vplyvov na rozpocet. Predmetné konStatovanie je potrebné uviest’ v Casti 2.1.1. analyzy
vplyvov na rozpocet verejnej spravy.” Analyza vplyvov je prepracovana tak, ze vplyv na kapitolu MS SR je
rozpoctovo kryty a po MPK bol doplneny vplyv na kapitolu MF SR, ktory je v analyze uvadzany ako kryty, ¢o
Komisia berie na vedomie. Konstatovanie, ktor¢ MF SR Ziadalo uviest’ v Casti 2.1.1. analyzy vplyvov vSak
uvedené nie je.
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V nadvédznosti na tvrdenie z dolozky vybranych vplyvov z Casti 10. Poznamky, ze ,,vzhl'adom na to, Ze ide o
novu pravnu Upravu, ako aj vzhl'adom na absenciu niektorych udajov, nebolo mozné vycislit' vsetky vplyvy na
rozpocet®, Komisia nad’alej zadsadne ziada v analyze vplyvov v Casti 2.1.1. uviest konstatovanie, Ze ,,VSetky
negativne vplyvy na rozpocet verejnej spravy vyplyvajliice z navrhu ziada Komisia zabezpecit' v jednotlivych
rokoch v ramci schvalenych limitov dotknutych subjektov verejnej spravy bez dodato¢nych poziadaviek na Statny
rozpocet*.

Vyhodnotenie:
Pozadované konstatovanie bolo doplnené v Casti 2.1.1. analyzy vplyvov na rozpocet verejnej spravy.




