B. Osobitna cast’

K¢l 1

K bodu 1 (§ 30 ods. 3)

Navrhuje sa rozsirit’ okruh subjektov, na ktoré sa nevzt'ahuje povinnost’ zachovavat’
mlcanlivost’ v suvislosti s poskytovanim informacii tykajucich sa vykonu exekucnej ¢innosti,
ato najmi vo vztahu k subjektom, pre ktoré su tieto informacie nevyhnutné pre realizaciu
bezpecnostnych previerok fyzickych osob a podnikatel'ov podla osobitného predpisu. Tato
pravna uprava ma zosuladit' aktualny pravny stav anajmi odstranit’ aktudlne aplika¢né
problémy pri ziskavani informdacii potrebnych pre realizdciu bezpecnostnych previerok
fyzickych osob a podnikatel'ov.

K bodu 2 (§ 34 ods. 1)

Ide o legislativno-technickt upravu, ktora stvisi s vlozenim nového odseku v § 55.

K bodu 3 (§ 35 ods. 3)

Poverena osoba podl'a osobitného zdkona o pohladavkach Statu, vzhladom na svoje
postavenie Vv procese vymahania pohladavok Statu, ma mat zabezpeCeny bezproblémovy
a okamzity vstup do exekuc¢ného konania v pripade, ak s touto poverenou osobou uzatvoril
opravneny zmluvu o vymahani pohladavky S$tatu podla osobitného zdkona. Vzhladom na
uvedené sa explicitne vyjadruje, ze ti¢astnikom konania je aj tato poverend osoba, ak s fiou
opravneny uzatvoril zmluvu o vymahani pohladavky S§tatu, teda sid uz nemd a nemusi
rozhodovat’ o zmene ucastnika exekucného konania a poverena osoba sa stava ucastnikom
exekuéného konania ato od okamihu, kedy tuto skuto€nost’ ozndmi sidnemu exekutorovi,
ktory nasledne tuto zmenu vyznacéi aj v registri exekucii. Poverenej osobe sa tak umozni
vykonavat’ v prisluSnom exeku¢nom konani vSetky prava suvisiace s vymahanim pohl'adavky
Statu, resp. vSetky prava opravneného, ak ide o spravcu pohladdvky Statu. Sucasne sa znizi
administrativna zétaz sudu pri rozhodovani o vstupe (zmene) poverenej osoby do prislusného
exekuéného konania a umozni vykonédvanie zdkonnych prav poverenej osobe (pravo na
uplatnenie a vymahanie pohladavky pred prislusSnymi organmi a tretimi osobami), ktoré
zmluvou o vymahani pohl'adavky Statu preniesol spravca pohl'adavky Statu na poverenu osobu.
Dodatok k povereniu sa v tomto pripade nevyzaduje.

K bodu 4 (§ 37 ods. 3)

Na ucely zabezpecenia aktualnosti idajov v registri povereni o povinnych v exektcii sa
vyzaduje vydanie dodatku k povereniu aj Vv pripade, ak v ramci exekucie dojde k zastaveniu
exeklcie vo vztahu klen niektorému z viacerych povinnych. Tato pravna Uprava ma
zabezpecit’ aktudlnost’ udajov v registri povereni.

K bodu 5 (§ 40 ods. 1)

Ide o legislativno-technicku upravu.

K bodu 6 (§ 40 ods. 3)




Posiliiuje sa postavenie exekutora pri vynucovani splnenia povinnosti povinného
poskytnit’ su¢innost’, vratane Statutdrov (osoby uvedené v § 40 ods. 2) tym, Ze sa umozni
priamo sudnemu exekutorovi v zakonom ustanovenych pripadoch ulozit' povinnému alebo
Statutarovi donucovacie opatrenie vo forme penaznej pokuty v zdkonom ustanovenej vyske.
Podl'a doterajSej pravnej upravy bol exekutor opravneny vynucovat splnenie povinnosti
povinného (Statutara) poskytnit’ sucinnost predvedenim (za zakonom ustanovenych
podmienok) a pripadne aj ulozenim poriadkovej pokuty, ktort vSak ukladal sud. Na ucely
zabezpecenia efektivnosti konania sa preto navrhuje, aby bol exekttor opravneny pouzit
donucovacie opatrenie vo forme penaznej pokuty Vsulade so zdsadou vyvazenosti
a primeranosti, ktora je explicitne dana pri pravnej Giprave donucovacich opatreni, v zdkonom
ustanovenej vyske, pripadne podat’ na prisluSny exekucny stid navrh na ulozenie donucovacieho
opatrenia vo forme penaznej pokuty. Navrh na sud exekuator podava az v pripade, ak vzhladom
na vyznam dotknutej povinnosti usudi, Ze je potrebné ulozit’ petiazntl pokutu vo vyske vyssej
ako je umoznené sudnemu exekutorovi, pripadne peiiazna pokuta uloZzena exekutorom neviedla
k splneniu dotknutej povinnosti aje potrebné opakované ulozenie tohto donucovacieho
opatrenia avSak vo vyS$Sej sume, alebo povazuje za potrebné v danom pripade, najmé vzhl'adom
na vyznam dotknutej povinnosti a dané skutkového okolnosti konkrétneho pripadu, navrhnat
stdu, aby rozhodol aj 0 vyluceni $tatutara (0 vyluceni moze sud rozhodnt’ aj bez navrhu).

Podmienkou pre uloZenie donucovacieho opatrenia exeklitorom vo forme penaznej
pokuty v pripade neposkytnutia su¢innosti je, aby bola ziadost’ poskytnutie suc¢innosti doruc¢ena
povinnému alebo Statutdrovi do vlastnych rik bez moznosti nahradného dorucenia a v stlade
s pravidlami upravenymi v § 61b (pokial’ ide o pravnicki osobu — povinného, tato dorucenie
do vlastnych rud bez moznosti ndhradného dorucenia nie je podmienkou pre uloZenie tohto
donucovacieho opatrenia).

Ponechdva sa opravnenie exekutora predviest povinného (Statutara), ak je toto
predvedenie potrebné pre ukoncenie (pripadne pokracovanie) exekucie, a to aj popri uloZzenom
donucovacom opatreni, t. j. pravna uprava nevylucuje uloZenie penaznej pokuty (donucovacie
opatrenie) a sucasné predvedenie povinného (Statutara), avSak vyzaduje sa dodrzanie zasady
vyvazenosti a primeranosti.

Stcasne sa navrhuje zmena upravy uhrady trov predvedenia, priCom plati, Ze tieto trovy
predvedenia st vzdy na vrub predvadzanej osoby. Pokial’ je predvadzanou osobou povinny,
tieto trovy sa vymdzu vramci vedenej exekucie niektorym zo spdsobov uréenych na
uspokojenie prav na penazné plnenie, pricom na ucely priority uspokojenia narokov z prijatého
alebo vymozeného plnenia v ramci exeklcie sa zavadza pravna fikcia spocivajica v tom, Ze
tieto trovy predvedenia sa povazuju za prisluSenstvo vymahanej pohl'adavky. Po ich vymozeni
ich exekutor bezodkladne poukéze Ministerstvu vnutra Slovenskej republiky. Pokial’ je vSak
predvédzanou osobou in4 osoba ako povinny, tieto trovy je potrebné uplatnit’ v zakladnom
konani.

K bodu 7 (§ 40 ods. 4)

V stvislosti so zavedenim pravnej Upravy donucovacich opatreni dochdadza
K nevyhnutnym legislativnym a legislativno-technickym zmenam a odstraniuje sa duplicitna
forma sankcionovania v podobe poriadkovej pokuty.

K bodu 8 (§ 41 0ods.6a7)




V suvislosti so zavedenim prdvnej upravy donucovacich opatreni dochadza
K nevyhnutnym legislativnym a legislativno-technickym zmenam a odstrafuje sa duplicitna
forma sankcionovania, a to vzh'adom na okruh donucovacich opatreni, ktoré je exekutor ako
aj exekucny sud na navrh exekutora opravneny pouzit pri neplneni povinnosti povinného
(Statutara) uskutocnit’ vyhldsenie o majetku. Inak povedané, poriadkovu pokutu nahradza
moznost’ uloZenia ktoréhokol'vek z donucovacich opatreni priamo exekutorom, pripadne
ulozenie donucovacieho opatrenia vo forme penaznej pokuty na navrh exekutora suidom (ak
vzhl'adom na vyznam dotknutej povinnosti je potrebné uloZenie vysSej pefiaznej pokuty).
Ugelom tejto pravnej upravy je zefektivnit postup sidneho exekutora v exekuénom konani
a tym aj zefektivnit’ a urychlit’ samotné exeku¢né konanie. Jednou z podmienok pre ulozenie
donucovacieho opatrenia vo forme peniaznej pokuty je aj v tomto pripade dorucenie vyzvy na
podanie vyhlasenie o majetku do vlastnych ruk bez moznosti ndhradného dorucenia a v sulade
s pravidlami upravenymi v § 61b.

Pravna tUprava posililuje postavenie exekutora pri vynucovani splnenia povinnosti
povinného (Statutara) podat” exekutorovi vyhlasenie o majetku obdobne, ako pri povinnosti
povinného (Statutara) poskytnit’ exekutorovi sucinnost’, avSak v tomto pripade je exekutor
opravneny ulozit’ ktorékol'vek z donucovacich opatreni, nielen pefiaznii pokutu, pripadne
navrhnit’ sudu uloZenie donucovacieho opatrenia vo forme peniaznej pokuty povinnej osobe,
najmé v pripadoch, ak je vzh'adom na vyznam dotknutej povinnosti potrebné ulozenie pefiaznej
pokuty vo vyssej vyske, pripadne penazna pokuta ulozena exekttorom neviedla k splneniu
dotknutej povinnosti a je potrebné opakované uloZenie tohto donucovacicho opatrenia avsak
vo vys$sej sume, pripadne vzhl'adom na vyznam dotknutej povinnosti sudny exekutor povazuje
za potrebné navrhnat’ aj vydanie rozhodnutia o vyluceni podl'a § 13a Obchodného zakonnika
(o vyltic¢eni moze sud rozhodnut’ aj bez navrhu).

Zachovava pravna tprava ,,rozhodnutia o vyluceni vo vzt'ahu k osobe, ktora nepodala
vyhlasenie o majetku v mene povinného. DoterajSia pravna uprava za ucelom vynutenia
poskytnutia vyhlasenia o majetku Statutirom v mene povinného upravovala vylucenie tejto
osoby podla § 13a Obchodného zakonnika, pricom predpokladom pre vylucenie je podla
sucasnej pravnej Upravy pravoplatné uloZenie opakovanej poriadkovej pokuty za nesplnenie
povinnosti uskutoénit’ vyhlasenie o majetku. Ugelom tejto pravnej tpravy je vyniitenie
poskytnutie  vyhldsenia o majetku, ziskanie relevantnych informacii a ocistenie
podnikatel'ského prostredia od 0s6b, ktoré si neplnia svoje zakonné povinnosti. V stlade
s tymto Ucelom sa aj pri Gprave novych donucovacich opatreni navrhuje, aby sud v ramci
uznesenia o ulozeni donucovacieho opatrenia vo forme penaznej pokuty mal opravnenie
rozhodnuit’ o vyluceni Statutara podl'a § 13a Obchodného zdkonnika (¢i uz na névrh exektora
alebo aj bez navrhu), ak Statutar nesplni dotknuti povinnost’ (podat’ vyhlasenie o majetku
povinného v jeho mene) ani v dodato¢nej, sidom uréenej lehote, pripadne v pripade, ak
uloZenie rozhodnutia o vylu€eni sud bude povaZovat za potrebn¢ vzhl'adom na vyznam
dotknutej povinnosti, pricom aj v tomto pripade moze (nemusi) ustanovit’ lehotu na dodato¢né
splnenie dotknutej povinnosti. Pokial' neddjde k splneniu dotknutej povinnosti v lehote
vykonatel'nosti tohto rozhodnutia (ak sid neurcil inti lehotu na splnenie povinnosti), sud
nasledne zasle toto rozhodnutie o vylu€eni spolu s diskvalifikaénym listom prisluSnému sudu
s agendou registra diskvalifik4cii. Explicitne sa ustanovuje, Ze vtomto pripade je doba
vyla€enia jeden rok, priCom nésledné splnenie povinnosti (t. j. po lehote urcenej alebo
ustanovenej rozhodnutim sidu v tomto pripade) nema vplyv na u€inky rozhodnutia o vyliceni
(§ 43d ods. 3 druhad veta).



K bodu 9 (§ 42 ods. 15)

Pokial’ ide o sucinnost’ tretich os6b, nakol’ko nejde o ucastnikov exekuéného konania,
navrhuje sa, aby v pripade nesplnenia povinnosti poskytnit’ su¢innost’ exektitorovi bol exekutor
opravneny podat’ navrh na ulozenie poriadkovej pokuty tretej osobe pre nesplnenie povinnosti
poskytnut’ stc¢innost’ na prislusny exekucny sud.

K bodu 10 (§ 43a az § 43d)

Zavadza sa vSeobecnd uprava donucovacich opatreni, ktoré je exekutor (v pripade
penaznej pokuty aj sud) v exekucnom konani opravneny pouzit’ na ucel vynuitenia splnenia
uloZenej (zdkonom, sidom alebo exekttorom) povinnosti povinnému alebo Statutarovi (§ 40
ods. 2), vratane procesnych pravidiel ukladania tychto donucovacich opatreni. Stcasne sa
upravuje opravnenie exekutora navrhnut sidu ulozenie donucovacieho opatrenia vo forme
peniaznej pokuty povinnému alebo Statutarovi, ak to povazuje vzh'adom na vyznam dotknutej
povinnosti, pripadne vzhladom na konkrétne skutkové okolnosti pripad za potrebné
a nevyhnutné pre splnenie uc¢elu donucovacieho opatrenia a teda pre donttenie povinnej osoby
splnit’ dotknutd povinnost’. Zékladnou funkciou donucovacich opatreni je predovsetkym
funkcia prevencna, nakol’ko maji pdsobit’ preventivne, a az po nesplneni dotknutej povinnosti
nastupuje funkcia represivna. Donucovacie opatrenia maji slizit’ na vynttenie a upevnenie
stdnej autority, vratane autority exekttora ako osoby urCenej a splnomocnenej Stitom na
vykonavanie nateného vykonu exekuénych titulov, ktora je v pravnom $tate sucastou sudnej
moci, atym maja viest Krychlemu a efektivnemu plneniu povinnosti povinnych o0sob
v exeku¢nom konani a stcasne k rychlej a G€innej ochrane prav a opravnenych zaujmov
dotknutych 0s6b, najmi k rychlemu, hospodarnemu a efektivnemu vymozeniu narokov
vymedzenych v exeku¢nom titule.

§ 43a (Podmienky ulozenia donucovacieho opatrenia)

Zavadzajii sa Styri zdkladné druhy donucovacich opatreni a to pefiaznid pokuta,
zadrzanie vodi¢ského preukazu, pouzitie technickych prostriedkov braniacich uZivaniu veci
(napr. technicky prostriedok na zabranenie odjazdu motorového vozidla podla § 16a zakona
Slovenskej narodnej rady ¢. 564/1991 Zb. o obecnej policii v zneni neskorSich predpisov)
a zadrZanie osvedcenia o evidencii vozidla. Kumulacia viacerych donucovacich opatreni je
mozna, pokial’ to vyzaduju okolnosti a ulozenie viacerych donucovacich opatreni je v stlade so
zasadou vyvazenosti a primeranosti, pricom o druhu donucovacieho opatrenia, pripadne ich
kumulécii, rozhoduje exekltor vzhl'adom na dané okolnosti konkrétneho pripadu a vzhl'adom
na vyznam dotknutej povinnosti.

Zakladnou podmienkou pre uloZenie donucovacieho opatrenia je existencia
odovodneného predpokladu, Ze bez jeho pouzitia neddjde k splneniu povinnosti, ktord je
nevyhnutna pre vedenie a ukoncenie exekucného konania, najmé ak k splneniu povinnosti
nedojde v lehote ustanovenej zdkonom, urcenej suidom alebo exekutorom (dotknuta povinnost’)
bez existencie objektivnych doévodov (pokial ma exekutor preukazané objektivne dovody
neplnenia dotknutej povinnosti, na tuto skutocnost’ musi prihliadat’). Vzhl'adom na uvedené je
nevyhnutné, aby osoba, od ktorej sa vynucuje, resp. pozaduje splnenie povinnosti, bola
informovana a poucena o tom, ze nesplnenie dotknutej povinnosti méze mat’ za nasledok
ulozenie konkrétneho donucovacieho opatrenia.

Zavadza sa zdsada vyvazenosti a primeranosti, nakol’ko pri ukladani donucovacieho
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opatrenia je nutné posudzovat najmid vyvazenost a primeranost vztahu donucovacieho
opatrenia (druh a vyska) k dotknutej povinnosti a k ucelu, ktory ma byt ulozenim konkrétneho
donucovacieho opatrenia naplneny (t. j. ¢i ulozenie konkrétneho donucovacieho opatrenia alebo
jeho rozsah bude viest’ k splneniu dotknutej povinnosti, ¢i uloZzené donucovacie opatrenie alebo
jeho rozsah nie je neprimerané vo vztahu k dotknutej povinnosti, atd’.). Napriklad podmienka
primeranosti nemdze byt naplnend, ak sa ma ulozit’ pefiazna pokuta subjektu, ktory nema
ziaden majetok, pripadne ulozend peniaznd pokuta je neprimerane vysoka vzhladom ku
charakteru a vyznamu dotknutej povinnosti. Obdobne tak nemozno povazovat' za splnenu
podmienku vyvazenosti a primeranosti pri uloZeni donucovacieho opatrenia napr. pri
vynucovani splnenia povinnosti poskytnut’ exekutorovi informacie, ktoré su obsiahnuté
Vv informacnych systémoch verejnej spravy alebo ktoré su exekutorovi zname z jeho ¢innosti,
pripadne ktoré moze ziskat’ inym zdkonnym spdsobom.

Upravuje sa vSeobecna zasada, ze donucovacie opatrenie mdze byt ulozené povinnému
najskér po marnom uplynuti lehoty na podanie navrhu na zastavenie exekucie, ktory ma
odkladny u¢inok, alebo po tom, ako bolo exekutorovi doruc¢ené rozhodnutie stidu, ktorym sa
navrh na zastavenie exekucie s odkladnym u¢inkom zamietol, pokial’ nie je ustanovené inak.
V ostatnych pripadoch nie je moZznost’ uloZzenia donucovacieho opatrenia ¢asovo limitovana,
avsak je potrebné prihliadat’ na i¢el donucovacieho opatrenia, t. j. ma viest’ k splneniu dotknutej
povinnosti, preto ulozenie donucovacieho opatrenia alebo jeho vykon po tom, ako doslo
k splneniu dotknutej povinnosti, nemozno povazovat za zakonné konanie (donucovacie
opatrenie nema primarne sankény charakter) a je v rozpore s jeho zmyslom a ucelom.

Vo vztahu k peniaznej pokute, ako donucovaciemu opatreniu, sa ustanovuje opravnenie
exekutora ulozit’ toto donucovacie opatrenie v zdkonom ustanovenej vyske, pripadne navrhnat
sudu uloZenie tohto donucovacieho opatrenia vo vysSej sume, ako je umoznené zadkonom
exekatorovi. Navrh na ulozenie donucovacieho opatrenia vo forme penaznej pokuty ma
exekutor vyuzit’ len v pripade, ak vzh'adom na vyznam dotknutej povinnosti sa nejavi rozsah
donucovacieho opatrenia, ktoré moze ulozit’ exekutor, ako dostatocny a potrebny pre splnenie
jeho ucelu, t. j. pravna uprava predpokladd primarne ukladanie donucovacieho opatrenia
exeklutorom, aaz v pripade, ak takéto donucovacie opatrenie neplni predpokladany ciel’,
donucovacie opatrenie ma ukladat’ sud. Pokial' ukladd donucovacie opatrenie vo forme
penaznej pokuty sud, uklada ho uznesenim, voéi ktorému je pripustna staznost’ a primerane sa
pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku. Spolu s uloZzenim penaznej pokuty je sud
opravneny rozhodnut’ o vyluceni podl'a § 13a Obchodného zakonnik (¢i uz na navrh exekutora
alebo bez navrhu). StiCasne sa upravuji maximalne hranice penaznych pokut, vratane sahrnu
peniaznych pokut, ktoré moze povinnému alebo Statutdrovi ulozit’ exektitor a maximalne hranice
penaznych pokut, ktoré moze ulozit’ sid na navrh exekutora. Konkrétna vyska penaznej pokuty
a jej sthrn je samozrejme ustanoveny len pre jednu konkrétnu dotknutt povinnost’ (poruSenie
povinnosti podat’ vyhlasenie 0 majetku — penazna pokuta pre fyzickGi osobu v sthrne
maximalne 30 000 eur a ak ta ista fyzick4 osoba porusi int povinnost, pefiazna pokuta v sthrne
rovnako tak 30 000 eur pre porusSenie tejto inej povinnosti). Rovnako sa zdoraziuje ta
skutocnost, Ze pokial’ méa byt’ pefiaznd pokuta uloZend Statutdrovi, ak ide o kolektivny organ,
kazdému z ¢lenov mozno ulozit’ peiaznu pokutu v suhrne do 10 000 eur, prip. do 30 000 eur.

Donucovacie opatrenia spocivajuce v zadrzani vodi¢ského preukazu, v pouziti
technickych prostriedkov braniacich uzivaniu veci a v zadrzani osvedcenia o evidencii vozidla
mozu byt ulozené maximalne na dobu ustanovenu zakonom a to aj opakovane, ak je opdtovné
ulozenie donucovacieho opatrenia samozrejme v stlade so zédsadou primeranosti. Vo vztahu
k donucovaciemu opatreniu spoéivajucemu v pouziti technickych prostriedkov braniacich



uzivaniu veci sa ustanovuje, Ze toto donucovacie opatrenie méze byt’ ulozené len vo vztahu
k veciam, o ktorych sa mozno dovodne domnievat (existuje doévodny preukazatelny
predpoklad), ze st vo vlastnictve povinného alebo S$tatutara, pripadne ich preukazatelne
opravnene uziva. Uvedené donucovacie opatrenie vSak nemozno pouzit pokial’ ide o veci, ktoré
nepodliehajt exekucii.

Donucovacie opatrenie ukladd exekator ato aj bez navrhu tak, ze o ulozeni
donucovacieho opatrenia vyda upovedomenie o ulozeni konkrétneho donucovacieho opatrenia
alebo donucovacich opatreni, atoto nasledne dorucuje osobe, ktorej bolo donucovacie
opatrenie/donucovacie opatrenia ulozené, t. j. povinnému alebo Statutarovi. Upovedomenie
o ulozeni donucovacieho opatrenia sa dorucuje do vlastnych ruk, pricom v stlade
s ustanoveniami Civilného sporového poriadku je pripustné aj ndhradné dorucenie. Sticasne sa
upravuju obligatorne nalezitosti upovedomenia o ulozeni donucovacieho opatrenia, ato ze
povinny alebo Statutdr je upovedomeny o ulozeni konkrétneho donucovacieho
opatrenia/opatreni a 0 spdsobe jeho/ich vykonania, ak je mozné sposob vykonania v tomto
stadiu konania urcit. Stcasne upovedomenie o ulozeni donucovacicho opatrenia musi
obsahovat’ aj vyzvu na splnenie dotknutej povinnosti, v dosledku nesplnenia ktorej sa
donucovacie opatrenie uklada, alebo na podanie namietok proti upovedomeniu o ulozeni
donucovacieho opatrenia, a to v lehote 15 dni od jeho dorucenia.

Na zabezpecenie efektivneho arychleho postupu sa v pripade penaznej pokuty
umoznuje exekutorovi sucasne s upovedomenim o ulozeni donucovacieho opatrenia vydat’ aj
prikaz na zacatie exektlicie niektorym zo spdsobov pre uspokojenie prav na penazné plnenie
(¢im sa obmedzeni nakladanie s pripadnymi prijmami alebo pohladdvkami alebo inym
majetkom povinnej osoby, av§ak k vykonaniu donucovacieho opatrenia dochadza az nasledne).
V tomto pripade sa umoziuje vydat prikaz na zacatie exekucie pred vydanim dodatku
k povereniu, avsak exekutor je povinny bezodkladne zabezpecit’ tento dodatok k povereniu,
nakol’ko bez neho nemozZno donucovacie opatrenie vykonat.

Pri ulozeni donucovacieho opatrenia spoc¢ivajiceho v pouZiti technickych prostriedkov
braniacich uZivaniu veci mdze exekutor priamo vydat’ aj prikaz na pouzitie tychto technickych
prostriedkov (v tomto pripade ide priamo o vykon donucovacieho opatrenia a pripadne podané
namietky nemaju odkladny ucinok). V pripade pouzitia technickych prostriedkov braniacich
uzivaniu veci je vSak t¢elom zabranit’ preventivnym sposobom nekalému konaniu, v dosledku
ktorého by boli tieto veci znicené, poskodené, prevedené, stratené alebo inym spdsobom by
bolo znemozZnené toto donucovacie opatrenie vykonat’.

§ 43b (Namietky proti upovedomeniu o ulozeni donucovacieho opatrenia)

Vzhl'adom na charakter donucovacich opatreni a na pravne nasledky ich ulozenia sa
umoziuje podanie opravného prostriedku proti upovedomeniu o0 ulozeni donucovacieho
opatrenia, ato v podobe namietok. Legitimovanym subjektom pre podanie namietok je
samozrejme ten subjekt, ktorému bolo donucovacie opatrenie ulozené (povinny alebo Statutar),
ale aj osoba, ktora je donucovacim opatrenim dotknuta, t. j. aj ind osoba, ktora je priamo
dotknutd ulozenym donucovacim opatrenim (napr. zamestnavatel, manzel povinného,
prenajimatel’ vozidla a pod.). Namietky podané opravnenou osobou v lehote 15 dni od
dorucenia upovedomenia o ulozeni donucovacieho opatrenia spoc¢ivajiceho v ulozeni penazne;j
pokuty, zadrzania vodi¢ského preukazu alebo zadrzania osvedcenia o evidencii vozidla maju
odkladny G¢inok; v ostatnych pripadoch (t. j. pri pouziti technickych prostriedkov braniacich
uzivaniu veci) podané namietky Vv zakonom ustanovenej lehote odkladny ucinok nemaju



a donucovacie opatrenie sa vykona bez ohl'adu na ich podanie.

Upravuje sa postup exekutora pri rozhodovani o podanych namietkach, pricom sa
pripusta autoremedura v podobe zrusenia upovedomenia o ulozeni donucovacieho opatrenia
priamo exekutorom, ato na zaklade jeho opdtovného posudenia opravnenosti a dovodnosti
ulozenia konkrétneho donucovacieho opatrenia vzhl'adom na obsah namietok a pripadné
predlozené dokazy. Ugelom zavedenia moznosti autoremediiry v tomto pripade je zefektivnit
proces exekucného konania a odbremenit’ sudy od konani, ktoré sit vzhl'adom na skutkova
a dokaznll situdciu jednoznacné, nakolko exekutor je sam oprdvneny zruSit' ulozené
donucovacie opatrenie na zaklade opodstatnenych namietok, pripadne na zaklade podanych
namietok, v rdmei ktorych exekutor zisti skutocnosti, ktoré odévodnuju zrusenie vydaného
upovedomenia o uloZeni donucovacicho opatrenia. Pokial' exekutor na zaklade podanych
namietok upovedomenie o ulozeni donucovacieho opatrenie nezrusi, bezodkladne predlozi
podané namietky sudu na rozhodnutie a pripoji k nim svoje vyjadrenie, a to najneskor do 10
dni od ich dorucenia. Sud je v rdmci skimania podanych namietok opravneny pozadovat’ od
exekutora doplnenie jeho vyjadrenia k podanym namietkam.

O podanych namietkach, ktoré st nedévodné, sud rozhoduje uznesenim o zamietnuti
namietok. Ak namietky podala neopravnena osoba alebo su zalozené na okolnostiach, ktoré
Vv konani sud uz skor posudzoval (napr. ide o dovody, pre ktoré bol podany navrh na zastavenie
exekucie s odkladnym ucinkom, pripadne ide o opakované namietky proti upovedomeniu
0 ulozeni donucovacieho opatrenia, ktoré su zaloZené na tych istych skuto¢nostiach a dévodoch
apod.), sid podané namietky odmietne. Ak su namietky podané dovodne, sud vydané
upovedomenie 0 ulozeni donucovacieho opatrenia zrusi, pricom moéze exekttorovi ulozit’ alebo
odporucit’, ako vo veci d’alej postupovat’ (napr. znova ulozit’ donucovacie opatrenie, ale iné¢ho
druhu, pripadne vinom rozsahu, ak bolo ulozené v rozpore so zdsadou vyvéazenosti
a primeranosti a pod.). Vo vzt'ahu k oneskorenym namietkam je potrebné uviest,, ze o tychto
musia prislusné organy konat' a rozhodnit’ (ak nejde o opakované namietky), avsak tieto
nemaju odkladny ucinok.

§ 43¢ (Vvkonanie donucovacieho opatrenia)

Priamo vykonat donucovacie opatrenie (okrem pouzitia technickych prostriedkov
braniacich uzivaniu veci, ktoré sa vykona bezprostredne) je vo vSeobecnosti mozné az po
marnom uplynuti lehoty na podanie namietok proti upovedomeniu o uloZeni donucovacieho
opatrenia alebo po tom, ako sud podanym namietkam s odkladnym uc¢inkom nevyhovel.

Vo vztahu k penaznej pokute ako donucovaciemu opatreniu sa explicitne uvadza, ze
pre vykonanie tohto donucovacieho opatrenia je nevyhnutny dodatok k povereniu. V tomto
pripade sa v ramci vedené¢ho exeku¢ného konania ma vymahat' aj pripadna penaznd pokuta
ulozend Statutarovi, a to na UCely zabezpeCenia efektivity konania, nakolko nie je cielom
pravnej Upravy vytvarat nové sudne, resp. exekucné konania. Naviac ide o vymozZenie
donucovacieho opatrenia, ktoré ma prispiet’ k efektivnemu vedeniu exeku¢ného konania,
aV pripade splnenia dotknutej povinnosti sa donucovacie opatrenie prestane vykondvat'.
Sucasne sa explicitne upravuje, ze sud nevyda dodatok k povereniu, ak zisti, ze pri ulozeni
donucovacieho opatrenia vo forme peilaznej pokuty exekutorom nie su splnené zakladné
zakonné predpoklady pre uloZenie tohto donucovacieho opatrenia, ato konkrétne nie je
dodrzana zasada vyvazenosti a primeranosti ulozeného donucovacieho opatrenia dotknutej
povinnosti.



Vymozena peiiazna pokuta je prijmom Statneho rozpoctu, avSak z vymozenej peniaznej
pokuty sa uhradzaja trovy exektcie (najméi trovy exekutora, pripadne trovy povinného alebo
opravneného, ak nejaké vznikli a su opravnené). Je potrebné uviest’, ze v pripade splnenia
dotknutej povinnosti alebo zastavenia exekucie, v ramci ktorej bolo donucovacie opatrenie
ulozené, sa takéto donucovacie opatreniec musi prestat’ vykonavat bezodkladne, ato aj
Vv pripade, ak nebolo vymozené celkom (najmi pri penaznej pokute). V nevymozenej Casti
penaznej pokuty sa takéto plnenie stdva nevymdhatel'nym, ato aj vratane pripadnych trov
exekucie (§ 43d ods. 3).

Vo vztahu k donucovaciemu opatreniu v podobe zadrzania vodi¢ského preukazu alebo
zadrzania osvedCenia o evidencii vozidla sa zavadza proces priameho vykonu donucovacich
opatreni exekutorom. V tomto pripade po vydani prikazu na zadrzanie vodicského preukazu
exekutor priamo vyznaci zadrzanie vodi¢ského preukazu v prislusnej evidencii vedenej podl'a
osobitného predpisu prostrednictvom elektronickej sluzby zavedenej priamo na tento tcel. Vo
vzt'ahu k zadrzaniu osvedcenia o evidencii vozidla exekutor zasiela prikaz priamo prislusnému
organu Policajného zboru aaj povinnému do vlastnych rik. Po vyznaeni skutocnosti
0 zadrzani vodi¢ského preukazu alebo osvedcenia o vedeni motorového vozidla v prislusnych
evidenciach vznikajii povinnym osobam osobitné povinnosti v zmysle ustanoveni zékona ¢.
8/2009 Z. z. o cestnej premavke a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich
predpisov, najma povinnost’ odovzdat’ tieto doklady prislusnému organu Policajného zboru,
pricom nesplnenie tejto povinnosti méze mat’ d’alSie negativne pravne dosledky (uloZenie
administrativnych sankcii) v zmysle osobitnych predpisov. Je potrebné uviest’, Ze sucasne
s vyznacenim skutocnosti o zadrzani dokladov exekutor dorucuje prikaz na zadrzanie
vodic¢ského preukazu alebo osvedcenia o evidencii vozidla aj povinnému, a to do vlastnych rik
s moznost'ou nahradného dorucenia.

Okrem vseobecnych podmienok ukladania donucovacich opatreni musi byt’ splnena aj
osobitna zakonna podmienka uloZenia tohto druhu donucovacieho opatrenia a to, Ze vodi¢sky
preukaz alebo vec, ktorti povinna osoba opravnene uziva, alebo motorové vozidlo, ku ktorému
patri osved¢enie o evidencii vozidla, priamo nesliizia na dosahovanie podstatnej ¢asti prijmov
tejto povinnej osoby, t. j. donucovacim opatrenim nesmie byt’ priamo zasiahnuté do uzivania
tych veci, ktoré bezprostredne slizia povinnej osobe na zabezpeCovanie a dosahovanie
podstatnej Casti prijmov pre seba alebo pre osoby, ktoré su na fiu vyzivou priamo odkazané.
Podstatnou castou prijmov vtomto pripade je potrebné rozumiet’ také prijmy, ktoré
V podstatnom rozsahu kryju zakladné zivotné potreby povinnej osoby. Z uvedeného vyplyva,
ze tato podmienka nie je splnena (mdze byt ulozené donucovacie opatrenie) napriklad pri
pouzivani motorového vozidla na cestu do prace a spit, ak toto vozidlo priamo neslizi na
dosahovanie podstatnej Casti prijmov, ale sliZi len na prepravu, ktort je mozné zabezpecit’ inym
sposobom; to plati aj vo vztahu k vodi¢skému preukazu a k osved¢eniu o evidencii vozidla.
Obdobne to plati aj pri pouzivani inych technickych zariadeni (napr. pocitac, telefon a pod.), ak
tieto nie st nevyhnutné pre vykon €innosti priamo smerujlicej k dosahovaniu podstatnej Casti
prijmov povinnej osoby. Vecny rozsah pouZitia technickych prostriedkov braniacich uZivaniu
veci je obmedzeny len na tie hnutel'né veci, ktoré méa povinna osoba v opravnenej detencii (teda
nemusi ist' len o veci, ktorych je vlastnikom, pripadne oprdvnenym drZitelom), a ktoré
podliehaju exekucii vedenej predajom hnutel'nych veci. Podmienenost’ podstatnej ¢asti prijmov
drzbou uvedenych veci je povinna preukazat osoba, ktorej ma byt donucovacie opatrenie
ulozené. Okrem uvedeného sa predpokladd, ze exekutor, vzhl'adom na rozsah svojich
pravomoci, mé dostato¢né informécie o tom, €1 tdto podmienka je alebo nie je splnend, pripadne
si vie zabezpeCit dostatocné mnoZstvo informdcii na to, aby mohol rozhodnut’ o tom, ¢i
donucovacie opatrenie ulozi alebo nie. Naviac je potrebné zdoéraznit, ze voc¢i upovedomeniu



0 ulozeni donucovacieho opatrenia su pripustné namietky, teda povinna osoba musi pripadne
nasledne preukazat, ze tito podmienka bola, pripadne je splnenéd (nesie dokazné bremeno).
Explicitne sa vylu€uje moznost' pouzitia tychto donucovacich opatreni povinnému alebo
Statutarovi (fyzickej osobe), ak ide 0 0sobu s tazkym zdravotnym postihnutim.

Osobitne sa upravuje povinnost' exekutora zrusSit vydané upovedomenie 0 uloZeni
donucovacieho opatrenia a sucasne tak aj prestat’ toto donucovacie opatrenie vykonavat, ak je
zrejmé, ze ulozené donucovacie opatrenie, pripadne jeho rozsah, nevedie k splneniu dotknutej
povinnosti, t. j. ak z konkrétnych okolnosti pripadu je zrejmé, ze ulozené donucovacie opatrenie
neplni svoj ucel aneexistuje predpoklad, Ze by bol naplneny pocas trvania vykonu
donucovacieho opatrenia.

§ 43d (Zastavenie vykonavanie donucovacieho opatrenia)

Pokial’ d6jde k splneniu dotknutej povinnosti, pre neplnenie ktorej bolo donucovacie
opatrenie ulozené, alebo K zruseniu upovedomenia o ulozeni donucovacieho opatrenia, ¢i uz
exekltorom alebo sidom, pripadne k zastaveniu exekucie, v ramci ktorej bolo donucovacie
opatrenie ulozené, exekutor vykona vsSetky nevyhnutné tkony smerujuce k tomu, aby sa
donucovacie opatrenie prestalo vykonavat’ (v pripade, ak ide o donucovacie opatrenie, ktoré sa
vykonava; v zdsade moze ist’ o pripady zrusenia donucovacieho opatrenia na zaklade podanych
oneskorenych namietok alebo o pripad priameho pouzitia technickych prostriedkov braniacich
uzivaniu veci), alebo sa nevykonalo, pokial’ maji namietky odkladny ucinok, a sti¢asne zrusi
vSetky vydané prikazy a opatrenia stvisiace s ulozenymi donucovacimi opatreniami. Zrusenie
donucovacieho opatrenia (¢i uz exekatorom alebo sudom) nebrani ulozeniu iného
donucovacieho opatrenia alebo ulozenia donucovacieho opatrenia opétovne.

Vzhladom na zivaZznost' anevyhnutnost' realizacie tychto uUkonov bezprostredne
a bezodkladne sa navrhuje zavedenie priamej zodpovednosti exekutora za porusenie tychto
povinnosti, ked’ ich poruSenie sa bude povazovat’ za disciplinarne previnenie. Tato Uprava ma
za ciel’ preventivnym sposobom motivovat” exekutorov k riadnemu a véasnému plneniu ich
zakonnych povinnosti vzhl'adom na pravomoci a kompetencie im dané v ramci exekucného
konania avramci aplikacie ustanoveni o donucovacich opatreniach. Je sGi¢asne potrebné
doplnit’, Ze zodpovednost’ exekutora za Skodu spdsobent svojou necinnost’ou v tomto pripade
nie je Ziadnym spdsobom dotknuta.

Osobitne sa upravuje proces zastavenia vykonavania konkrétnych donucovacich
opatreni, pricom vo vztahu k donucovaciemu opatreniu vo forme zadrzania vodi¢ského
preukazu alebo osvedc€enia o evidencii vozidla je exekltor povinny zabezpecit, aby zastavenie
vykonavania donucovacieho opatrenia bolo vyznacené v prislusnych evidencidch, pri¢om na
tento ucel sa zriad'uju osobitne elektronické sluzby.

Vo vztahu k donucovaciemu opatreniu vo forme penaznej pokuty sa upravuje
nevymahatel'nost’ nevykonanej Casti tejto penaznej pokuty, ak doslo k splneniu dotknutej
povinnosti alebo k zastaveniu exekucie. Nakol'ko sid moéze spolu s tymto donucovacim
opatrenim rozhodnut aj o vyluceni Statutara (§ 13a Obchodného zakonnika), osobitne sa
upravuju ucinky tohto rozhodnutia 0 vyluceni vo vztahu k splneniu dotknutej povinnosti po
tom, ako uplynula lehota ustanovend rozhodnutim sidu o vylu¢eni na jej plnenie alebo vo
vztahu k zastaveniu exeklcie, pricom v tychto pripadoch u¢inky rozhodnutia o vyluceni
ostavaju zachované ateda tieto skutocnosti (splnenie dotknutej povinnosti po lehote



ustanovenej rozhodnutim o vyluceni alebo po jeho vykonatel'nosti, ako aj zastavenie exekucie)
nemaju vplyv na vylacenie a jeho zapisovanie do registra diskvalifikacii aani na trvanie
vylucenia.

Je nutné zdoraznit', ze zrusenie donucovacieho opatrenia, samozrejme v pripadoch jeho
zruSenia bez splnenia dotknutej povinnosti, nebrani exekutorovi ulozit” donucovacie opatrenie
opatovne, pripadne ulozit' iné donucovacie opatrenie alebo vinom rozsahu. Zakonné
podmienky ustanovené pre ulozenie donucovacieho opatrenia musia byt vSak aj v tomto
pripade naplnené vsetky.

K bodom 11a12(§45 ods.2 a § 46 ods. 2)

Vzhl'adom na existenciu osobitnych exekucnych titulov sa navrhuje zjednotenie
jednotlivych exekuénych titulov a ich sumarizacia. V tomto pripade sa dopliiajii dva exekuéné
tituly, pri ktorych sa potvrdenie o vykonatel'nosti nevyzaduje, a to vzhl'adom na proces ich
vydania a vymahania pohl'adavok obsiahnutych v tychto exekuénych tituloch. Aj v tychto
pripadoch vSak musi ist’ o tituly, ktoré su pravoplatné (t. j. marne uplynula lehota na podanie
opravného prostriedku s odkladnym ucinkom alebo std takémuto opravnému prostriedku
nevyhovel); tdto podmienka je zrejma z pravnej upravy vykonania tychto titulov.

K bodu 13 (§ 48 ods. 10)

V stvislosti so zavedenim inStitatu osvedcenia o neplneni nepeniaznej povinnosti,
ktorého tuc¢elom je zabezpe€it efektivne a transparentné vymahanie nepenaznej (zastupitelnej)
povinnosti alternativnym, penaznym spdsobom. Preto sa umoziuje opravnenému vymahat
svoju nepefiaznu (zastupitelnl) pohladavku spdsobom, ktory je ureny pre vyméahanie
penaznych pohladavok, pokial' k navrhu na vykonanie exekticie toto osvedcenie pripoji
a sucasne k nemu pripoji aj znalecky posudok/odborné stanovisko znalca, v ktorom je uréena,
resp. z ktor¢ho zrejma vseobecna hodnota vymahanej nepenazne;j (zastupitel'nej) povinnosti [ak
hodnota tejto zastupitelnej povinnosti nevyplyva priamo zexeku¢ného titulu, t. j. je
v kompetencii opravneného domahat sa Vv zakladnom konani vydania rozhodnutia
prostrednictvom eventudlneho petitu, v désledku ¢oho nie je znalecky posudok/odborné
stanovisko znalca v zmysle dotknutého ustanovenia potrebny pre zacatie exeklcie na
vymoZzenie nepetiazného (zastupitelného) plnenia prostrednictvom exekucie na penazné
plnenie — nahradného plnenial.

K bodu 14

V stvislosti s novym instititom osvedcenia o neplneni nepefaznej povinnosti sa
navrhuje, aby exekticiu vedent na zdklade navrhu na zacatie exekucie, ku ktorému je pripojené
toto osvedCenie a pripadne aj znalecky posudok/odborné stanovisko znalca(ak hodnota tejto
povinnosti nevyplyva priamo z exekucného titulu) viedol prave exekutor, ktory toto osvedcenie
0 neplneni nepenaznej povinnosti vydal, a to vzh'adom na jeho znalost’ pomerov a skutkového
stavu veci, ako aj pravneho stavu veci (ktoré nadobudol a musel nadobudnat’ pri skumani
podmienok a predpokladov pre vydanie osvedCenia o neplneni nepefiaznej povinnosti).
V tomto pripade sa tak ustanovenia 0 nahodnom vybere nepouziju.

K bodu 15 (§ 58)

Navrhuje sa zavedenie moZnosti poZadovat’ preddavok na nevyhnutna vydavky spojené
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s vedenim exekucného konania aj v pripade exekucie na peiiazné plnenie, avsak len v pripade
exekucie vedenej predajom hnutelnych veci, predajom nehnutelnosti a predajom podniku,
priCom sa sucasne ustanovuje okamih, v ktorom je exekutor opravneny vyzvat na zlozenie
preddavku. Pravidla pri uréeni vysky preddavku ako aj pravidla tykajice sa vyuctovania
a vratenia preddavku su aj v tychto pripadoch rovnaké, ako v pripade preddavku pri exekucii
na nepenazné plnenie.

K bodu 16 (§ 61a ods. 3)

Na ucely zabezpeCenia pravnej istoty ma byt poucenie o moznosti ulozenia
donucovacieho opatrenia/opatreni obligatornou stic¢ast'ou upovedomenia 0 zacati exekucie,
najmi ak ide o exekuciu, v ktorej mdze byt toto donucovacie opatrenie/opatrenia ulozené.

K bodom 17 az 19 (§ 61g)

Navrhuje sa uprava pravnej Upravy splnenia vymdhaného néroku v splatkach
prostrednictvom splatkového kalendéra. Vo vztahu k fyzickym osobam sa zvySuje horna
hranica vymdhaného naroku, v rdmci ktorej je mozné splatkovy kalendar povolit’, a to na sumu
5000 eur. Sucasne sa upravuje sposob uhrady v splatkach s tym, ze sa predlzuje obdobie
splatok z desiatich mesiacov na osemnast’ mesiacov, pricom v8ak musi byt’ splnené pravidlo,
ze v prvych Siestich mesiacoch musi byt zaplatena najmenej polovica vymahaného naroku.
Tieto podmienky vSak samozrejme nemusia byt splnené, ak so splatkovym kalendarom za
inych podmienok vyslovi stihlas opravneny. Navrhovand Gprava ma za ciel umoznit’ povinnym
Vv SirSom rozsahu uhradit vymahany néarok prostrednictvom splatkového kalendara, t. j.
predpokladé sa vyuzitie tohto instititu vo va¢Som rozsahu za zvyhodnenych podmienok, ¢im
sa ma dosiahnut’ riadne uspokojenie veritel’a.

Stcasne sa zavadza moznost' povolit’ splatkovy kalendar aj pre dlznika, ktory je
pravnickou osobou, pricom v tomto pripade sa nastavuju podmienky pre pravnické osoby so
zakonom ustanovenym limitom majetku a zavizkov. Splatkovy kalendar tak moZe exekutor
povolit’ len vo vzt'ahu k pravnickej osobe, ktord méa podl'a poslednej tictovnej zavierky majetok
a zavazky v hodnote niZ3ej, ako je jeden milion eur. Pravna Gprava tak reflektuje aj na pripadny
vznik nepriaznivej situacie na strane dlznika, ktory je pravnickou osobou, a umoziiuje mu
situdciu riesit’ aj prostrednictvom splatkového kalendara. Okrem uvedeného sa umoziiuje
vyuzitie splatkového kalendéra dlZnika, ktory je pravnickou osobou (s dodrZzanim limitu vysky
majetku a zavizkov), bez splnenia niektorych zakonnych podmienok, pokial’ s takyto postupom
stihlasi opradvneny. Pravna Uprava dalej reflektuje na pravnu upravu S$tatnej pomoci
a minimalnej pomoci, pricom pokial’ by mal byt povoleny splatkovy kalendar v exekucii, kde
je opravnenym subjekt, ktory mozZe byt poskytovatelom Statnej alebo minimalnej pomoci,
Vv tomto pripade moze byt splatkovy kalendar povoleny len so sthlasom opravneného, ktory
pred vydanim suhlasu so splatkovym kalenddrom samozrejme preskima splnenie podmienok
pre poskytnutie Statnej alebo minimdlnej pomoci, pripadne preveri, ¢i v danom pripade vobec
0 takato pomoc ide.

K bodom 20a 21 [§ 61h ods. 1 pism. €) a § 61i ods. 2]

Vzhl'adom na zavedenie podmienok pre povolenie splatkového kalendara aj pre dlZnika,
ktory je pravnickou osobou, sa navrhuje zostuladenie podmienok pre odklad exekucie v pripade,
ak bola exekutorovi dorucena ziadost takéhoto dlznika o povolenie splatok, na ktoru sa
prihliada, resp. v pripade povolenia splnenia vymahaného naroku v splatkach takémuto
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dlznikovi.

Stcasne sa navrhuje, aby v pripade polenia splatkového kalendara, a teda v pripade
odkladu exekucie z tohto dovodu, bol exekutor opravneny zriadit’ na nehnutel'nosti dlznika
exekuéné zalozné pravo, a to najmi na ucely zabezpecenia majetku pre pripadné neuspesné
plnenie splatkového kalendara a nasledné vymahanie pohl'adavky, a si¢asne ma tato pravna
uprava za ciel’ zabranit’ Spekulativnym ukonom dlZznika, najmé z dovodu rozsirenia institltu aj
na dlznika, ktory je pravnickou osobou, v désledku ktorych sa moze znizit'® vymozitelInost
narokov veritel'a prevodom nehnutelnosti v jeho vlastnictve. Iné zabezpecenie majetku sa vSak
nad’alej nepripusta. Zriadenie exekucného zalozného prava je vSak v tomto pripade ponechané
na rozhodnuti exekutora, ktory by toto opravnenie mal vyuzit len v pripade, ak je to potrebné,
t. j. napr. ak zo skuto¢nosti konkrétneho pripadu moze vyplyvat’ obava z toho, ze dlznik by
mohol mat’ takéto pohnutky.

K bodu 22 [§ 61k ods. 1 pism. )]

Stucasne platna a ucinnd koncepcia pravnej Upravy vykonu exekicie na uspokojenie
prava na nepenazné plnenie, ktoré je nezastupitel'né, spoc¢iva na principe ukladania sankcii za
kazdé porusenie tejto povinnosti a to v zasade v neobmedzenom ¢asovom horizonte, nakol'’ko
aktudlne platna a u¢innd pravna Gprava ¢asovo neobmedzuje celkové trvanie vykonu exekucie
na uspokojenie prava na nepeiiazné (nezastupitel'né) plnenie. Ukoncenie vedenia exekuc¢ného
konania v tomto pripade zavisi od rozhodnutia stdneho exekutora a exeku¢ného sudu
a v zavislosti od konkrétnych skutkovych okolnosti, ktoré moze posudzovat’ vyluéne exekutor
alebo sid. Nakolko v aplikaénej praxi vznikli problémy pri otazke moznosti zastavenia
»personalnej* exekucie, upravuje sa osobitne moznost’ zastavenia takejto exekucie sidom. Sud
V tomto pripade preskiima, ¢i vzhl'adom na danu situaciu a sprévanie sa povinného je mozné
predpokladat’, ze nezastupitelnd povinnost’ ulozend exeku¢nym titulom bude dobrovolne
plnend. Ak zhodnoti, Ze takyto predpoklad je dany, exekuciu zastavi (celkom, alebo aj sCasti).
Sucasne sa upravuje fikcia existencie tohto predpokladu, ktora spociva v zhodnoteni dizky
trvania dobrovol'ného plnenia vymahanej nezastupitel'nej povinnosti, t. j. ak je tdto povinnost’
dobrovol’ne nepretrzite plnend po dobu 18 mesiacov, sud takto exekuciu zastavi. Zastavenie
exekucie vtomto pripade vSak nebrani tomu, aby sa oprdvneny znova doméhal vykonu
exekuéného titulu ukladajiceho nezastupitelnti povinnost, ak je tiato povinnost
porusend/poruSovana v obdobi po zastaveni exekucie (stdle md opradvneny k dispozicii
vykonatelny exekuny titul). Tato pravna Gprava ma zamedzit’ existencii v zasade celoZivotne
vedenym exeku¢nym konaniam na uspokojenie prava na nepenazné nezastupitelné plnenie.

K bodom 23 a24 (§ 61k ods. 4a § 611 ods. 1)

Navrhuje sa vyluc¢it' odkladny uc¢inok nielen pri navrhoch na zastavenie exekucie
podanych po zakonnej lehote od doruéenia upovedomenia o zacati exekucie alebo v pripade
opakovanych néavrhov (Co plati v aktudlne Uc¢innej pravnej uprave), ale taktieZ pokial ide
0 vymozZzenie neodkladného opatrenia alebo uznesenia sudu o zabezpeceni dokazu, nakol'ko
v tychto pripadoch je nevyhnutné zabezpecit' vykon tychto exekuénych titulov bezodkladne.
Rovnako sa navrhuje vylucenie odkladného tucinku aj v pripade, ak ide o vymozenie
»hepenaznej povinnosti“ spdsobmi ur¢enymi pre vymozenie peilaznych ndrokov na zaklade
navrhu na zacatie exekucie, ktorého prilohou je osvedcenie o neplneni nepenaznej povinnosti
a aj znalecky posudok/stanovisko znalca, ktorym sa urcila, resp. z ktorého je zrejma vSeobecna
hodnota tejto nepenaznej povinnosti, nakol’ko vtomto pripade neplnenie povinnosti je
jednoznaénym a explicitnym spésobom preskimané exekutorom, ktory vydal osvedcenie
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0 neplneni nepenaznej povinnosti, a hodnota je uréena ¢i uz znaleckym posudkom/stanoviskom
znalca, alebo priamo exeku¢nym titulom. V tychto pripadoch ide o okolnosti, ktoré odévodnujua
vylucenie odkladného ucinku.

Vzhl'adom rozsirenie navrhov na zastavenie exekucie, pri ktorych sa vylucuje odkladny
ucinok dochadza aj k rozsireniu povinnosti sudu konat’ prednostne v tychto pripadoch.

K bodom 25 a 27 (§ 63 pism. g) a § 63 ods. 4)

Ide o legislativno-technick(i Gpravu spojent s NOvou pravnou upravou donucovacich
opatrent.

K bodu 26 (§ 63 ods. 2)

V suvislosti s instititom osved¢enia o neplneni nepeniaznej povinnosti, ktorého ucelom
je zabezpeCit' efektivne a transparentné vymahanie nepenaznej (zastupitelnej) povinnosti
alternativnym, peniaznym spdsobom, sa explicitne ustanovuje, ze v pripade nadvrhu na zacatie
exekucie, ktoré spifia predpokladané néleZitosti, mozno aj nepetiazné (zastupitelné) plnenie
vymahat’ spdsobmi uréenymi na vymozenie peiiaznych plneni. V tomto pripade sa rovnako tak
umoznuje namietat povinnému urcenl vySku vsSeobecnej hodnoty nepeniaznej povinnosti
V peniazoch, priCom tieto namietky je potrebné uplatnit’ v ndvrhu na zastavenie exekucie
podanom v zakonnej lehote plynticej od doruéenia upovedomenia o zacati exekucie (V
ostatnych pripadoch nebudii mat’ tieto namietky odkladny ucinok, resp. navrh na zastavenie
exeklicie nebude mat’ odkladny ucinok). V pripade podanych nédmietok je tak na rozhodnuti
stdu, ¢i vykona dokazovanie vo vztahu k vyske v§eobecnej hodnoty povinnosti, ak samozrejme
nebola priamo urcend exekuénym titulom, a pripadne ¢i takto vedenu exekuciu scasti zastavi.
Je potrebné uviest, Ze tato pravna uprava nevylucuje vymozenie nepenazného plnenia aj
V tomto pripade inym spdsobom, napr. spdsobom pre nepeniazné plnenie (najmi v pripade, ak
povinny je ochotny plnit)).

K bodu 28 (§ 63 ods. 5)

V suvislosti s navrhovanym zmenami pravnej Upravy tykajicej sa spdsobov
vykonavania exekucie, ktorej podkladom je exekuc¢ny titul, v ktorom sa ukladé ina povinnost’
ako zaplatenie peniaZznej sumy, je potrebné terminologicky zosuladit’ aj dotknuté ustanovenie.

K bodu 29 (§ 89 ods. 1)

V suvislosti so zmenou § 115 ods. 4 a pravnou upravou nariadenia vlady Slovenskej
republiky €. 268/2006 Z. z. o rozsahu zrazok zo mzdy pri vykone rozhodnutia, podl'a ktorej sa
v § 2a ustanovuje vySka zékladnej sumy, ktord sa nesmie zrazit'® povinnému, ktory je
poberatelom doplnkového vysluhového dochodku podla zakona €. 650/2004 Z. z., sa na ucely
zabezpecenia pravnej istoty navrhuje tieto Gpravy zohl'adnit’ aj v dotknutom ustanoveni.

K bodu 30 (§ 115 ods. 4)

Navrhuje sa vylucit’ z exekucie majetok v prispevkovom doplnkovom déchodkovom
fonde tvoreny z prispevkov Gcastnika ako aj z prispevkov zamestndvatel’a zaplatenych za tohto
ucastnika a vynosov z ich investovania. Dojde tym k zrovnopravneniu postavenia ucastnika
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Vv prispevkovom doplnkovom doéchodkovom fonde so sporitelom v dochodkovom fonde. V
oboch pripadoch tak bude z exekucie vylucena tzv. sporiaca faza v déchodkovom sporeni,
pricom dochodky vyplacané z vyplatného doplnkového doéchodkového fondu buda
exekvovatel'né v plnom rozsahu (s vynimkou doplnkového vysluhového dochodku).

K bodu 31 (§ 121)

Navrhuje sa, aby aj Vv pripade zabezpeCenia hnutel'nych veci v ramci vykonavania
exekucie predajom hnutel'nych veci, mohol exekutor pouzit’ technické prostriedky braniace
uzivaniu veci, pricom pri ich pouziti je potrebné tito vec vzdy oznacit’ aj pecatidlom alebo
peciatkou exekutora. Uvedend pravna uprava reaguje na nedostato¢né zabezpecenie hnutel'nych
veci vramci vykonu exekucie predajom hnutelnych veci, kedy v mnohych pripadoch len
oznacenie pecatidlom alebo peciatkou exekutora nepostacuje na to, aby tito vec bola
dostatonym spdsobom zabezpecena.

K bodom 32 a 33

Legislativno-technicka tprava.

K bodu 34 (§ 167 ods. 2)

Zdoraznuje sa zabezpeCovacia funkcia zriadenia exekuc¢ného zalozného prava na
nehnutel'nosti a prave v suvislosti s uvedenym sa explicitne uvadza, ze suhlas zalozného
veritela so zriadenim exekuc¢ného zalozného prava nie je potrebny (ide o zabezpefovaci
institat).

K bodu 35 (§ 179a)

Vzhl'adom na novu pravnu tpravu donucovacich opatreni sa navrhuje vypustit’ exekuciu
prikazom na zadrZanie vodi¢ského preukazu aplikovant v pripade neplnenia vyzivného. Podl'a
novej pravnej Upravy bude zadrzanie vodi¢ského preukazu donucovacim opatrenim, ktoré bude
aplikovatelné aj v pripade vyzivného, a nebude upravené ako samostatny sposob vykonu
exekucie. Aj v st¢asnosti bola tato exekulcia povazovana za efektivny donucovaci nastroj, ktory
prispieval k uspesnosti takejto exekucie.

K bodu 36 (§ 180 az § 192)

K§ 180

Ide o sprecizovanie pravnej Gpravy sposobov uspokojenia prav na nepenazné plnenie
a jej doplnenie o opravnenie exekutora vynutit’ si vstup na nehnutel’'nosti, pricom v pripade, ak
ide 0 obydlie alebo ak mozno predpokladat’ potrebu prekonania odporu pri vykone exekucie na
nepenazné plnenie, je exekutor opravneny poziadat’ o st€innost’ prislusny utvar Policajného
zboru. Rovnaké opravnenia vstupu na nehnutel'nost’ maji aj osoby poverené exekutorom, alebo
osoby, ktoré sa na tkone zucastiiuju, pricom ich opravnenie vyplyva nielen z prisluSnych
rozhodnuti exekutora, ale aj priamo zo zakona.

Ako vyplyva zo vSeobecnej pravnej Upravy, donucovacie opatrenie moze exekuator za

zakonom ustanovenych podmienok pouzit' na ucel dosiahnutia splnenia povinnosti, a tieto je
opravneny pouzit’ aj v pripade exekucie na nepetiazné plnenie, priCom v tomto pripade plati
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vynimka z pravidla pouzitia donucovacieho opatrenia az po pravoplatnosti upovedomenia
0 zacati exekucie, t. J. exektitor mdze pouzit’ donucovacie opatrenie aj pred marnym uplynutim
lehoty na podanie navrhu na zastavenie exekucie, ktory ma odkladny ucinok, alebo pred tym,
ako sa exekutorovi doruci rozhodnutie sudu, ktorym sa takyto navrh zamietol, avsak len
Vv pripade, ak je to ucelné. Rovnako tak méze podat’ navrh na ulozenie donucovacieho opatrenia
vo forme penaznej pokuty uloZenej sidom. Predmetné zakonné ustanovenie tu zdoraziuje
a posilnuje aplikaciu zasady vyvazenosti a primeranosti.

Zakotvuje sa vSeobecna povinnost exekltora spisovat zaznamy 0 ukonoch
realizovanych mimo sidla exekutorského uradu. Tieto st nasledne sucastou exekucného spisu.
Upravuje sa opravnenie exekutora vyhotovovat’ o jeho tikonoch audiovizudlny zaznam, ktory
sa nasledne stava stcastou exekucného spisu a exekator je povinny Stymto zaznamom
manipulovat’ tak, ako s jednotlivymi sucast'ami exekucného spisu, vratane jeho uchovavania a
spristupiiovania. V pripade poskodenia vyhotoveného audiovizualneho zédznamu je exekutor
(pripadne jeho zamestnanec) povinny vyznacit’ na zazname datum, kedy k poskodeniu doslo,
kedy bolo zistené poSkodenie a okolnosti, za ktorych k poskodeniu zaznamu doslo, priCom
takyto poskodeny audiovizudlny ziznam je nad’alej sucastou exekuéného spisu. Ugelom tejto
pravnej Upravy je zabezpecCenie moznosti pre exekutora pouzit technické prostriedky pre
zaznamenanie ukonu realizovaného v exeku¢nom konani a preukazanie zakonnosti a spravnosti
vykonaného ukonu v exeku¢nom konani.

K §181

Ide o sprecizovanie a legislativno-technickti upravu pravnej upravy exekucie
vypratanim nehnutelnosti alebo jej Casti, priCom sa vyslovne upravuje aj vykazanie osdb
z vypratavanej nehnutelnosti. Vzhl'adom na aplika¢né problémy sa navrhuje, aby exekator mal
moznost pred vypratanim nehnutelnosti alebo jej Casti vyvesit na viditelnom mieste
Vv prislusnej nehnutel'nosti pisomné oznamenie o vypratavani tejto nehnutel'nosti alebo jej Casti,
ato na ucely informovania vSetkych 0sob, ktoré sa moézu v danej nehnutel'nosti nachadzat,
pripadne ju uZivat, ¢i uz na zaklade konkrétneho pravneho dévodu alebo bez pravneho dovodu.

O vykonani exekucie uvedenym spdsobom sa upovedomi opravneny a povinny a po
marnom uplynuti lehoty na podanie navrhu na zastavenie exekucie exekutor vyda prikaz na
vykonanie exekucie vykdzanim a vypratanim, pricom v prikaze musi byt’ uréeny termin vykonu
vypratania a vykazania. Exeku¢ny prikaz sa dorucuje opravnenému, povinnému do vlastnych
ruk, obci, v ktorej sa vypratavand nehnutel'nost’ nachadza, a pokial’ ide o byt alebo nebytovy
priestor, exeku¢ny prikaz sa doruci aj spravcovi bytového domu, ak je to mozné, t. j. najmé ak
je mozn¢ identifikovat’ spravcu bytového domu.

Na ucely zabezpecenia ochrany prav a pravom chranenych zaujmov dotknutych osob sa
ponechava povinnost’ exekutora prizvat k vykonaniu exekucie vykazanim a vypratanim
nezaujata osobu, avsak tento tikon moéze exekutor nahradit’ vyhotovenim audiovizualneho
zaznamu o tomto ukone a 0 vykonanych opatreniach, ktory relevantnym spdsobom preukéaze
sposob a zakonnost’ postupu exekutora pri vykazani a vypratani nehnutel'nosti a pri realizacii
opatreni s tym suvisiacich. Je na rozhodnuti exekutora, ¢i k ukonu prizve nezaujati osobu alebo
0 tomto tkone vyhotovi audiovizualny zdznam. Aj v tomto pripade je audiovizualny zdznam
sucast’ou exekucného spisu.
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K§182

Precizuje sa pravna uprava nakladania s vypratanymi vecami. PriCom sa vyputsta
povinnost’ dat’ tieto veci do tschovy obci (to vSak nevylucuje uschovu veci obcou, avsak je
nutné ziskat’ jej sthlas za zabezpecenie takejto ischovy), teda neobmedzuje sa tischova tychto
veci len na priestory obce, ale je mozné vyuzit’ aj iné spdsoby tschovy. Uschova vypratanych
veci po ich spisani sa vykona na trovy povinného. Exekltor je samozrejme opravneny
pozadovat’ preddavok na nevyhnutné vydavky spojené s vykonom tejto exekucie (§ 58).

Okrem uvedeného sa zavadza moznost’ vol'ného nakladania s bezcennymi vecami alebo
vecami nepatrnej hodnoty, pripadne vecami, ktoré sa nepodarilo spenazit’ alebo odovzdat
opravnenym osobam. S tymito vecami moze exekutor vol'ne nakladat, vratane ich znicenia
(napr. zlikvidovat’ ako odpad). Uvedené opravnenie exekutora ma zabezpecit, aby do uschovy
neboli ulozené veci, ktoré su v zasade odpadom, a tym sa ma zabranit' zbytocnému vzniku
dodato¢nych nakladov.

K§ 183

Upravuju sa pravidla prevzatia uschovanych vypratanych veci, ktoré si mézu zakonom
ustanovené osoby prevziat' v lehote piatich pracovnych dni odo dia, kedy boli uschované.

V opa¢nom pripade ich exekutor spenazi ako stoja a lezia v mene povinného v ponukovom
konani a vytazok vyplati povinnému po uspokojeni trov exekucie a trov tschovy a spefiazenia.

Upravuju sa pravidla nakladania s vypratanymi vecami, ktoré sa exekutorovi nepodarilo
spenazit’, podla ktorych tieto veci méze prednostne prevziat’ opravneny, a az ked’ ich opravneny
odmietne prevziat,, exekutor ich moze odovzdat’ inej vhodnej osobe, ktora je ochotna vypratané
veci prevziat’ a vyuzit. Takato osoba sa stdva opravnenym drzitel'om prevzatych vypratanych
veci a na Ucely nahrady ucelne vynaloZenych nakladov na tieto veci, ktoré¢ zodpovedaju jej
zhodnoteniu, od povinného, ma k nim zadrzné pravo, t. j. na zabezpecenie tthrady nakladov od
povinného, ktoré ucelne vynalozila na prevzaté vypratané veci po dobu opravnenej drzby,
vratane obvyklych nakladov stvisiacich sich udrzbou a prevadzkou. Pokial’ sa tieto veci
nepodari predat’ alebo odovzdat’, moze s nimi exekutor vol'ne nakladat,, vratane ich zniCenia,
0 ¢om vSak musi vykonat’ zdznam, ktory je suCast’ou spisu (§ 182 ods. 2).

K§ 184

Ak exekucny titul sicasne ukladd opravnenému povinnost’ zabezpe€it’ pre povinného
bytovll ndhradu alebo nahradné ubytovanie, exeklciu vypratanim a vykazanim mozno vykonat
az po tom, ako opravneny osved¢i, Ze pre povinného zabezpecil zodpovedajicu (tak podla
exekucného titulu ako aj zodpovedajlicu hmotnému pravu v Obcianskom zakonniku) bytova
nahradu alebo ndhradné ubytovanie.

Povinnému sa priznava pravo ziadat zastavenie vedenej exekucie na vykazanie
a vypratanie nehnutel'nosti alebo jej Casti z dovodu nezabezpecenia bytovej néhrady alebo
nahradného ubytovania (zabezpeCenie bytovej nahrady sa nevztahuje na pravne vztahy
zalozené podla osobitného predpisu — zakon €. 98/2014 Z. z. o kratkodobom najme bytu) ako
aj z dovodu nezabezpecenia zodpovedajicej bytovej nahrady alebo nahradného ubytovania; to
samozrejme plati aj v pripade, ak bytovd nadhrada alebo ndhradné ubytovanie nekoreSponduje
S bytovou nahradou alebo ndhradnym ubytovanim ur¢enym v exeku¢nom titule. Navrh na
zastavenie exekucie je v tomto pripade obsahovo rovnocennym pravnym néstrojom ochrany
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ako boli ndmietky v doterajsSej pravnej uprave. Rozhodnutie sidu o zastaveni vedenej exekticie
z dévodu nezabezpecenia zodpovedajucej bytovej nahrady alebo nahradného ubytovania
nebrani oprdvnenému domaéhat’ sa opédtovne vykonu exekuéného titulu.

Navrhuje sa uprava, podl'a ktorej sa opravneny moze zbavit’ svojej povinnosti poskytnat’
povinnému zodpovedajucu bytovu nahradu alebo nahradné ubytovanie zaplatenim dohodnute;j
penaznej sumy na zaklade pisomnej dohody s povinnym. Opravneny sa uloZenej povinnosti
poskytnit’ povinnému zodpovedajicu bytovi nahradu alebo nahradné ubytovanie zbavi az
zaplatenim dohodnutej sumy na zdklade takejto pisomnej dohody uzatvorenej s povinnym
a preukazanim tejto skutocnosti (thrady dohodnutej penaznej sumy) exekuatorovi. Je potrebné
zdoraznit, ze v tomto pripade ide o zdanitel'ny prijem.

K§ 185

Precizuje sa pravna uprava vykonu exekticie odobratim veci, pri¢om pri tomto spdsobe
exeklcie sa odobera nielen vec, ale aj vSetko, €o k nej patri alebo je potrebné k jej uzivaniu,
vratene listin nevyhnutnych k jej uzivaniu. Aj v tomto pripade je potrebné upovedomenie
0 zacati exekucie odobratim veci, ktoré sa povinnému dorucuje priamo pri odobrati veci,
anasledne vydanie prikazu na vykonanie exektcie odobratim veci ajej odovzdanie
opravnenému.

Na ucely zabezpecenia efektivnosti procesu tohto spdsobu vykonu exekucie sa
modifikuje vykon odobratia veci v tom zmysle, ze v pripadoch, kedy je to podl'a uvazenia
exekutora ucelné, mdze exekltor v upovedomeni o zacati exekucie odobratim veci vyzvat
povinného (najmé v pripade, ak je zrejmé, Ze ma pri sebe vec, ktora sa ma odobrat)), aby
Vv lehote na podanie navrhu na zastavenie exektcie s odkladnym G¢inkom (15 dni od dorucenia
upovedomenia o zacati exektcie) vec vydal alebo minimalne oznacil miesto, kde sa vec
nachddza. V takomto pripade exekutor nedorucuje upovedomenie o zacati exekucie povinnému
pri odobrati veci, ale toto upovedomenie moze doruc¢ovat’ (do vlastnych rik) inym zakonnym
sposobom bez realneho odobratia veci. V tomto pripade exeku¢ny prikaz na vykonanie
exekucie odobratim veci vyddva az po uplynuti lehoty na podanie ndvrhu na zastavenie
exekucie, ktory mé odkladny ucinok, alebo po tom, ked’ sa mu doruci rozhodnutie sudu, ktorym
sa takyto navrh zamietol, a sti¢asne s exeku¢nym prikazom ulozi donucovacie opatrenie alebo
poda navrh na stide na uloZenie donucovacieho opatrenia vo forme peniaznej pokuty, pokial je
potrebné vzhl'adom na okolnosti konkrétneho pripadu ulozenie penaznej pokuty vo vyssej
sume, pripadne aj vydanie rozhodnutia o vyluceni. Obdobne postupuje exekutor aj vo vzt'ahu
K tretej osobe, ak ma za preukazané, ze tato osoba ma pri sebe vec, ktora sa ma odobrat’, av§ak
S tym, Ze po marnom uplynuti lehoty urenej vo vyzve nasledne exekutor postupuje primerane
podla ustanoveni o exekucii prikdzanim pohladavky, pri€om po vydani prikazu je exekttor
(pripadne na jeho navrh aj sud) opravneny uloZit’ aj donucovacie opatrenie.

Rovnako ako v pripade exektcie vykazanim a vypratanim sa k vykonu exekticie
odobratim veci prizyva nezaujatd osoba, alebo sa tento Ukon nahrddza vyhotovenim
audiovizualneho zdznamu.

Exekutor o vykone exekucie odobratim veci vopred informuje opravneného vratane
poucenia o tom, Ze exeklicia odobratim veci sa nevykond, ak opravneny nebude pritomny pri
jej vykone (alebo jeho zastupca), ak nezabezpeci miesto na uloZenie odobratej veci a ak nezlozi
preddavok na tthradu nakladov spojenych s odobratim veci. V pripade, ak exekuc¢ny titul ukladé
povinnost’ zni€it’ vec povinného na jeho trovy, exekutor postupuje primerane podl'a ustanoveni
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0 odstraneni stavby.

Upravuji sa opravnenia exekutora pri vykonavani exeklcie odobratim veci, najmé
vykonat’ osobnu prehliadku, prehliadku nehnutel'nosti alebo jej Casti, prip. hnutelnej veci,
pripadne postupovat’ pri vykone exekucie voci inej osobe, ako povinnému, podl'a ustanoveni
0 exekucii prikdzanim pohl'adavky.

Vzhl'adom na poziadavku zabezpeCenia efektivnosti vymozenia pohladavok, aj
nepenaznych, sa aj v tomto pripade umoziuje uzatvorenie pisomnej dohody medzi opravnenym
a povinnym, ktorej obsahom je v zdsade poskytnutie nahrady v peniazoch za vec, ktora ma byt’
odobratd, pripadne nahrady v podobe inej veci, pricom zaplatenim tejto penaznej sumy alebo
odovzdanim a prevzatim nahradnej veci sa exekucia povazuje za skoncent.

Dal$ou moznostou rieSenia vykonu exekucie odobratim veci, kedy nie je z objektivnych
dovodov mozné vec odobrat” a odovzdat’ opravnenému, je postup exekutora, ktory je vSak
podmieneny Ziadostou opravneného, ato zabezpecenie znaleckého posudku/odborného
stanoviska na trovy opravneného, ktory ustanovi vSeobecni hodnotu veci ku dnu
vykonatel'nosti exekuéného titulu, na zédklade coho mdze exekutor ziadat’ o vydanie dodatku
K povereniu na vymozenie tejto sumy, vratane trov exekucie (tzv. nahradné plnenie). K ur¢eniu
nahradného plnenia v podobe vymoZzenia vSeobecnej hodnoty veci ustanovenej znaleckym
posudkom ku dnu vykonatelnosti exekucného titulu sa prizndva povinnému opravnenie
namietat’ vSeobecni hodnotu veci, ato v navrhu na zastavenie exekucie podanému voci
upovedomeniu 0 zacati exekucie na vymozenie v§eobecnej hodnoty veci urcenej znaleckym
posudkom, ked’ze toto ndhradné plnenie ma exekitor vymoct niektorym zo spdsobov na
penazné plnenie (ide o vymozenie nahradného penazného plnenia na zaklade dodatku
Kk povereniu). V pripade, ak povinny poda navrh na zastavenie exekucie v lehote 15 dni od
dorucenia upovedomenia o zacati exekucie, takyto navrh na zastavenie exekucie ma odkladny
ucinok.

K§ 186

V pripade exekucie na odobratie cennych papierov sa postupuje primerane podla
ustanoveni o odobrati veci, pricom sa upravuju Specifikd vykonu tejto exekucie v stlade
S osobitnymi predpismi a Vv zévislosti od toho, ¢i ide o listinné cenné papiere alebo zaknihované
cenné papiere. Okrem uvedeného sa priamo ustanovuje moznost’ iniciovat’ konanie o umorenie
listiny v pripade listinnych cennych papierov a to na zaklade osved¢enia o neplneni nepenaznej
povinnosti.

K§ 187

Pri vykone exekucie odobratim veci, akymi su jadrové materidly alebo iné veci alebo
latky, ktoré moézu drzat’ len osobitnym predpisom uréené osoby, sa tieto odobert a odovzdaju
opravnenému len v pripade, ak osvedéi, Ze on alebo nim poverena osoba spiiia tieto podmienky
podla osobitnych predpisov. Pri vykone tejto exekucie sa primerane pouzijii ustanovenia
upravujuce predlozenie rozpoc¢tu ndkladov spojenych s vykonom exekucie odstranenim stavby
a ich uhrady, pripadne vymozZenia.

K §188 a 189

Pravidla vo vzt'ahu k exektcii rozdelenim spolo¢nej veci ostavaju v podstatnom rozsahu
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zachované. V ramci tejto pravnej upravy sa navrhuje, aby aj v tomto pripade na ucely
zabezpecenia ochrany prav a pravom chranenych zdujmov dotknutych osob bola ponechana
povinnost’ exekutora prizvat' k vykonaniu exekucie odobratim veci nezaujati osobu alebo
vyhotovit’ o realizacii tohto ukonu obrazovo-zvukovy zdznam.

V pripade, ak je potrebné pre vykon exekucie rozdelenim spolo¢nej veci pribratie osoby
opravnene] vykondvat' urCiti ¢innost’, napr. znalca, geodeta a pod., exekltor priberie tito
osobu, avsak len v pripade, ak opravneny zlozi preddavok na nevyhnutné vydavky spojené
s pribratim takejto osoby.

K§ 190

Upravuje sa osobitny sposob vykonu exektcie odstranenim stavby. Nakolko ide
0 zastupitel'né plnenie, exekliciu mozno vykonat’ tak, ze stavbu odstrani opravneny sam alebo
aj prostrednictvom ingj (tretej) osoby, a to na trovy povinného.

Exekttor po upovedomeni opravneného a povinného o zacati exekucie odstranenim
stavby a po splneni zakonnych predpokladov (uplynutie lehoty na podanie navrhu na zastavenie
exekucie s odkladnym ucéinkom alebo dorucenie rozhodnutia sudu o zamietnuti navrhu na
zastavenie exekucie s odkladnym tc¢inkom) vydéd exekucny prikaz, ktory dorucuje zakonom
ustanovenym osobam a povinnému do vlastnych ruk.

Po doruceni exekuéného prikazu (pripadne priamo v exeku¢nom prikaze) exekutor
vyzve opravnenc¢ho na predloZenie rozpoc¢tu ndkladov na odstranenie stavby. Tento rozpocet
vypracuje opravneny sam v pripade, ak sadm odstrafiuje stavbu, t. j. ak odstranenie stavby je
obsahom ¢innosti, ktort ma opravneny v predmete podnikania, alebo ide o jednoducht stavbu
alebo stavbu drobnu v zmysle ustanoveni Stavebného zakona, a tento doruci exekutorovi.
V ostatnych pripadoch rozpocet ndkladov na odstranenie stavby vypracovava tretia osoba
vybrana opravnenym, ktora ma na takuto ¢innost’ prislusné opravnenie (a teda tato ¢innost’ pre
opravnené¢ho aj vykond), a nasledne tento rozpocet nakladov dorucuje opravneny exekutorovi.

Rozpocet nakladov na odstranene stavby je podkladom na vyzvu exekutora pre
povinného na dobrovolnti thradu tychto nakladov podl'a rozpoctu alebo pre nasledné
vymozZzenie (v pripade nedobrovol'nej thrady nadkladov povinnym) tychto ndkladov exekitorom
na zaklade dodatku k povereniu, ato niektorym zo spdsobov urfenych na vymozenie
peniaznych pohl'adavok.

V ramci ndhradného plnenia (rovnako ako pri ndhradnom plneni pri exekucii odobratim
veci), ktoré ma podobu trov uréenych podla rozpoctu ndkladov na odstranenie stavby, sa
priznava povinnému opravnenie namietat’ voCi tymto trovam, ak nesthlasi s ich urenim
avyskou, ato vnavrhu na zastavenie exekicie podanému voc¢i upovedomeniu o zacati
exekucie na vymozenie peniazné¢ho plnenia. V pripade, ak povinny poda névrh na zastavenie
exekucie v lehote 15 dni od dorucenia upovedomenia o zacati exekucie, takyto ndvrh na
zastavenie exeklicie ma odkladny G¢inok.

V ramci exekucie odstranenim stavby moze nastat’ situdcia, Ze v stavbe, ktord sa ma na
zaklade exekucného titulu odstranit’, sa nachadzaji urcité osoby, pripadne veci tychto osob.
V takomto pripade exekutor v ramci vykonavania exekucie odstranenim stavby vykona vsetky
potrebné opatrenia na vykazanie tychto osdb a odstranenie ich veci zo stavby v stlade
s ustanoveniami Exekuéného poriadku.
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Po odstraneni stavby sa explicitne upravuje povinnost exekutora (ako Statom
splnomocnenej osoby) zabezpeCit vymaz tejto odstranenej stavy zevidencie Katastra
nehnutelnosti.

K §191

Vseobecne pri uskutoCneni inej ¢innosti, ktora mé zastupitel'ni povahu, sa postupuje
primerane podla ustanoveni upravujicich exekuciu odstranenim stavby, t. j. exekucia sa
vykona tak, Ze opravneny sam vykona tato ¢innost’ (ak je predmetom jeho podnikania
Vv pripade, ak sa na vykon takej ¢innosti vyzaduje opravnenie podl'a osobitného predpisu) alebo
tato Cinnost’ vykona treti subjekt. Nasledne exekutor vyméha néklady podla predlozeného
rozpoCtu nakladov inej Cinnosti (napr. odstranenie vad) na zaklade dodatku k povereniu
niektorym zo sposobov ur¢enych pre vymozenie peiiaznych pohl'adavok od povinného.

K§ 192

Upravuju sa pravidla exekucie nezastupiteI'nych plneni. Pri nezastupitelnych plneniach
plati, ze po vydani poverenia na vykonanie exekucie tymto spdsobom exekltor vyzve
opravnené¢ho, aby opisal skutkové okolnosti tykajuce sa neplnenia vymahanej povinnosti
povinnym, a az na zdklade doru¢ené¢ho opisu opravneného uklada donucovacie opatrenia,
pripadne podava navrh na sid na ulozenie donucovacieho opatrenia povinnému v zavislosti od
povahy vymahanej povinnosti a v stilade so zasadou vyvazenosti a primeranosti donucovacich
opatreni. Ustanovuje sa, na ucely zabezpecenia rychlosti a efektivnosti vymoZenia naroku
opravneného v tomto exekucnom konani, ze vyzva na predlozenie opisu skutkovych okolnosti
nie je potrebnda, ak k navrhu na zacatie exektlicie oprdvneny prilozi osvedcenie o neplneni
nepenaznej povinnosti.

V ramci nezastupite'nych plneni sa upravuje aj osobitny postup exekutora v pripadoch,
kedy v dosledku poruSenia povinnosti doSlo k zmene stavu, ktory je opisany vo vyroku
exekucného titulu. V takomto pripade exekutor ma povinnost’ postarat’ sa o obnovenie stavu
pred poruSenim povinnosti ato na trovy povinného. Je na rozhodnuti exekutora, akym
sposobom zabezpeci obnovenie predoslého stavu, ¢i1 vykond vhodné opatrenia na jeho
obnovenie sam, alebo vyzve povinného alebo opravneného na obnovenie predoslého stavu,
pri¢om pri posudeni postupu musi prihliadat’ na to, aby iSlo o efektivne a ti€¢inné opatrenie.
Trovy obnovenia predoslého stavu sa od povinného vymdzu niektorym zo sposobov uréenych
na uspokojovanie penaznych pohl'adavok.

K bodu 37 (§ 193)

Doplia sa opravnenie exekutora osvedGovat neplnenie nepetiaznych povinnosti,
vysledkom c¢oho je verejna listina — osvedCenie o neplneni povinnosti, ktord okrem iné¢ho
preukazuje skutocnosti o neplneni nepenaznych povinnosti. Tato verejna listina mdze byt
nasledne podkladom pre vymozenie nepetiaznych plneni spdsobmi urenymi pre vymozZenie
pefiaznych plneni v ramci exekuéného konania. Rovnako tak sa dopliia opravnenie exekiitora
vykonavat’ zaru¢enu konverziu dokumentov podl'a ustanoveni zdkona o e-Governmente.

K bodu 38 (§ 194a)

Upravuju sa pravidla pre osved¢ovanie neplnenia nepenaznych povinnosti a ndlezitosti
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tohto osvedcenia. Na ucely osvedcovania skutkovych okolnosti podstatnych pre neplnenie
nepenaznej povinnosti je exekutor, ktory by mohol byt povereny vykonanim exekucie,
opravneny pribrat’ znalca, ako aj vstupovat do nehnutelnosti za ustanovenych podmienok.
Osvedcovanie neplnenia nepeniaznych povinnosti vS§ak musi byt realizované priamo a musi
vychédzat' z aktudlneho skutkového stavu veci. V ramci uvedeného postupu je exekutor
opravneny vyhotovit’ zvukovy zaznam alebo audiovizualny zaznam, alebo iny obdobny typ
zadznamu.

K bodu 39 (§ 221)

Ide 0 zostladenie pravnej Upravy so zakonom ¢&. 432/2021 Z. z. o disciplinarnom
poriadku Najvyssiecho spravneho stidu Slovenskej republiky a o zmene a doplneni niektorych
zakonov (disciplinarny sudny poriadok).

K bodu 40 (§ 233a)

Ide o sprecizovanie pravnej Gpravy na ucely odstranenia vzniknutych vykladovych
problémov.

K bodu 41 (§ 243p)

Na ucely pravnej istoty sa navrhuju aj prechodné ustanovenia upravujuce vedenie
exekucnych konani pred nadobudnutim uc€innosti tohto zakona. V tejto stvislosti sa navrhuje,
aby ustanovenia tohto zakona boli aplikované aj na exekucné konania zacaté pred
nadobudnutim uc¢innosti tohto zédkona, okrem exekuc¢nych konani vedenych podla predpisov
ucinnych do 31.3.2017 (tzv. staré exekucie), na ktoré sa ustanovenia tohto zdkona nepouZziji.

Rovnako tak sa upravuji prechodné ustanovenia vo vzt'ahu ku konaniam o navrhoch na
zastavenie exekucie, pricom v konaniach o navrhoch na zastavenie exekucie, ktoré boli podané
do ucinnosti zakona sa ma konat’ a rozhodovat’ podl'a doterajSich predpisov. Pokial’ je ndvrh na
zastavenie exekucie podany po ucinnosti tohto zakona, posudzuje sa a postupuje sa podla
predpisov u€innych od 1. januara 2023.

Osobitne sa upravuju prechodné ustanovenia vo vztahu k poverenej osobe. Poverena
osoba sa tak stane u€astnikom konania, bez potreby rozhodovania podl'a § 36 alebo 37, ku diu
ucinnosti tohto zdkona, ak uzatvorila s opravnenym zmluvu o vymahani pohl'adavky Statu do
nadobudnutia u¢innosti zakona, resp. do 31. decembra 2022.

Rovnako sa upravuju prechodné ustanovenia vo vztahu k podielu ti¢astnika na majetku
Vv prispevkovom doplnkovom déchodkovom fonde, ktory zodpoveda vyske jeho prispevkov, vo
vztahu ku ktorym boli vedeného exekuc¢né konania, ktoré sa Uc¢innostou tohto zékona
zastavuju. Ak uz boli plnenia poskytnuté, tieto sa nevracaju.

KELTI

Kbodul (§ 70 ods. 11)

V suvislosti s navrhovanou pravnou upravou donucovacich opatreni, konkrétne
s donucovacim opatrenim zadrzania vodi¢ského preukazu, sa navrhuje Uprava fikcie zadrzania
vodi¢ského preukazu. Vodic¢sky preukaz sa tak bude povazovat’ za zadrzany aj v pripade, ak
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exekutor vyda prikaz na zadrzanie vodi¢ského preukazu (donucovacie opatrenie) v sulade
s ustanoveniami Exeku¢ného poriadku a sucasne vyznaci tito skutocnost’ v evidencii vodiCov.

K bodu 2 (§ 72 ods. 14)

V suvislosti s navrhovanou pravnou upravou donucovacich opatreni, konkrétne
s donucovacim opatrenim zadrzania osvedcenia o evidencii vozidla, sa navrhuje zaviest
opravnenie policajta zadrzat’ osved¢enie o evidencii vozidla aj v pripade, ak je vydany prikaz
na zadrzanie tohto osvedcenia a tento bol zaslany aj prisluSnému organu Policajného zboru
Vv sulade s ustanoveniami Exekuc¢ného poriadku.

Kbodu 3 [§ 98 ods. 1 pism. €) a § 100 ods. 4]

V suvislosti so zadrzanim vodi¢ského preukazu na zéklade upovedomenia o uloZeni
donucovacieho opatrenia a prikazu na zadrzanie vodi¢ského preukazu sa sticasne ustanovuje
povinnost’ drzitel'a takto zadrzaného vodi¢ského preukazu odovzdat’ tento vodicsky preukaz
organu Policajného zboru do siedmich dni od jeho zadrzania a Vv pripade, ak tato povinnost’
drzitel'a vodi¢ského preukazu nie je splnena, vodi¢sky preukaz sa bude povazovat’ za neplatny.

Kbodu 4 (§ 109 ods. 1)

Navrhuje sa, aby v stvislosti s novymi donucovacimi opatreniami boli poskytované
informécie z evidencie vodiCov aj exekutorom ato prostrednictvom Slovenskej komory
exekutorov dial’kovym, nepretrzitym a priamym pristupom k tejto evidencii, a to najmé na
ucely zistovania informacii z tejto evidencie a na ucely vyznacenia skuto¢nosti o zadrzani
vodi¢ského preukazu na zaklade vydaného prikazu na zadrzanie vodi¢ského preukazu.

Kbodu 5 (§ 112 ods. 11)

Navrhuje sa efektivny spdsob zabezpecenia vykonu donucovacieho opatrenia zadrzania
osvedcenia o evidencii vozidla a jeho pripadného zru$enia aj vo vztahu k evidencii vedenej
Policajnym zborom. V tomto pripade vSak exekutor musi poziadat’ organ Policajného zboru
0 zaevidovanie do elektronickej sluzby.

K¢l 1T
Navrhuje sa u¢innost’ zdkona ku dnu 1. januara 2023 tak, aby nova pravna tprava bola
realizovatelna aj vzhladom na potrebu zabezpelenia elektronickej komunikacie medzi

exekutormi a prisluSnymi evidenciami vedenymi Policajnym zborom. Sucasne sa ucinnost
navrhuje aj vzhl'adom na dostatocnu legisvaka¢nu dobu.
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