VYHODNOTENIE MEDZIREZORTNEHO PRIPOMIENKOVEHO KONANIA

Néavrh Rokovacieho poriadku vyboru Bezpecnostnej rady Slovenskej republiky pre hybridné hrozby

Spdsob pripomienkového konania
Pocet vznesenych pripomienok, z toho zasadnych
Pocet vyhodnotenych pripomienok

Pocet akceptovanych pripomienok, z toho zasadnych
Pocet Ciastocne akceptovanych pripomienok, z toho zdsadnych

Pocet neakceptovanych pripomienok, z toho zasadnych

Rozporové konanie (s kym, kedy, s akym vysledkom)

Pocet odstranenych pripomienok
Pocet neodstranenych pripomienok

37/9
37

32/9
1/0
4/0

Nérodny bezpecnostny urad,

dna 14. 06. 2023, Vsetky rozpory boli odstranené

Ministerstvo spravodlivosti SR

dna 22. 06. 2023, Vsetky rozpory boli odstranené

Ministerstvo vnutra SR

dia 22. 06. 2023, Rozpor bol odstraneny

Ministerstvo zahrani¢nych veci a eurdpskych zaleZitosti SR

dia 26. 06. 2023, Rozpor bol odstraneny

Ministerstvo investicii, regionalneho rozvoja a informatizacie SR
dia 26. 06. 2023, Rozpor bol odstraneny

37
0



Sumarizacia vznesenych pripomienok podl'a subjektov

¢, Subjekt do tormims | po sermine pripomienky{aezasiai

1. Ministerstvo investicii, regionalneho rozvoja a informatizacie Slovenske;j 1 (00,12) 0 (00,0z)
republiky

2. Ministerstvo kultary Slovenskej republiky 1 (10,0z) 0 (00,0z)

3. Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky 4 (20,2z) 0 (00,0z)

4. Ministerstvo vnutra Slovenskej republiky 6 (50,12) 0 (00,0z)

5. Ministerstvo zdravotnictva Slovenskej republiky 2 (20,02) 0 (00,0z)

6. Ministerstvo zahraniénych veci a eurdpskych zaleZitosti Slovenske;j 5 (40,12) 0 (00,0z)
republiky

7. |Narodny bezpecnostny urad 5(lo,4z) 0 (00,0z)

8. |[Slovenské informacna sluzba 3 (30,02) 0 (00,0z)

9. [Urad jadrového dozoru Slovenskej republiky 1 (10,02) 0 (00,0z)

10.Urad vlady Slovenskej republiky 9 (90,02) 0 (00,0z)

11Urad pre verejné obstardvanie 0 (00,0z) 0 (00,0z) X




12 Ministerstvo hospodarstva Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
13 [Urad priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
14 Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
15 Ministerstvo pddohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
16.Ministerstvo prace, socialnych veci a rodiny Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
17 |Statisticky urad Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
18.[Urad pre normalizaciu, metrolégiu a skiiSobnictvo Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
19.|Generalna prokurattra Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
20.[Urad geodézie, kartografie a katastra Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
21.[Narodna banka Slovenska 0 (00,0z) 0 (00,0z)
22 |Protimonopolny Urad Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
23 Ministerstvo Skolstva, vedy, vyskumu a Sportu Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
24 [Ministerstvo financii Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
25 Ministerstvo dopravy Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
26.Ministerstvo obrany Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
27 |Spréava statnych hmotnych rezerv Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
28.[Najvyssi kontrolny urad Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)




29.[Najvyssi sud Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
30.Kancelaria Ustavného sudu Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
31./0dbor aproximacie prava sekcie vladnej legislativy Uradu vlady SR 0 (00,0z) 0 (00,0z)
32.Slovenskd pol'nohospodarska a potravinarska komora 0 (00,0z) 0 (00,0z)
33./Zdruzenie miest a obci Slovenska 0 (00,0z) 0 (00,0z)
34 |Splnomocnenec vlady Slovenskej republiky pre rdmske komunity 0 (00,0z) 0 (00,0z)
35.Konfederacia odborovych zvizov Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
36./Asociacia zamestnavatelskych zviazov a zdruzeni Slovenskej republiky 0 (00,02) 0 (00,0z)
37.Republikové unia zamestnavatel'ov 0 (00,0z) 0 (00,0z)
38.[Urad pre dohl'ad nad zdravotnou starostlivostou 0 (00,0z) 0 (00,0z)
39 [Konferencia biskupov Slovenska 0 (00,0z) 0 (00,0z)
40.|Asociacia priemyselnych zvidzov a dopravy 0 (00,0z) 0 (00,0z)
41.Klub 500 0 (00,02) 0 (00,0z)
42 [Urad vlady Slovenskej republiky - podpredseda vlady Slovenskej republiky | 0 (00,0z) 0 (00,0z)
43 |Zilinsky samospravny kraj 0 (00,0z) 0 (00,0z)
44 [Kosicky samospravny kraj 0 (00,0z) 0 (00,0z)
45 .[Banskobystricky samospravny kraj 0 (00,0z) 0 (00,0z)




46 [BRATISLAVSKY SAMOSPRAVNY KRAJ 0 (00,0z) | 0(00,02)
47 [Trnavsky samospravny kraj 0 (00,0z) 0 (00,0z)
48 [PreSovsky samospravny kraj 0 (00,0z) 0 (00,0z)
49 INitriansky samospravny kraj 0 (00,0z) 0 (00,0z)
50.Trenciansky samospravny kraj 0 (00,0z) 0 (00,0z)
51.Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava 0 (00,0z) 0 (00,0z)
52 [Unia miest Slovenska 0 (00,0z) 0 (00,0z)

Spolu 37 (280,9z) | 0(00,0z)

Vyhodnotenie vecnych pripomienok je uvedené v tabul’kove;j Casti.

Vysvetlivky Kk pouzitym skratkam v tabulke:
O — obycajna A — akceptovana

Z

— zasadna N — neakceptovana

CA - Ciastocne akceptovana




Subjekt

Pripomienka

Typ

Vyh.

Sposob vyhodnotenia

MIRRI SR

K vlastnému materialu, ¢l. 8, ods. 2

7iadame zniZit’ poziadavku na previerku ¢lenov vyboru na

L, TAINE“. ODOVODNENIE: Poziadavka na stupefi utajenia
L,PRISNE TAJNE* je neprimerane prisna. Mnoho rezortov nemé
odbornikov na hybridné hrozby s takymto vysokym stupiiom
previerky.

Pripomienka bola spracovatel'om
akceptovand a rozpor bol odstraneny
dia 26. 06.2023.

MKSR

K vlastnému materialu

1. VEL 1 ods. 2, €l. 3 ods. 6, €l. 4 ods. 2 odporacame slovo
,,odsek" upravit’ na slovo ,,0ds.". 2. V ¢l. 3 ods. 7a¢l. 6 ods. 1
odporacame slovo ,,odseku" upravit’ na slovo ,,ods.". 3. V €lL. 6
ods. 1 odporuc¢ame slovo ,,Predsedu" nahradit’ slovom
,,Predseda". 4. V €l. 9 ods. 2 odportcame ¢islo ,,10" nahradit’

m

slovom ,,desat™. Odovodnenie: Legislativna technika.

IPripomienka bola spracovatel'om
akceptovana.

MSSR

Vlastny material

Odporucame predkladatel'ovi upravit’ text na zaklade toho, ze ak
sa skratka clanku pouziva v texte ustanovenia, piSe sa s malym
pismenom ,,¢1.%, a ak sa odseky citujii v priamom spojeni s
Clankom, ku ktorému patria, oznacuju sa skratkou ,,0ds.*, napr.

Odovodnenie: Legislativno-technické pripomienka.

slova ,,s ¢lankom 8 ods. 8 nahradit’ slovami ,,s ¢l. 8 ods. 8 a iné.

Pripomienka bola spracovatelom
akceptovana.

MSSR

Dolozka vybranych vplyvov
Odporucame predkladatel'ovi v Casti 9. neoznacovat, ze material

nema ziadne vplyvy na MSP, ak predkladatel’ uz oznacil, Ze

Pripomienka bola spracovatel'om
akceptovana.




material nema ziadne vplyvy na samotné podnikatel'ské
prostredie. Odoévodnenie: Odkazujeme na Cast’ II. bod 9.
Jednotnej metodiky na posudzovanie vybranych vplyvov v
aktualne platnom a u¢innom zneni.

MSSR

Cl. 8 ods. 2 Vlastny material

Pozadujeme prehodnotit’ poziadavku na ¢lena vyboru s ohl'adom
na najvyssi IV. stupeti utajenia ,,PRISNE TAINE“. Oddvodnenie:
Takuto poziadavku aktudlne povazujeme za nesplnitelnu aj s
ohl'adom na predpokladany Casovy rozsah potrebny na ziskanie
osvedcenia na oboznamovanie sa s utajovanymi skuto¢nostami
stupfia utajenia ,,PRISNE TAINE*. Je predpoklad, Ze tato
poziadavka nebude predstavovat’ problém len pre rezort
spravodlivosti, pricom naleZzitd pozornost’ by mala byt venovana
prave odbornému zameraniu tohto zastupcu. Ako alternativne
rieSenie pozadujeme zvazit napr. vytvorenie podskupiny na
urovni bezpe¢nostnych zloziek, ktoré¢ by mali bezpecnostnu
previerku I'V. stupiia pre stupen utajenia ,,PRISNE TAINE*.

IPripomienka bola spracovatel'om
akceptovana a rozpor bol odstraneny
dna 22. 06. 2023.

MSSR

Cl. 3 ods. 8 Vlastny material

Pozadujeme prehodnotit’ poziadavku na ¢lena vyboru, ktory sa
ma na zasadnuti vyboru zucastiovat’ osobne, bez moznosti nechat’
sa zastupit’ inou osobou. Oddvodnenie: Uvedent poziadavku tzv.
nezastupitelnosti, odvijajicu sa od samotné¢ho nastavenia rezimu
L PRISNE TAINE*, moZno povazovat za znaéne limitujuicu, a tak
rovnako spornu.

Z4sadna pripomienka bola stiahnuta.




Cl. CL 3 ods. ods. 4

1. V €l. 3 ods. 4 sa navrhuje frekvenciu konania riadnych
zasadnuti vyboru v riadnom termine podla planu ¢innosti vyboru,
ktora je stanovena na najmenej jedenkrat za rok, zmenit’ na
L,najmenej jedenkrat za tri mesiace®. Odovodnenie: Za ucelom
zabezpecenia akcieschopnosti vyboru a aktudlnosti tém v oblasti
bezpecnosti a hybridnych hrozieb, o ktorych vybor rokuje, sa

Pripomienka nebola spracovatel'om
akceptovana.

Spracovatel’ zvazil pravu frekvencie
konania riadnych zasadnuti, avSak
sti¢asné znenie rokovacieho poriadku
nevylucuje moznost, ktoru
pripomienkujuci subjekt navrhuje.

Frekvencia rokovania riadiaceho
vyboru je dané planom préce na

MVSR . e . islusny 4 4 i
navrhuje, aby vybor zasadal v periodickej frekvencii minimalne prls'lu(;nlzf rok. VZVar.ove‘n r(_)kOV?C(;
raz za tri mesiace. Zakon ¢. 110/2004 Z. z. o fungovani poriado ) umoziwe ?J m1m0f12.1 ne )
N . . : y ) rokovania (zasadnutia), ktoru iniciuje
Bezpecnostnej rady Slovenskej republiky v ¢ase mieru v § 10c ) ) i
. . . , predseda alebo najmenej dvaja
ods. 1 pism. a) ustanovuje len lehotu na zaslanie spravy o y ., . ,
] : y AR . Clenovia vyboru. Pravidelnost
vysledkoch vyhodnotenia bezpecnostnej situdcie v oblasti .
L i ] o T rokovania vyboru bude plne
hybridnych hrozieb bezodkladne, najmenej jedenkrat rocne > o < -
M y ) ; ) reflektovat’ vyvoj bezpecnostnej
Kancelarii Bezpecnostnej rady Slovenskej republiky. situfcie za tielom zabezpedenia
akcieschopnosti vyboru a aktudlnosti
tém v oblasti bezpecnosti a hybridnych
hrozieb.
Cl. C1. 3 ods. ods. 8 Pripomienka nebola spracovatel'om
2.sttanovenie ¢l. 3 ods. 8 sa navrhuje nahradit’ znenim: akceptovana.
,,Clenstvo vo vybore je zastupite'né v odovodnenych pripadoch,
MVSR Spracovatel’ zvazil navrhovanu

formou pisomného plnomocenstva dorucené¢ho sekretariatu
vyboru, pricom ¢len vyboru nemdéze zastupovat’ in¢ho ¢lena
vyboru a splnomocnena osoba moze zastupovat’ vyhradne

jedného Clena vyboru, ktory jej plnomocenstvo udeli, pri dodrzani

upravu. Vo vybore je zastipenie 20
Clenov spolu s predsedom. Vybor je

schopny uznasat’ sa, ak je pritomna




ustanoveni ¢lanku 9 odsek 4.“ Oddvodnenie: Nezastupitel'nost’
Clena vyboru by mohla vyrazne ovplyvnit realnu funkénost’
vyboru a jeho uznasaniaschopnost’, pretoze moze nastat’ situacia,
ze nebude naplnené kvorum, pritomna nadpolovicna vacsina
Clenov, ¢im by nebolo mozné prijat’ ziadne uznesenie.

nadpolovicnd vécsina jeho Clenov.

'V pripade kritickej situdcie, je mozné
vyuzit’ koreSpondencné hlasovanie
prostrednictvom elektronickych
prostriedkov. Taktiez navrhovany
rokovaci poriadok je v sulade s praxou
v ramci inych pracovnych vyborov,

v ktorych takisto nie je mozné
zastapenie Clenov.

CL CL 6 ods. ods. 1

Pripomienka bola spracovatel'om

MVSR 3. V€L 6 ods.1 odporac¢ame slovo ,,Predsedu‘ nahradit’ slovom )
“ R ) ; ) akceptovana.
L, predseda‘. Odovodnenie: Jazykova korektira.
CL CL. 7 ods. ods. 2 AP— o
. e . ripomienka bola spracovatel'om
MVSR W. V€l 7 ods. 2 sa navrhuje odstranit’ duplicitu slova P , P
e i . , , akceptovana.
,,zabezpecuje*. Oddvodnenie: Jazykova korektura.
CL CL 8 ods. ods. 2
5. V €l. 8 ods. 2 sa navrhuje zmenit’ ¢lenstvo vo vybore z osoby,
ktora je drzitel'om osved€enia na oboznamovanie sa s
utajovanymi skuto¢nostami stupnia utajenia ,,Prisne tajné* na
Groven previerky stupha ,,Doverné* alebo ,, Tajné“. Oddvodnenie: Pripomienka bola spracovatelom
MVSR akceptovana a rozpor bol odstraneny

Viazanie ¢lenstva vo vybore na podmienku byt drZitel'om
osvedcenia na oboznamovanie sa s utajovanymi skuto¢nostami
stupiia utajenia ,,Prisne tajné* by do velkej miery stazilo az
znemoznilo ndvrh na vymenovanie ¢lena vyboru viacerymi
inStiticiami. Zachovanim sucasného stupna bezpecnostne;j

previerky ,,Prisne tajné* by mohlo dojst’ az znefunk¢nenie

dina 22. 06. 2023.




cinnosti vyboru z dévodu neuzndsaniaschopnosti. V rdmci
Ministerstva vnutra SR s v zozname funkcii, pri ktorych sa
mozu v rozsahu svojej funkcie opravnené osoby oboznamovat’ s
utajovanymi skuto¢nostami na stupen utajenia ,,Prisne tajné*
zaraden¢ len dve osoby, ktoré nemaji priamu posobnost’ v oblasti
boja proti hybridnym hrozbam. Navrhuje sa preto znizenie
potrebného stupna utajenia s tym, ze ¢lenovia s niz§im stupiiom
previerky sa budu oboznamovat’ iba s utajovanymi
skuto¢nostami, ktoré zodpovedaju stupiiu ich bezpecnostne;j
previerky, obdobne ako upravuje napriklad aj rokovaci poriadok
'Vyboru BR SR pre civilné nidzové planovanie. Zaroven je nutné
tieZ poukdzat’ na znenie tlohy Z.2 Akéného planu koordinacie
boja proti hybridnym hrozbam na roky 2022 — 2024, ktora
vyjadruje len odporucanie pre clenov Vyboru BR SR podrobit’ sa
bezpecnostnej previerke na stupen "Prisne tajné", ale nezaklada
povinnost’ podmienky ¢lenstva vo vybore.

MVSR

CL Cl. 11

6. V €l 11 sa navrhuje zmenit’ datum ucinnosti najskor na 1. jula
2023. Odovodnenie: So zretelom na skuto¢nost’, Ze navrh
Rokovacieho poriadku vyboru Bezpecnostnej rady Slovenske;j
republiky pre hybridné hrozby bol predloZeny do
medzirezortného pripomienkového konania az dna 18. méja 2023,
navrhovana Gi¢innost’ od 1. maja, ako aj s poukazom na dizku
pripomienkového konania a d’alSieho legislativneho procesu, je
nerealna.

Pripomienka bola spracovatel'om
akceptovand a zosuladena
s pripomienkou UV SR.




MZSR

C1. Clanok 2 ods. ods. 2
Odporucame na konci odseku doplnit’ vetu: "Predseda pisomne
informuje o zaniknuti poverenia vykonu funkcie podpredsedu ".

Pripomienka bola spracovatel'om
akceptovana.

MZSR

Cl. Clanok 2 ods. ods. 4

Odporacame: Clanok 2 ZloZenie vyboru v ods. 4 slovo " ingtitucii
"nahradit’ "organov Statnej spravy" - uvedené dat’ do suladu so
zakonom €. 575/2001 Z. z. o organizacii ¢innosti vlady a
organizacii ustrednej Statnej spravy vlozit ods. 5 , ktory znie: "
Funkcia ¢lena vyboru je nezastupitelna." Clanok 3 Zasadnutie
vyboru, ods. 8 navrhujeme vypustit’ text za iarkou. Clanok 4
Rokovanie vyboru ods. 1) navrhujeme vlozit’ do textu vety 2 pred
slovo zasadnutim slovo "planovanym" Clanok 6 Pracovné
skupiny vyboru ods. 1) 2 veta znie: "Predseda..." Clanok 7
Sekretariat vyboru ods. 2) navrhujeme slovo "zlozka" nahradit’
"Otvar"- uvedené dat’ do stiladu so zékonom €. 575/2001 Z. z. o
organizacii ¢innosti vlady a organizécii Ustrednej Statnej spravy
ods. 3) navrhujeme slovo "menuje" nahradit’ slovom
"vymenovava" Clanok 9 predkladanie utajovanych materialov a
ich prerokovanie ods. 2) pred slovo zasadnutim vloZit’ slovo
"planovanym" ods. 4) v 2 vete pred slovo tajomnikovi

on

navrhujeme vlozit’ "vyboru"

'VSetky pripomienky (okrem prvej
a druhej) boli spracovatel'om
akceptované a zapracované.

MZVEZ SR

K vlastnému materialu

K vlastnému materialu V ¢l. 8, ods. 2 navrhu rokovacieho
poriadku Ziadame znizit uroveil pozadovaného osvedcenia na
oboznamovanie sa s utajovanymi skuto¢nost’ami pre ¢lena vyboru
z navrhovaného stupna ,,Prisne tajné* na stupen ,, Tajné* Ttto

pripomienku povazujeme za zdsadnit Oddvodnenie: Podmienka

Pripomienka bola spracovatelom
akceptovand a rozpor bol odstraneny
diia 26. 06. 2023.




pre vznik Clenstva vo vybore Bezpecnostnej rady Slovenske;j
republiky pre hybridné hrozby vo forme disponovania
osvedcenim na oboznamovanie sa s utajovanymi skutocnostami
,,Prisne tajné* by znacne stazila nominaciu do vyboru viacerym
ustrednym organom Statnej spravy, ako aj zastupitelnost’ ¢lena
vyboru v pripade potreby. Schvaleny Akény plan koordinacie
boja proti hybridnym hrozbadm na roky 2022 — 2024, na zaklade
ktorého je predmetny vybor zriadovany, navyse iba odporuca
Clenom vyboru podrobit’ sa bezpecnostnej previerke na stupen
,,Prisne tajné*, nestanovuje to vSak ako podmienku pre ¢lenstvo
vo vybore.

MZVEZ SR

K vlastnému materialu

Vo vlastnom materiali v €l. 3, ods. 4 zmenit’ frekvenciu riadnych
zasadnuti vyboru z navrhovanych najmenej jedenkrat za rok na
najmenej jedenkrat za Stvrtrok. Odovodnenie: Vzhl'adom na
dynamicky vyvoj v oblasti hybridnych hrozieb, ako aj potrebu
udrZiavania situacného povedomia ¢lenov vyboru a prijimania
operativnych opatreni je potrebné, aby sa pravidelné stretnutia
vyboru konali ¢astejSie ako jedenkrat za rok.

Pripomienka nebola spracovatel'om
akceptovana.

Spracovatel’ zvazil upravu frekvencie
konania riadnych zasadnuti, avSak
sticasné znenie rokovacieho poriadku
nevyluc¢uje moznost,, ktort
pripomienkujuci subjekt navrhuje.

Frekvencia rokovania riadiaceho
vyboru je dand planom prace na
prislusny rok. Zaroven rokovaci
poriadok umoziuje aj mimoriadne
rokovania (zasadnutia), ktora iniciuje
predseda alebo najmenej dvaja
Clenovia vyboru. Pravidelnost’
rokovania vyboru bude plne
reflektovat’ vyvoj bezpecnostnej




situdcie za ucelom zabezpecenia
akcieschopnosti vyboru a aktualnosti
tém v oblasti bezpecnosti a hybridnych
hrozieb.

MZVEZ SR

K vlastnému materialu

Vo vlastnom materiali v €l. 3, ods. 5, pism. b) zmenit’ znenie
textu z ,,najmenej troch ¢lenov vyboru‘ na ,,najmenej dvoch
Clenov vyboru®. Odovodnenie: Podmienka pre zvolanie
mimoriadneho zasadnutia vyboru vo forme podnetu najmene;j
troch ¢lenov vyboru moze byt obmedzujuca, ak indikacie o
moZnom hybridnom posobeni vo¢i SR zachytia zloZky iba jednej

mozZu podat’ podnet na zvolanie jeho mimoriadneho zasadnutia.

C1 dvoch inStitucii. Navrhuje sa preto znizit’ pocet subjektov, ktoré

Pripomienka bola spracovatel'om
akceptovana.

MZVEZ SR

K vlastnému materialu

Vo vlastnom materidli v €l. 3, ods. 6 preformulovat jeho druht
vetu nasledovne: ,,So stthlasom predsedu sa zasadnutia vyboru
moze zicCastnit’ zastupca Kancelarie Bezpe¢nostnej rady a ak to
vyZaduje prerokuvana problematika, pri dodrZani ustanoveni
clanku 9 odsek 4 aj dalSie prizvané osoby.* Odovodnenie: Pre
prizvanie d’alSich os6b na zasadnutia vyboru je dosta¢ujicou v
texte stanovend podmienka, ze si to vyzaduje preroktivana
problematika, nie je preto potrebné Specifikovat’ ich odbornost’.

Pripomienka bola spracovatelom
akceptovana.

MZVEZ SR

K vlastnému materialu
'Vo vlastnom materiali v ¢l. 3, odstranit’ ods. 8. Odovodnenie:
NemozZnost’ zastupitel'nosti ¢lena vyboru inou osobou by stazila

Pripomienka nebola spracovatelom
akceptovana.

Spracovatel’ zvazil navrhovant
upravu. Vo vybore je zastipenie 20




ucast MZVEZ SR, ako aj inych tstrednych organov Statnej
spravy na zasadnutiach vyboru.

Clenov spolu s predsedom. Vybor je
schopny uznasat’ sa, ak je pritomna
nadpolovicnd vécsina jeho ¢lenov.

'V pripade kritickej situdcie, je mozné
vyuzit’ koreSpondencné hlasovanie
prostrednictvom elektronickych
prostriedkov. Taktiez navrhovany
rokovaci poriadok je v sulade s praxou
v ramci inych pracovnych vyborov,
v ktorych takisto nie je mozné
zastapenie Clenov.

NBU

CL 9 ods. 4

Clanok 9 ods. 4 ziadame preformulovat’ tak, aby bol v sulade so
zakonom €. 215/2004 Z. z. o ochrane utajovanych skuto¢nosti a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich
predpisov, napr. nasledujucim sposobom: ,,(4) Kopia dokumentu,
na zaklade ktorého je osoba opravnena na pristup k utajovanym
skutocnostiam sa predklada tajomnikovi.* Odovodnenie: V
navrhovanom ¢lanku 9 ods. 4 v pripade, ze predmetom zasadania
vyboru je utajovany material, je ustanovené, ze postacuje pre
osoby, ktoré sa maju zucCastnit’ takéhoto zasadania iba podmienka
mat’ ,,platné osvedcenie na oboznamovanie sa s utajovanymi
skutocnostami prisluSného stupnia“. Ak je osoba iba drzitelom
platného osved€enia na oboznamovanie sa s utajovanymi
skutocnostami, nie je automaticky opravnenou na
oboznamovanie sa s utajovanymi skuto¢nostami prislusného
stupiia utajenia. Na to potrebuje byt uréena podla § 31 zakona ¢.
215/2004 Z. z. Okrem toho by mohla nastat’ situdcia, ze v pripade

Pripomienka bola spracovatel'om
akceptovana.

Spracovatel’ odstranil rozpor
s pripomienkujucim subjektom
emailom dna 14.6.2023.




utajovan¢ho materidlu stupiia utajenia Vyhradené by oprdvnena
osoba na oboznamovanie sa s utajovanymi skuto¢nost’ami stupia
utajenia Vyhradené (bezpecnostna previerka I. stupiia podla § 20
zakona €. 215/2004 Z. z. plus urcenie podla § 31 zakona .
215/2004 Z. z.) sa nemohla zcastnit’ zasadania, pretoze takato
osoba nemusi byt drzitelom platného osvedcenia podla § 26 ods.
1 zékona €. 215/2004 Z. z. Vzhl'adom na uvedené ziadame ¢l. 9
ods. 4 preformulovat’ tak, aby bolo jasné, ze ak je predmetom
zasadania utajovany material, méze sa zasadania zucCastnit’ iba
opravnend osoba v sulade s § 10 zdkona ¢. 215/2004 Z. z.

Cl. 7 ods. 2 . . ,
NBU |V &lanku 7 ods. 2 sa slovo ,,zabezpeduje” vyptista. Odovodnenie: Prlpomlenk? bola spracovatefom
C C . akceptovana.
[egislativno-technicka pripomienka.
CL 8 ods. 2
'V ¢lanku 8 ods. 2 sa slova ,,Clenom vyboru‘ nahradzaji slovami
L,Predsedom vyboru alebo jeho ¢lenom* a na konci sa pripajaju
slova ,,a zaroven driitel’f)m certiﬁkét,u NATO a/alebo EU Pripomienka bola spracovatelom
ekvivalentu stupiia ,,PRISNE TAJNE®, vydaného podla akceptovana.
osobitného predpisu.2)*. Pozndmka pod ¢iarou k odkazu 2 znie:
NBU  }»2) Zéakon €. 215/2004 Z. z. o ochrane utajovanych skuto¢nosti a Spracovatel’ odstranil rozpor

0 zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich
predpisov.*“. Odovodnenie: Podl'a predlozené¢ho navrhu musi byt
clen vyboru drzitelom osved€enia na oboznamovanie sa s
utajovanymi skutocnostami stupiia utajenia Prisne tajné. V
aplikacnej praxi moze nastat’ situdcia, Ze za predsedu vyboru
navrhne minister obrany Slovenskej republiky osobu, ktora

automaticky nie je drzitelom osvedcenia na oboznamovanie sa s

s pripomienkujucim subjektom
emailom dna 14.6.2023.




utajovanymi skuto¢nostami pozadovaného stupiia utajenia.
7iadame preto ustanovenie precizovat’ tak, aby bolo jednoznaéné,
7e tato podmienku musi spinat’ aj predseda vyboru. Zaroven je
potrebné prihliadnut’ aj na skutocnost’, ze predmetom rokovania
mozu byt utajované skutoénosti NATO a/alebo EU, preto je
nevyhnutné, aby sa v rokovacom poriadku upravila pre takyto
pripad aj povinnost pre predsedu, ¢lenov vyboru a dalSie
zuCastnené osoby byt drzitelom certifikatu podla osobitného
predpisu.

CL 9 ods. 1
'V ¢lanku 9 ods. 1 slova ,,Pri priprave a predkladani materidlov*

IPripomienka bola spracovatel'om
akceptovana.

Spracovatel’ odstranil rozpor

NBU  hahradzajt slovami ,,Pri priprave, predkladani a prerokovani . . o }
o R . ) ) . . s pripomienkujicim subjektom
materialov*. Odovodnenie: Precizovanie textu z dovodu pravnej : y
: . g . , . . emailom dia 14.6.2023.
istoty pri manipulacii s utajovanymi skuto¢nostami.
CL.9
V &lanku 9 sa za odsek 4 dopiiia odsek 5, ktory znie: ,,(5) Ak su Pripomienka bola spracovatel'om
predmetom zasadania vyboru utajované skuto¢nosti NATO a EU, akceptovana.
zasadania sa mozu zacastnit’ iba tie osoby, ktoré su drzitel'om
, certifikatu o bezpecnostnej previerke fyzickej osoby pre
NBU

oboznamovanie sa s utajovanymi skutoénostami NATO a EU
prislusného stupna utajenia podl'a osobitné¢ho predpisu2). Kopiu
takéhoto certifikatu predlozia pred zasadanim tajomnikovi.*.
Oddvodnenie: V aplikaénej praxi moZe nastat’ situdcia, Ze
predmetom rokovania moézu byt utajované skuto¢nosti NATO a
EU, preto je nevyhnutné, aby sa v rokovacom poriadku upravila

Spracovatel’ odstranil rozpor
s pripomienkujicim subjektom
emailom dna 14.6.2023.




pre takyto pripad aj povinnost’ pre predsedu, ¢lenov vyboru a
dalSie zGCastnené osoby byt drzitel'om certifikatu podla
osobitné¢ho predpisu.

SIS

Cl. 6 ods. 1

Druhu vetu odporucame z gramatickych dovodov preformulovat,
napr. nasledovne: ,,Predseda vymenuva a odvoldva vediceho
pracovnej skupiny so stthlasom vyboru.*, alebo ,,Veduceho
pracovnej skupiny so stthlasom vyboru vymenuva a odvolava
predseda‘. Pripomienka je obyc¢ajna. Odovodnenie: Pripomienka
je legislativno-technického charakteru.

IPripomienka bola spracovatel'om
akceptovana.

SIS

Cl. 11

Je potrebné upravit’ termin nadobudnutia Gi¢innosti Rokovacieho
poriadku vyboru Bezpec¢nostnej rady Slovenskej republiky pre
hybridné hrozby. Pripomienka je obyc¢ajnd. Odévodnenie:
Pripomienka je legislativno-technického charakteru.

IPripomienka bola spracovatel'om
akceptovana.

SIS

Cl. 7 ods. 2

7. dovodu duplicitného pouZitia odporucame vypustit nadbytocne
pouzité slovo: ,,zabezpecuje*. Pripomienka je obycajna.
Oddvodnenie: Pripomienka je legislativno-technického
charakteru.

Pripomienka bola spracovatelom
akceptovana.

UJDSR

C1. 8 bod (2)

Vo Vlastnom materiali - ,,Rokovaci poriadok vyboru
Bezpecnostnej rady Slovenskej republiky pre hybridné hrozby* :
UID SR navrhuje nahradit’ : ,,Clanok 8 bod (2) Clenom vyboru

moze byt len osoba, ktora je drzitelom osvedcenia na

Pripomienka bola spracovatel'om
akceptovana.




oboznamovanie sa s utajovanymi skuto¢nostami stupiia utajenia
L,PRISNE TAINE®, vydaného podl'a osobitného predpisu.2)“.
nasledovnym textom : ,,Clanok 8 bod (2) Clenom vyboru moze
byt len osoba, ktora je drzitelom osvedcenia na oboznamovanie
sa s utajovanymi skuto¢nostami stupiia utajenia ,, TAINE®,
vydaného podla osobitného predpisu.2)“. Zdovodnenie : Na
beznych ustrednych organoch Statnej spravy maju opravnené
osoby najviac previerku na stupefi utajenia "TAINE", aj to v
zavislosti od ich vecnej posobnosti v ramci Statnej spravy a v
nadvédznosti na zoznam utajovanych skuto¢nosti konkrétneho
Statneho organu.

UVSR

vlastnému materialu, ¢l. 11

Odporacame v €l. 11 upravit’ G€¢innost’ v nasledovnom zneni :
L, Tento rokovaci poriadok nadobtida ucinnost’ diiom schvalenia
vladou Slovenskej republiky.“. Odévodnenie: Legislativna
pripomienka. Neuvadzat’ retroaktivnu ucinnost’ pravneho
predpisu.

Pripomienka bola spracovatel'om
akceptovana.

UVSR

vlastnému materialu, ¢l. 3, ods. 6

Odporucame v €l. 3 ods. 6 prvej vete slovo ,,Zasadnutia“ nahradit’
slovami ,,Na zasadnutiach* a v druhej vete slovo ,,zasadnutia“
nahradit’ slovom ,,na zasadnutiach®. Zaroven na konci odseku za
poslednou vetou odporac¢ame doplnit’ vetu ,, Tieto prizvané osoby
nemaju hlasovacie pravo®. Odovodnenie: Gramaticka uprava a
uprava z hl'adiska presného vymedzenia os6b s hlasovacim
pravom.

Pripomienka bola spracovatelom
akceptovana.




UVSR

vlastnému materialu, ¢l. 4 ods. 6

Odporucame v €l. 4 ods. 6 slovo ,,forme* nahradit’ slovom
L,podobe* a slovo ,,zasadania* nahradit’ slovom ,,zasadnutia“ a
slovo ,,zasadanim* nahradit’ slovom ,,zasadnutim®. Odévodnenie:
Zachovanie pouzivania jednotnej terminolégie aj v sulade s
Legislativnymi pravidlami vlady.

IPripomienka bola spracovatel'om
akceptovana.

UVSR

vlastnému materialu, ¢l. 5 ods. 1

Odporucame v €l. 5 ods. 1 upravit’ odsek v nasledovnom zneni:
,,(1) Predseda a) riadi ¢innost’ vyboru, b) zvolava, vedie,
prerusuje a zruSuje zasadnutia vyboru a urcuje termin jeho
zasadnutia alebo jeho pokracovania, c¢) navrhuje program
zasadnutia vyboru, d) navrhuje uznesenia zo zasadnutia vyboru,
e) podpisuje zaznamy zo zasadnutia vyboru, f) informuje
Bezpecnostnu radu o priebehu zasadnutia vyboru a predklada jej
stanoviska, odporticania a uznesenia vyboru.*“. Odévodnenie:
Pripomienka v stlade so zjednotenim povinnosti predsedu v jeho
cinnostiach, ktoré mu vyplyvaja z jeho funkcie a aj s inymi
rokovacimi poriadkami vyborov.

IPripomienka bola spracovatel'om
akceptovana.

UVSR

vlastnému materialu, ¢l. 6 ods. 1 a ods. 2

Odporacame v €l. 6 ods. 1 a ods. 2 upravit’ odseky v nasledovnom
zneni: ,, (1) Na plnenie Gloh podla osobitného predpisul) moze
vybor zriadit’ zo svojich ¢lenov, 0s6b navrhnutych Statutarnym
organom institucii uvedenych v €l. 1 ods. 2 a prizvanych
odbornikov, pracovné skupiny. Predseda vymenuva a odvolava
veducich pracovnych skupin so sthlasom vyboru. (2) Veduci
pracovnych skupin riadia ¢innost’ svojej pracovnej skupiny a
predkladaju vysledky ¢innosti svojej pracovnej skupiny na

Pripomienka bola spracovatel'om
akceptovana.




prerokovanie vyboru.*“. Odévodnenie: Odporicame zjednotenie
pouzitia mnozného ¢isla slova ,,pracovné skupiny*, v stvislosti k
tomu tiez Gprava v odseku 2 do mnozného ¢isla. Gramaticka
uprava slova ,,Predsedu.

UVSR

vlastnému materialu, ¢l. 7 ods. 2
Odporucame v €l. 7 ods. 2 odstranit’ duplicitu slova
,,zabezpecuje*. Odovodnenie: Gramatickd pripomienka.

IPripomienka bola spracovatel'om
akceptovana.

UVSR

vlastnému materialu, ¢l. 9 ods. 2

Odporucame v €l. 9 ods. 2 slovo ,,vytlackoch* nahradit’ slovom
L,exemplaroch®. Zaroven odporac¢ame Cisla upravit’ do slovne;j
podoby a zjednotit’ pouzivanie v celom texte ako bolo pouzité v
Cl. 4 ods. 6. Odovodnenie: Pripomienka v zmysle vyhlasky NBU
C. 48/2019 Z.z. a gramaticka pripomienka.

IPripomienka bola spracovatel'om
akceptovana.

UVSR

vlastnému materialu, ¢l. 9 ods. 3

Odporucame v €l. 9 ods. 3 slovo ,,zasadani* nahradit’ slovom

| zasadnuti“. Oddvodnenie: Stylisticka a jednotna uprava znenia
terminu ,,zasadnutie” v celom texte materialu. Odporacame
predkladatelovi skontrolovat’ jednotné pouzivanie tohto terminu v
celom texte materidlu.

Pripomienka bola spracovatel'om
akceptovana.

UVSR

vlastnému materialu, ¢l. 9 ods. 4

Odporucame v €l. 9 ods. 4 upravit’ odsek v nasledovnom zneni:
,,(4) Ak je predmetnom zasadnutia vyboru utajovany material,
zasadnutia sa moZu zacastnit’ iba osoby, ktoré su opravnenymi
osobami s bezpecnostnou previerkou prislusného stupna utajenia.
K6piu zaznamu o urcéeni navrhovanej osoby oboznamovat sa s

Pripomienka bola spracovatelom
akceptovana.




utajovanymi skuto¢nostami predlozia pred zasadnutim
tajomnikovi vyboru.“. Odovodnenie: Pripomienka v sulade so
zakonom €. 215/2004 Z.z. a Stylisticka a jednotna iprava znenia
terminu ,,zasadnutie* a ,,tajomnik vyboru* v celom texte
materialu.




