Analyza vplyvov na podnikatel’ské prostredie

Nazov materialu: Navrh zikona, ktorym sa meni a dopiiia zikon & 297/2008 Z. z.
0 ochrane pred legalizaciou prijmov z trestnej ¢innosti a o ochrane
pred financovanim terorizmu a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorsich predpisov a ktorym sa menia a dopiiiaji

niektoré zakony

Predkladatel’: Ministerstvo vnutra Slovenskej republiky

3.1 Naklady regulacie

3.1.1 Suhrnnd tabul’ka nakladov regulacie

Tabulka ¢. 1: Zmeny nakladov (rocne) v prepocte na podnikatelské prostredie (PP), vyhodnotenie mechanizmu

zniZovania byrokracie a nakladov, naklady goldplatingu® na podnikatel’ské prostredie.

Nahrad'te rovnakou tabulkou po vyplneni Kalkulacky nakladov podnikatelského prostredia, ktora je povinnou

prilohou tejto analyzy a ndjdete ju na webovom sidle MH SR, (dalej len ,, Kalkulacka nakladov*):

Zvysenie nakladov

Znizenie nakladov v

TYP NAKLADOV v €na PP € na PP

A.Dane, odvody, cla a poplatky, ktorych ciel’om je 0 0
zniZovat’ negativne externality

B. Iné poplatky 0 0
C. Sankcie a pokuty 0 0
D. Nepriame finanéné naklady 0 0
E. Administrativne ndklady 28 630 0
Spolu = A+B+C+D+E 28 630 0

Harmonizdcia prava EU

Zvysenie nakladov

Znizenie nakladov v

v € na PP € na PP
F. Uplnd harmonizdcia prava EU
(okrem dani, odvodov, ciel a poplatkov, ktorych cielom je znizovat' 26 293 0
negativne externality)
G. Goldplating 2 337 0
VYPOCET PRAVIDLA lin2out: IN ouT
H. Naklady okrem vynimiek = B+D+E-F 2 337 0

! Definicia goldplatingu je uvedend v bode 4 ¢asti I11. jednotnej metodiky.



https://www.mhsr.sk/podnikatelske-prostredie/lepsia-regulacia/regulacne-zatazenie/kalkulacka-nakladov-regulacie

3.1.2 Vypocty vplyvov jednotlivych reguldcii na zmeny v nakladoch podnikatel’ ov

Tabulka ¢. 2: Vypocet vplyvov jednotlivych regulacii (nahradte rovnakou tabulkou po vyplneni Kalkulacky nakladov):

ZrozumitePny a stru¢ny

partnerskou institticiou

opis regulacie Cislo Povod Pocet Vplyv Vﬁ:;/v DILU(Z\\//}Z%Z:U
P& (d,()vod zvysenla/zm{ema n9rmy Lokalizacia regu,larcle: | Uginnost Kategoria dot_k. nal | kategér etk o lin2out Goldplating
nikladov na PP a doved | (zédkona, | (§, ods., | SK/EU uplna . . dotk. subjek . 2
o roeF e = regulacie - podni | iu dotk. | Out (znizuje celkom celkom
ponechania niakladov na | vyhlask dl.,...) harm./ subjektov tov k.ve€ | subiekt D)
PP, ktoré su y apod.) goldplating spolu ) OVJV € Nemen}i, s
goldplatingom)
Uplatiovanie zakladnej
starostlivosti v celom poskytovatelia
rozsahu pri vykonani 1 platobnych _
1 | prilezitostnych prevodov | ../2024 §li()5§1ds')2 hirign‘i‘g‘c‘?a 1512025 | sluzieba |,.0 | O 0 Iigﬁgj‘ge 0 0
finan¢nych prostriedkov pism- & sluzieb Y
alebo kryptoaktiv v hodnote kryptoaktiv
najmenej 1000 eur
Uplatiiovanie zvySenej 3b)
starostlivosti pri Navysenie
o o . banky a
cezhrani¢nom poziadaviek obodk In (zvyduje
2 koregpondenénom 12024 | §120ds.1 | nadramec |15.1.2025| POPOSKY 97 | 2337 WZVySU 2337 2337
. ) S zahrani¢nych |24 naklady)
bankovnictve bez ohl'adu na minimalnych bank
krajinu povodu partnerske;j poZziadaviek
institicie smernice EU,
Vyhotovenie pisomného .
z};iznamu prilzlkonéem’ 2. EU Gplna poskytovatelia In (zvySuje
3 ; , ...[12024 §24a ’ 1 15.1.2025 sluzieb 24 26 293 ) 0 0
obchodného vztahu s harmonizécia Kryptoaktiv 1080 naklady)




3.1.3 Doplitujuce informdcie k sposobu vypoctu vplyvov jednotlivych reguldacii na zmenu
nakladoy

Osobitne pri kazdej regulacii s vplyvom na PP zhodnotenom v tabulke ¢. 2 uved'te dopliujuce informacie tak,
aby mohol byt skontrolovany sposob a spravnost vypoctov. Uved'te najmd, ako ste vypocitali vplyvy a z akého
zdroja ste Cerpali pocetnosti (uvedte aj link na konkrétne Statistiky, ak su dostupné na internete). Jednotlivé
reguldcie mozu mat' jeden alebo viac typov nakladov (A. Dane, odvody, cla apoplatky, ktorych cielom je
znizovat negativne externality, B. Iné poplatky, C. Sankcie, D. Nepriame financné ndklady, E. Administrativne
naklady). Rozélerite ich a vypocitajte v sullade s metodickym postupom.

V predkladanom navrhu zakona bolo identifikovanych spolu 9 regulacii s vplyvom na
podnikatel'ské prostredie. Predmetom kalkulacky ndkladov su vSak iba regulacie, pri ktorych
bolo mozné uréit’ pocet dotknutych subjektov prislusnou reguldciou. Zvysné reguldcie su
uvedené v Casti 3.1.4 a 3.4.

Okruh povinnych subjektov sa s ohl'adom na poskytovatel'ov sluzieb kryptoaktiv nemeni a to
vzhladom na skuto¢nost, ze poskytovatelia sluzieb kryptoaktiv iba nahradia doposial
existujuce povinné subjekty poskytovatel' sluzieb zmenérne virtudlnej meny a poskytovatel’
sluzieb penazenky virtudlnej meny.

Opatrenia (opis regulécii) . 1 —3:

1. Uplatiovanie zakladnej starostlivosti pri vykonani prilezitostnych prevodov financnych
prostriedkov alebo kryptoaktiv v hodnote najmenej 1000 eur

Vypocet vplyvu uvedenej regulacie na poskytovatel'ov sluzieb kryptoaktiv a poskytovatel'ov
platobnych sluzieb vychadzal z tidajov o pocte dotknutych subjektov (zverejneny na stranke
NBS a poskytnuty odborom Zzivnostenského podnikania MV SR) ato konkrétne: banky
a pobocky zahrani¢nych bank- 24, platobné institiicie a pobocky zahrani¢nych platobnych
institacii — 10, institacie elektronickych penazi - 1, pobocky zahrani¢nych instittcii
elektronickych penazi — 1, poskytovatelia sluzieb penazenky virtudlnej meny - 572,
poskytovatelia sluzieb zmenarne virtudlnej meny — 508. Néaklady spojené s regulaciou suvisia
so zmenou vnutornych procesov Standardnej velkosti a jednorazovou frekvenciou plnenia (t.j.
jednorazovym nastavenim vnutornych procesov).

2. Uplatnovanie zvysenej starostlivosti pri cezhranicnom korespondencnom bankovnictve
bez ohladu na krajinu povodu partnerskej institucie

Naklady spojené s uvedenou regulaciou suvisia S evidenciou a vedenim zaznamov bankami
a poboCkami zahrani¢nych bank, ktorych pocet bol stanoveny na 24, ato pri
kore$ponden¢énom bankovnictve s partnerskou ingtituciou sidliacou vramci EU/EHS
aVtretich krajinach. Néklady na evidenciu a vedenie zdznamov sa odhadom stanovili
v Standardnej velkosti s frekvenciou revizie ziskanych informacii dvakrat roc¢ne (viac
informécii k uvedenej regulacii uvaddzame v Casti 3.1.4).

3. Vyhotovenie pisomného zdaznamu pri ukonceni obchodného vztahu s partnerskou
instituciou

Navrh zakona uklada novu povinnost’ pre poskytovatel'ov sluzieb kryptoaktiv, a to vyhotovit
pisomny zaznam v pripade, ak ukoncia korespondencny vztah s partnerskou institiiciou, ako



vysledok opatrenia na zmiernenie rizik. Vypocet vplyvu uvedenej regulacie na
poskytovatel'ov sluzieb kryptoaktiv bol stanoveny ako vypracovanie dokumentu, velkost
povinnosti bola odhadom stanovena ako mala, s frekvenciou plnenia nepravidelne. Udaje
0 pocte dotknutych subjektov boli poskytnuté odborom zivnostenského podnikania MV SR
ato konkrétne: poskytovatelia sluzieb penazenky virtudlnej meny - 572, poskytovatelia
sluzieb zmendarne virtualnej meny — 508. Naklady spojené s uvedenou reguléciou

3.1.4 Odévodnenie goldplatingu podlPa bodu 4 dcasti III jednotnej metodiky a d’alSie
dopliiujiice informdcie?

Pozadované informacie uvedte osobitne ku kazdému identifikovanému goldplatingu (ku kazdej hodnotenej
reguldcii s goldplatingom osobitne).

Uvedte odovodnenie goldplatingu z hladiska jeho nespochybnitelnej nevyhnutnosti. Odévodnenie dolozte
dokladnym hodnotenim prinosov a ndkladov. Uvedte zvazené alternativne riesenia..

Zaroven uvedte konkrétne informdcie suvisiace s kategoriou goldplatingu podla jednotnej metodiky, najmd: na
aké subjekty sa nad ramec navrhuje rozsirit posobnost smernice a z akého dovodu; aké poziadavky sa navysuju
a na ake subjekty nad ramec minimdalnych poziadaviek smernice; akda menej prisnejsia vynimka alebo uprava
vyplyvajica zo smernice nebola vyuzita a preco; z akého dévodu sa navrhuju prisnejSie sankcné rezimy, z akého
dovodu sa navrhuje skorsia transpozicia; z akého dévodu sa ponechavaju v platnosti uz existujuce prisnejsie
vnutrostatne poziadavky.

Vyuzitie goldplatingu pri transpozicii alebo implementdcii legislativy EU je v zdsade neziadiice, ked%e takyto
postup moéze viest k znizeniu konkurencieschopnosti domdcich podnikov v porovnani s podnikmi z krajin, kde
pravne predpisy nie su natolko prisne. Vyuzitie goldplatingu predkladatelom je preto pripustné iba vo
vynimocnych pripadoch, riadne odévodnenych a vysvetlenych v analyze vplyvov na podnikatelské prostredie

Z hl'adiska jeho nevyhnutnosti, spolocenského vyznamu, ndkladov, prekonzultovanych s dotknutymi podnikatelmi
a posudenych Komisiou.

V navrhu zakona bol goldplating identifikovany v jednom pripade.

Pripad goldplatingu (uvedeny v tabulke ¢. 2 ako regulacia ¢. 2) stvisi s navySenim
poziadaviek nad rdamec minimalnych poziadaviek smernice EU a suvisi s uplatiiovanim
zvysene] starostlivosti pri cezhranicnom koreSpondenénom bankovnictve bez ohladu na
krajinu povodu partnerskej infstitucie. Regulacia ma vplyv predovsetkym na banky a pobocky
bank, ktoré budu musiet’ vykonavat’ opatrenia podla § 12 ods. 2 pism. b) zédkona ¢. 297/2008
Z. z. aj vo vztahu K partnerskym institiciam z EU/EHP. Vykonavanie zvySenej starostlivosti
pri cezhranicnom koreSponden¢nom bankovnictve sa V predchadzajicej pravnej uprave totiz
vztahovalo iba na pripady, kedy partnerskd inStiticia pochddzala z tretiecho Statu. Tato
povinnost’ sa teda nevztahovala na krajiny EU/EHP. Nakolko odpora¢anie FATF ¢. 13.1
nerozliSuje krajinu povodu partnerskej inStiticie pri cezhranicnom koreSpondenénom
bankovnictve, zo strany Vyboru expertov Rady Eurdpy Moneyval bola predchadzajica
pravna uprava vyhodnotend ako nevyhovujuca. Z tohto dévodu bolo potrebné upravit
zdkonni poziadavku na vykondvanie zvySenej starostlivosti pri cezhrani¢nych

2 Informécie sa uvadzaji iba v pripade, ak sa predkladanym navrhom regulacie vykonava transpozicia smernice
EU abol identifikovany goldplating podla tabulky zhody alebo sa vykondva implementacia nariadenia EU
s goldplatingom. Informécie sa uvadzaju aj v pripade (ak nejde o transpoziciu smernice EU alebo implementaciu
nariadenia EU), ak sa predlozenym névrhom odstrafiuje goldplating, ktorého povod je v skorSom zachovani
existujucej pravnej upravy (existujucich vnutrostatnych poziadaviek).



koreSpondencnych vzt'ahoch tak, aby sa vztahovala na partnerské institicie bez rozdielu na
krajinu ich povodu.

3.2 Vyhodnotenie Kkonzulticii s podnikate’'skymi subjektmi pred predbeznym
pripomienkovym konanim

Uvedte formu konzultacii vratane zdovodnenia jej vyberu a trvanie konzultacii, terminy stretnuti. Uvedte sposob
oslovenia dotknutych subjektov, zoznam konzultujicich subjektov, tiez link na webovu stranku, na ktorej boli
konzultacie zverejnené.

Uvedte hlavné body konzultdcii a ich zavery.

Uvedte zoznam predlozenych alternativnych rieseni problematiky od konzultujucich subjektov, ako aj navrhy od
konzultujucich subjektov na znizenie nakladov regulacii na PP, ktoré neboli akceptované a dovod
neakceptovania.

Alternativne namiesto vypliiania bodu 3.2 moézete uviest ako samostatmi prilohu tejto analyzy Zdznam
Z konzultacii obsahujuci pozadované informacie.

Dna 18.01.2024 bola zverejnena predbezna informacia podla § 9 zakona ¢. 400/2015 Z. z.
0 tvorbe pravnych predpisov a 0 Zbierke zdkonov Slovenskej republiky a 0 zmene a doplneni
niektorych zakonov k ndvrhu zakona, ktorym sa meni a dopiiia zékon &. 297/2008 Z. z.
0 ochrane pred legalizaciou prijmov z trestnej Cinnosti a 0 ochrane pred financovanim
terorizmu a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov a ktorym sa
menia a doplnaju niektoré zakony (https://www.slov-lex.sk/legislativne-
procesy/SK/P1/2024/12). Pripomienkové konanie k predbeznej informacii trvalo od
18.01.2024 do 31.01.2024. V lehote na podanie podnetov a navrhov zo strany verejnosti boli
navrhovatel'ovi doru¢ené 3 podnety a to od Republikovej inie zamestnavatel'ov, Klubu 500
a Asociacie zamestnavatel'skych zvdzov a zdruZeni Slovenskej republiky, v ktorych Zziadali
0 zapojenie do pripravy navrhu zdkona prostrednictvom konzultacii. Na zdklade ich
poziadavky im bol zaslany kompletny materidl, ku ktorému Republikovd tnia
zamestnavatel'ov a Asocidcia zamestnavatel'skych zvdzov a zdruzeni SR nemala Ziadne
pripomienky. Klub 500 zaslal navrhy na zmeny, zktorych ¢ast’ bola zapracovana do
materialu.

ESte v suvislosti s pripravnymi pracami na navrhu zékona, sa konalo dna 06.02.2024 pod
zastitou Narodnej expertnej skupiny na prevenciu a boj proti legalizacii prijmov z trestnej
Cinnosti a financovaniu terorizmu, stretnutie so zastupcami Ministerstva financii SR,
Ministerstva spravodlivosti SR, Generalnej prokuratary SR, Narodnej banky Slovenska,
Ministerstva obrany SR, Slovenskej informacnej sluzby a Slovenskej bankovej asociacie,
ktora je ¢lenom Republikovej unie zamestnavatel'ov.

3.3 Vplyvy na konkurencieschopnost’ a produktivitu

Dochadza k vytvoreniu resp. k zmene bariér na trhu?

Bude sa s niektorymi podnikmi alebo produktmi zaobchddzat v porovnatelnej situdcii rozne (napr. Specidlne
rezimy pre mikro, malé a stredné podniky tzv. MSP)?

Ovplyvituje zmena regulacie cezhranicné investicie (priliv/odliv zahrani¢nych investicii resp. uplatnenie
slovenskych podnikov na zahranicnych trhoch)?

Ovplyvni dostupnost zdakladnych zdrojov (financie, pracovna sila, suroviny, mechanizmy, energie atd’)?
Ovplyvituje zmena reguldcie inovacie, vedu a vyskum?

Ak bol identifikovany goldplating, prispieva K zniZeniu konkurencieschopnosti a produktivity? Akym spésobom?
Ako prispieva zmena reguldcie k cielu Slovenska mat najlepsie podnikatel'ské prostredie spomedzi susediacich
krajin EU?



Konkurencieschopnost’:
Na zdklade uvedenych odpovedi zaskrtnite a popiste, ¢i material konkurencieschopnost:

[T zvysuje Xnemeni [ znizuje

Produktivita:

Aky ma material vplyv na zmenu pomeru medzi produkciou podnikov a ich nakladmi?

Na zdklade uvedenej odpovede zaskrtnite a popiste, ¢i material produktivitu:

L zvysuje X nemeni [ znizuje

3.4 Iné vplyvy na podnikatel’ské prostredie

Ak ma material vplyvy na PP, ktoré nemozno zaradit' do predchadzajucich casti, ¢i uz pozitivne alebo negativne,
tu ich uved'te. Patria sem:

a) vplyvy suvisiace so Ziadostami o alebo prijimanim dotdcii, fondov, Statnej pomoci a cerpanim inych
obdobnych foriem podpory zo strany Statu, kedZe su sprievodnym javom uchddzania sa ¢i ziskania
benefitov, na ktoré nie je pravmy ndarok priamo zo zdkona, ale vznikd na zaklade prejavu vile
dotknutého subjektu;

b) regulované ceny podla zdkona ¢. 18/1996 Z. z. o cendch;,

C) iné vplyvy, ktoré predpoklada materidl, ale nemozno ich zaradit do casti 3.1 a 3.3.,

d) inévplyvy podla pism. a) az c), ktoré su goldplatingom.

Vo vztahu kregulaciam, pri ktorych nebolo mozné urcit konkrétny pocet dotknutych
subjektov, je potrebné uviest nasledovné skutocnosti. Prvou skuto¢nostou je, ze mnohé
povinné osoby nefinancného sektora su zaradené medzi povinné osoby aj na zaklade
viacerych predmetov Cinnosti aich jednoduchym scitanim podl'a predmetov ¢innosti by sa
multiplikoval celkovy pocet povinnych o0sob. Nemoznost' urCit’ presny pocet subjektov
ovplyviiuje aj skutocnost’, Ze v pripade prendjmu nehnutel'nosti a ¢innosti suvisiacich napr.
S prevadzkou aukénej siene, zalozne, obchodovanim s drahymi kovmi a kametimi,
umeleckymi dielami, zberatel'skymi predmetmi, sa povinnymi osobami v zmysle zakona ¢.
297/2008 Z. z. stavaji subjekty az v pripade, ak hodnota obchodu, resp. ndjomného je
najmenej 10 000 eur.

Tretim faktorom majucim na uvedenu skutoc¢nost’ vplyv je aj to, Ze povinné osoby ako notar,
advokat, alebo pravnicka osoba alebo fyzickd osoba opravnend vykonavat cinnost
organiza¢ného a ekonomického poradcu, st v zmysle zakona ¢. 297/2008 Z. z. povinnymi
osobami iba v pripade, ak vykonavaju konkrétne cCinnosti predpokladané zakonom. Inak
povedané, ak tieto Cinnosti nevykonavaju, nie su povinnymi osobami podla § 5 zakona ¢.
297/2008 Z. z.

Poslednou, avSak nemenej dolezitou skutocnost'ou majacou vplyv na nemoznost’ urcit’ pocet
subjektov spadajucich medzi povinné osoby, je podmienka vyplyvajica z ustanovenia § 5
ods. 3 zakona €. 297/2008 Z. z., podl'a ktorej povinnou osobou je tiez pravnickd osoba alebo
fyzicka osoba — podnikatel’, ak vykona obchod v hotovosti v hodnote najmenej 10 000 eur.
V zmysle uvedeného ustanovenia tak moéze byt ktorykol'vek podnikatel'sky subjekt povinnou
osobou, za podmienky Ze vykona obchod v hotovosti v hodnote najmenej 10 000 eur.

1. Oboznamenie sa s legislativou



Navrh zadkona precizuje uz existujucu legislativu a v pripadoch negativneho vplyvu na
podnikatel'ské prostredie iba Ciastone rozsSiruje okruh subjektov aplikacie uz existujucich
povinnosti, ako mnapr. v pripade rozSirenia aplikdcie zvySenej starostlivosti pri
koreSpondencnom bankovnictve na okruh subjektov aj v ramci Europskej Unie. Samotny
obsah povinnosti je teda povinnym osobam uz dobre znamy.

2. Nevykonanie zakladnej starostlivosti v pripade zmarenia alebo ohrozenia spracovania
NOO

Doteraz platnd pravna tuprava vyzadovala od povinnych o0s6b vykonanie zékladnej
starostlivosti vo vztahu ku klientovi v pripade, ak ma povinnad osoba podozrenie, ze klient
pripravuje alebo vykonava neobvyklu obchodnu operaciu bez ohl'adu na hodnotu obchodu.
Nova pravna uprava (ustanovenie § 10 ods. 9 zdkona ¢. 297/2008 Z. z.) umoziuje povinnym
osobam v pripadoch, ak by vykonanim zékladnej starostlivosti mohlo ddjst’ k zmareniu alebo
ohrozeniu spracovania neobvyklej obchodnej operécie, nevykonat’ zakladnu starostlivost’, ale
tuto skutocnost’ ohlasit’ financnej spravodajskej jednotke. Povinnym osobdm touto upravou
klesni naklady na, v mnohych pripadoch, komplikované zistovanie udajov v rozsahu
zékladnej starostlivosti podla § 10 ods. 1 pism. a) az g) zdkona ¢. 297/2008 Z. z. Uvedena
reguldcia je preto zniZzenim administrativnej zataze povinnych osob.

3. Rozsirenie moznosti aplikacie zjednoduSenej starostlivosti v pripade vyhodnotenia
nizkeho rizika legalizacie

Navrh zakona (§ 11 ods. 1 pism. a) zakona ¢. 297/2008 Z z.) umoznuje povinnym osobam
vykonat’ vo vzt'ahu ku klientom s nizkym rizikom legalizacie a financovania terorizmu iba
zjednoduSenu starostlivost’ za podmienok stanovenych v navrhu zdkona. Takéto rozSirenie
moznosti aplikdcie zjednodusenej starostlivosti znizi ndklady povinnych 0s6b, nakolko budu
povinné zist'ovat’ iba identifika¢né tidaje klienta a osoby konajucej za klienta a tidaje potrebné
k 1identifikdcii kone¢ného uzivatela vyhod klienta a k zisteniu, ¢i klient alebo konecny
uzivatel klienta je politicky exponovanou osobou. Kvantifikacia zniZzenia nakladov vSak nie je
mozna, nakol'ko sa neda predpokladat’, kol'kych povinnych 0sob sa takato zmena bude tykat,
ani vo vzt'ahu ku kolkym klientom budi mdct’ nové ustanovenie zakona aplikovat’ .

4. Doplnenie programu vlastnej ¢innosti povinnej osoby o postup na zavedenie systému
riadenia rizik na urcenie, ¢i klient alebo konecny uzivatel klienta je politicky exponovanou
osobou alebo sankcionovanou osobou

Uvedena regulacia (§ 20 ods. 2 pism. 1) zdkona ¢. 297/2008 Z. z.) stvisi so zapracovanim
postupu na identifikaciu politicky exponovanych o0sob do programov vlastnej cinnosti
povinnych o0sob. Vo svojej podstate ide o formalne doplnenie, nakol’ko samotna povinnost’
urcit, ¢i klient alebo kone¢ny uzivatel’ klienta je politicky exponovanou osobou je sucastou
zakladnej starostlivosti vo vztahu ku klientovi a tato povinnost’” mali povinné osoby uz v
predchadzajiicej pravnej uprave. Uvedena reguldcia vsak bola potrebnd z hladiska
zabezpecenia suladu so Standardami FATF. Nemozno vSak urcit, akého poctu povinnych
0sOb sa tato zmena dotkne, nakolko prevazna vécSina povinnych osob takéto postupy vo
svojich programoch vlastnej ¢innosti uz maju zapracované a to z dovodu vykonavania tejto
povinnosti pri zakladnej starostlivosti.



o. Rozsirenie okruhu organov o NBS a URHH, ktorym sa na vyZiadanie poskytuje
hodnotenie rizik

Uvedena regulacia (§ 20a ods. 2 zékona ¢. 297/2008 Z. z.) sa dotkne povinnych osbb, vo
vztahu ku ktorym vykonava kontrolu podla § 29 Narodna banka Slovenska a Urad pre
reguldciu hazardnych hier. Pocet subjektov, vo vztahu ku ktorym bude uvedend regulacia
aplikovatelnd nie je mozné vopred urCit. Samotné vypracovanie hodnotenia rizik mali
povinné osoby v uz predchadzajucej pravnej uprave, v ktorej mali zdroven aj povinnost na
vyziadanie poskytnit’ hodnotenie rizik FSJ. Nova pravna Uprava iba rozsiruje okruh organov
o Néarodnu banku Slovenska a Urad pre reguliciu hazardnych hier, pricom zavisi od
samotnych organov, ¢i a vo vztahu ku ktorym povinnym osobam si hodnotenie rizik
vyziadaji. Z doterajSej praxe mozno uviest, Zze FSJ si vyziadala hodnotenie rizik za
predchadzajiice obdobie dvoch rokov, od kedy takéto opravnenie bolo upravené zdkonom,
iba v jednom pripade.

6.  Poskytnutie sucinnosti povinnym osobam spravcom zahranicného fondu

Novela zakona ¢. 297/2008 Z.z. zavadza V ustanoveni § 24b novy pojem ,spravca
zvereneckého fondu zriadeného podla prava iné¢ho $tatu alebo obdobnej pravnej Struktary
zalozenej podla prava iného S$tatu (d’alej len ,,spravca zahraniéného fondu®). Doplnenie
nového ustanovenia o spravcoch vyplynulo zo stanoviska Eurdpskej komisie, ktora SR
vycitala nedostato¢nll transpoziciu ustanoveni o sprave zveren¢ho majetku resp. zvereneckych
fondoch. Napriek tomu, Ze uvedena pravna Struktara nie je v slovenskom prdavnom poriadku
vymedzend (pojem zverenecky fond sa v stCasnosti pouziva v zdkone ¢. 359/2015 Z. z. o
automatickej vymene informacii o finanénych uctoch na ucely spravy dani a o zmene a
doplneni niektorych zakonov avzakone ¢. 507/2023 Z. z. o dorovnavacej dani na
zabezpecenie minimalnej Urovne zdanenia nadnarodnych skupin podnikov a velkych
vnutroStatnych skupin a o doplneni zakona €. 563/2009 Z. z. o sprave dani (danovy poriadok)
a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov) je podla stanoviska
Eurdpskej komisie potrebné reagovat’ aj na ,.cezhraniéné situacie®, teda na situacie, kedy je
zverenecky fond zriadeny pravom iného Statu.

Zuveden¢ho vyplyva, Ze aj samotny sprdvca zahrani¢ného fondu je zahraniénym
subjektom, nejde teda o slovensky podnikatel'sky subjekt, preto uvedena regulacia nebola
zaradena do Casti 3.1 nakladov regulécie.

Spravca zahrani¢ného fondu bude povinny informovat a poskytnit' udaje o konecnych
uzivatel'och vyhod zahrani¢ného fondu povinnym osobam v zdkonom ur¢enych pripadoch.




