Dolozka vybranych vplyvov

1. Zakladné udaje

Nazov materialu

Néavrh zdkona o niektorych administrativnych opatreniach suvisiacich so zhromazdovanim elektronickych
dbékazov v trestnom konani a o zmene a doplneni niektorych zdkonov

Predkladatel’ (a spolupredkladatel’)
Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky

O Material nelegislativnej povahy

Charakter predkladaného materialu Material legislativnej povahy

Transpozicia/ implementacia prava EU

V pripade transpozicie/implementdcie uvedte zoznam transponovanych/implementovanych predpisov:

1. Smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) 2023/1544 z 12. jula 2023, ktorou sa stanovuju
harmonizované pravidla ur¢ovania uréenych prevadzkarni a vymenuvania pravnych zastupcov na ucely
zhromazd’ovania dokazov v trestnom konani (U. v. EU L 191, 28.7.2023) [d’alej len ,,smernica (EU)
2023/1544]

2. Nariadenie Europskeho parlamentu a Rady (EU) 2023/1543 z 12. jula 2023 o eurépskych prikazoch na
predlozenie elektronickych dokazov a eurdpskych prikazoch na uchovanie elektronickych dokazov v
trestnom konani a na vykon trestu odiiatia slobody v nadviznosti na trestné konanie (U. v. EU L 191,
28.7.2023) [dalej len ,nariadenie (EU) 2023/1543]— &iastoéna implementacia

Termin zaciatku a ukoncenia PPK Jiin 2025
Predpokladany termin predloZenia na pripomienkové Jiin 2025
konanie

Predpokladany termin zaciatku a ukoncenia ZP**

Predpokladany termin predloZenia na rokovanie vlady SR* | september 2025

2. Definovanie problému

S tG&innostou od 18. augusta 2026 sa zacne v Eurdpskej Unii uplatiiovat nariadenie (EU) 2023/1543.
Transponovana smernica (EU) 2023/1544je vo svojej podstate siiborom administrativnych noriem, ktoré st
komplementarneho charakteru vo vztahu k nariadeniu (EU) 2023/1543, pretoze vytvara predpoklady pre jeho
riadne uplatiiovanie. Nariadenie (EU) 2023/1543 ma povahu néstroja justiénej spoluprace v trestnych veciach a
svojou povahou ide o predpis trestného prava procesného s vyraznym cezhranicnym prvkom. Transpozicny
zakon ma charakter administrativneho pravneho predpisu a vytvara predpoklady pre riadne uplatiiovanie
nariadenia (EU) 2023/1543.

3. Ciele a vysledny stav )
Ciel'om navrhu zakona je transpozicia smernice (EU) 2023/1544.

Transpoziciou smernice (EU) 2023/1544 sa zabezpedi legislativne rieSenie podmienok uréovania uréenych
prevadzkarni a pravnych zastupcov na strane poskytovatelov ustanovenych sluzieb, ktorymi st elektronické
komunikaéné sluzby, iné sluzby informacnej spoloc¢nosti, ¢i sluzieb tykajucich sa ndzvu internetovej domény a
Cislovania adries internetového protokolu najmé pridel'ovanie IP adresy, spravcu a registratora doménovych mien
a sluzby suvisiace s ochranou sikromia a sluzby proxy. Takto urcené subjekty budi zodpovedné za prijimanie,
plnenie a vykonavanie rozhodnuti a prikazov vydanych podla nariadenia (EU) 2023/1543, ktoré su uréené pre
zabezpecCovanie elektronickych dokazov.

Na tento ucel navrh zdkona vymedzuje predmet upravy, rozsah svojej posobnosti, niektoré pouzivané pojmy,
blizS§ie vymedzuje povinnost’ ur¢it’ ur¢enu prevadzkareii a pravneho zastupcu, ako aj oznamovaciu povinnost.
Na ucely riadnej aplikacie zdkona sa navrhuje aj prechodné ustanovenie.

4. Dotknuté subjekty

Rada pre medialne sluzby (organ aplikéacie prava), poskytovatelia vybranych sluzieb, ktorymi su elektronické
komunikac¢né sluzby, iné sluzby informacnej spoloc¢nosti, ¢i sluzieb tykajucich sa nazvu internetovej domény a
Cislovania adries internetového protokolu najma pridel’ovanie IP adresy, spravcu a registratora doménovych mien




a sluzby stvisiace s ochranou sukromia a sluzby proxy (fyzické osoby a pravnické osoby), urcené prevadzkarne
a pravni zastupcovia tychto poskytovatel'ov sluzieb.

5. Alternativne rieSenia
Aké alternativne riesenia veduce k stanovenému cielu boli identifikované a posudzované pre riesenie
definovaného probléemu?

Nulovy variant - uvedte dosledky, ku ktorym by doslo v pripade nevykonania uprav v predkladanom materiali a
alternativne rieSenia/spésoby dosiahnutia cielov uvedenych v bode 3.

V pripade netransponovania smernice (EU) 2023/1544, tzn. neuvedenia zakonov, inych pravnych predpisov a
spravnych opatreni potrebnych na dosiahnutie suladu s touto smernicou do 18. februara 2026, je Eurdpska
Komisia opravnena zacat’ proti Slovenskej republike konanie 0 poruseni povinnosti. Preto jedinym rieSenim,
ktoré predkladatel’ berie do tivahy je transpozicia smernica (EU) 2023/1544. V ramci pripravy navrhu zakona
predkladatel’ zvazoval aj rieSenie zaloZené vylucne na novelizacii existujicich zakonov. Vzhl'adom na charakter
nariadenia, ako aj smernice (EU) 2023/1544, je vSak rieSenie spocivajuce vyluéne v zmenach a doplneni
existujucich zakonov nepostacujuce, pretoze nie je garanciou uplnej transpozicie (napr. preto, lebo pravne
predpisy v Slovenskej republike nereguluju vietky pontikané sluzby, ktoré su smernicou (EU) 2023/1544
dotknuté) alebo riadnej implementécie. Predkladatel’ preto zvolil rieSenie spocivajiice v prijati tiplne nového
zékona sektorového charakteru, ktory pojme problematiku smernice (EU) 2023/1544 , na jednom mieste*.

6. Vykonavacie predpisy
Predpoklada sa prijatie/zmena vykonavacich predpisov? O Ano X Nie
Ak ano, uvedte ktoré oblasti budu nimi upravené, resp. ktorych vykonavacich predpisov sa zmena dotkne:

7. Transpozicia/implementicia prava EU
Uvedte, ¢i v predkladanom navrhu pravneho predpisu dochadza ku goldplatingu podla tabulky zhody,
resp. ¢i ku goldplatingu dochddza pri implementdcii prava EU.

O Ano X Nie

Ak ano, uvedte, ktorych vplyvov podla bodu 9 sa goldplating tyka:

8. Preskimanie ucelnosti
Uvedte termin, kedy by malo dojst k preskumaniu ucinnosti a ucelnosti predkladaného materidlu.
Uved'te kritéria, na zaklade ktorych bude preskumanie vykonané.

Preskimanie ucelnosti navrhovaného zakona bude vykonavané priebezne po nadobudnuti jeho ucinnosti, pricom
sa budl zohl'adiiovat’ najmé skisenosti aplikacnej praxe.

Eurdpska Komisia do 18. augusta 2029 vykona hodnotenie vplyvu a uginnosti smernice (EU) 2023/1544.
Eurdpska komisia zaSle hodnotiacu spravu Eurépskemu parlamentu a Rade. Hodnotenie sa uskuto¢ni v stlade s
usmerneniami Eurépska komisie pre lepsiu pravnu regulaciu. Clenské $taty poskytni Eurépska komisii
informacie potrebné na vypracovanie uvedenej spravy.

9. Vybrané vplyvy materialu

Vplyvy na rozpocet verejnej spravy X  Pozitivne O Ziadne O  Negativne
Z toho rozpoctovo zabezpecené vplyvy,
V pripade identifikovaného negativneho O Ano 0 Nie O  Ciastotne
vplyvu

v tom vplyvy na rozpocty obci a vysSich O  Pozitivne X Ziadne O Negativne

uzemnych celkov

z toho rozpoctovo zabezpecené vplyvy,

Vv pripade identifikovaného negativneho O Ano 0 Nie O  Ciastoéne
vplyvu
Vplyv na dlhodobt udrzatel'nost’
verejnych financii v pripade vybranych O Ano O Nie
opatreni ***

Vplyvy na limit verejnych vydavkov [0  Pozitivne X Ziadne [0 Negativne




Vplyvy na podnikatelské prostredie 0  Pozitivne O Ziadne X  Negativne
2 e VPR i lsl? 0  Pozitivne O Ziadne Negativne
Mechanizmus znizovania byrokracie ; .

a ndkladov sa uplatiiuje: O Ano i Nie
Socialne vplyvy O Pozitivne X  Ziadne O  Negativne
Vplyvy na Zivotné prostredie O  Pozitivne X Ziadne O Negativne

Materidl je posudzovany podl'a zékona €.

24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na ; .

zivotné prostredie a o zmene a doplneni O Ano = Nie

niektorych zakonov V zneni neskorsich

predpisov
Vplyvy na informatizaciu spolo¢nosti O Pozitivne X Ziadne [0  Negativne
Vplyvy na sluzby verejnej spravy pre
obéana, z toho

vplyvy sluZieb verejnej spravy na O  Pozitivne X Ziadne O Negativne

obcana

VIS O TRy TP T D ) 0  Pozitivne X Ziadne [0  Negativne

sprave

VB ) e 0  Pozitivne X Ziadne [0  Negativne

a rodinu

10. Poznamky

Pozitivny vplyv na rozpocet verejnej spravy je dany Gpravou v § 6, podla ktorého ,, Prislusny organ moéze ulozit
poskytovatelovi sluzieb pokutu od 1000 eur do 100 000 eur, ak porusi povinnosti podla § 4, § 5 0ds. 1 alebo ods.
6 alebo § 8; pokutu mozno ulozit' aj opakovane, a to az do splnenia povinnosti, ktorej nesplnenie bolo dévodom
pre zacatie konania o ulozeni pokuty. Pokuty su prijmom S$tatneho rozpoétu. Kvantifikacia tohto pozitivneho
vplyvu vSak nie je objektivne mozna, pretoze nie je mozné predikovat’ spravanie sa nositel'ov povinnosti, ktorej
porusenie alebo nesplnenie zaklada administrativnopravnu zodpovednost’ s moznost'ou uloZenia pokuty. Preto
predkladatel’ uvadza pozitivny vplyv bez kvantifikacie, a to v stilade so stanoviskom Stalej pracovnej komisie
Legislativnej rady vlady Slovenskej republiky na posudzovane vybranych vplyvov.

11. Kontakt na spracovatel’a
Mgr. Martin Liptak, odbor legislativy trestného prava, Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky,
martin.liptak@justice.sk, tel: +421(0)2/888 91438.

12. Zdroje

Uvedte zdroje (Statistiky, prieskumy, spoluprdcu s odbornikmi a iné), z ktorych ste pri priprave materialu a
vypracovavani dolozky, analyz vplyvov vychadzali. V pripade nedostupnosti potrebnych dat pre spracovanie
relevantnych analyz vybranych vplyvov, uvedte danii skutocnost.

Névrh zakona vychadza okrem samotnej smernice (EU) 2023/1544 aj z nariadenia (EU) 2023/1543. Predkladatel
pri priprave navrhu zédkona vychadzal aj s poznatkov plynticich s koordinacnych stretnuti k transpozicie smernice
vykonavanych v ramci Struktar Eurdpskej komisie.

Navrh zakona bol pripravovany v tuzkej st¢innosti so spolupracujicimi rezortami, a to Ministerstvom dopravy
Slovenskej republiky, Ministerstvom vnutra Slovenskej republiky, Ministerstvom hospodarstva Slovenskej
republiky (k tomu pozri ulohu B.3. uznesenia vlady Slovenskej republiky z 29. novembra 2023 ¢. 634). Okrem
toho spolupracoval predkladatel’ pri priprave navrhu zakona aj s Ministerstvom investicii, regionalneho rozvoja
a informatizacie Slovenskej republiky, Generalnou prokuratirou Slovenskej republiky a Radou pre medialne
sluzby.

Pri priprave navrhu zakona predkladatel’ vyuzil intitGt konzultacii s podnikatel'skym prostredim, pri¢om k
spolupréci oslovil Asociaciu mobilnych operatorov Slovenska (ASMOS), Férum pre komunikac¢né technologie
(CTF), Telekomunika¢nu unia Slovenskej republiky (TUSR), SK-NIC, Republikovli Gniu zamestnavatel'ov
(digitalna vybor), Klub 500, Asociaciu zamestnavatel'skych zvdzov Slovenska, Institut pre regulaciu hazardnych
hier, IT Asocidciu Slovenska a Americku obchodna komora (digitdlny vybor).



mailto:martin.lipták@justice.sk

Pri pripravne névrhu zdkona predkladatel’ vyuzival aj platformu Eurdpskej komisie (transpozi¢né stretnutia,
bilateralne stretnutie), ako aj spolupracu Eurojustom.

13. Stanovisko Komisie na posudzovanie vybranych vplyvov z PPK ¢. 093/2025
(v pripade, ak sa uskutoénilo v zmysle bodu 8.1 Jednotnej metodiky)

[] Suhlasné [0 Sahlasné s navrhom na dopracovanie X Nestihlasné

Uved’te pripomienky zo stanoviska Komisie z ¢asti I1. spolu s Vasim vyhodnotenim:

K vplyvom na podnikatel’ské prostredie

Komisia ziada predkladatela, aby upravil informacie v Analyze vplyvov na podnikatel'ské prostredie.

Odovodnenie: Vo vlastnom materiali boli identifikované nasledovné negativne vplyvy na podnikatel'ské
prostredie, ktoré Komisia Ziada popisat’

* § 6 — Sankcie, ktoré budt uvalené na podnikatel'ské prostredie, Komisia ziada kvalitativne opisat’ v ¢asti 3.4
Analyzy vplyvov na podnikatel'ské prostredie.

* § 5 - Oznamovacia povinnost’ — negativny administrativny vplyv Komisia ziada popisat’ v Casti 3.1.3
Dopliujuce informacie. Zaroveil ma Komisia za to, ze tento vplyv je mozné vyratat’ pomocou
Standardizovanych ¢asovych naroénosti v kalkulacke, preto Komisia ziada tento vplyv aj kvantifikovat’.

* § 4 — Povinnost’ podnikatela uréit’ prevadzkaren a vymenovat’ pravnych zastupcov na Gcely zhromazd’ovania
dokazov tiez predstavuje negativy vplyv, ktory Komisia ziada kvantifikovat’ pomocou Kalkula¢ky nakladov a
tiez popisat’ v ¢asti 3.1.3 Dopliujice informacie.

Komisia ziada predkladatel’a, aby odstranil ¢islo, ktoré predstavuje out v Analyze vplyvov na podnikatel'ské
prostredie.

Odovodnenie: Komisia ma za to, Ze tento material nepredstavuje usporu pre podnikatel'ské prostredie. Preto
Komisia Ziada toto ¢islo odstranit’ z tabul’ky 3.1.1.

Komisia ziada predkladatela, aby vypracoval Kalkulacku nakladov s vyssie uvedenymi negativnymi vplyvmi
na podnikatel'ské prostredie.

Odovodnenie: Vplyvy, pri ktorych sa predpoklada moznost’ kvantifikovat ich vplyv na podnikatel'ské
prostredie, sa nachadzajuv § 5 a § 4.

Stanovisko predkladatel’a:

Predkladatel’ primerane upravil ¢ast’ 3.4 analyzy v zmysle vznesenej pripomienky. Rovnako primerane doplnil
Cast’ 3.1.3 s ohl'adom na § 4 a 5 navrhu zakona. Stiasne doslo k vypusteniu (omylom) uvadzaného cisla v Casti
,,OUT*. Vzhl'adom na absenciu vstupnych dat potrebnych pre kvantifikaciu vplyvov predkladatel’ nema
objektivne moznosti pre riadnu kvantifikaciu tychto vplyvov.

K vplyvom na rozpocet verejnej spravy

Predkladatel’ v dolozke vybranych vplyvov uviedol, Ze material nebude mat’ Ziadny vplyv na rozpodet verejnej
spravy. V § 6 vlastného materidlu je uvedené, ze ,,Prislusny organ moéze ulozit’ poskytovatel'ovi sluzieb pokutu
od 1000 eur do 100 000 eur, ak porusi povinnosti podla § 4, § 5 alebo § 8; pokutu mozno ulozit’ aj opakovane,
a to az do splnenia povinnosti, ktorej nesplnenie bolo dovodom pre zacatie konania o uloZeni pokuty.“. Pokuty
su prijmom $tatneho rozpoctu. Na zaklade uvedeného Komisia ziada v dolozke vybranych vplyvov oznacit’
pozitivny vplyv materialu na rozpocet verejnej spravy, ktory je v stiilade s Jednotnou metodikou na
posudzovanie vybranych vplyvov potrebné kvantifikovat’ v analyze vplyvov. Ak nie je mozné vycislit
uvadzany vplyv vyplyvajici z ukladania sankcii, je potrebné v dolozke v bode 10. Poznamky uviest’ informaciu
o identifikovanom vplyve a dévod preco vplyv nie je mozné kvantifikovat’.

Vzhl'adom na rozSirenie povinnosti a posobnosti Rady pre medialne sluzby (RMS) vyplyvajice z vlastného
materidlu (napr. ¢l. II bod 2 vlastného materialu) Komisia Zziada predkladatel’a, aby predmetné zmeny
komunikoval s RMS. V pripade identifikovania vplyvu zo strany RMS je potrebné vypracovat’ analyzu vplyvov
na rozpocet spolu s uvedenim kvantifikacii a krytia predmetného vplyvu




Stanovisko predkladatel’a:

Pripomienka v prvej ¢asti tykajace sa pozitivneho vplyvu na rozpocet verejnej spravy bola akceptovana, pricom
predkladatel’ doplnil poznamku v bode 10 dolozky vybranych vplyvov s poukazom na objektivnu nemoznost’
kvantifikacie pozitivneho vplyvu.

V casti tykajlicej sa rozsirenia posobnosti Rady pre medialne sluzby (d’alej len ,,rada”) predkladatel’ uvadza, ze
pri priprave navrhu zakona aktivne komunikoval s radou, ako v rovine vecnej, tak aj v rovine postiidenia
vplyvov pravnej Gipravy na radu ako taku. Rada neidentifikovala mozné negativne vplyvy na rozpocet verejnej
spravy. S touto informéciou predkladatel’ pracoval aj pri vyhotoveni dolozky vybranych vplyvov.

14. Stanovisko Komisie na posudzovanie vybranych vplyvov zo zaverecného posidenia ¢. ..........
(v pripade, ak sa uskutocnilo v zmysle bodu 9.1. Jednotnej metodiky)

[0 Sihlasné [0 Suahlasné s navrhom na dopracovanie [ Nestihlasné

Uved’te pripomienky zo stanoviska Komisie z ¢asti I1. spolu s Vasim vyhodnotenim:




