Dolozka vybranych vplyvov

1. Zakladné udaje

Nazov materialu

Navrh zakona, ktorym sa meni a doplita zakon ¢. 301/2005 Z. z. Trestny poriadok v zneni neskorsich predpisov
a ktorym sa menia a dopliiaju niektoré zakony

Predkladatel’ (a spolupredkladatel’)
Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky

O Materidl nelegislativnej povahy

Charakter predkladaného materialu Material legislativnej povahy

Transpozicia/ implementacia prava EU

V pripade transpozicie/implementdcie uved'te zoznam transponovanych/implementovanych predpisov:

1. Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2010/64/EU z 20. oktobra 2010 o prave na tlmo&enie a preklad v
trestnom konani (U. v. EU L 280, 26.10.2010)

2. Smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady 2012/13/EU z 22. maja 2012 o prave na informécie v trestnom
konani (U. v. EU L 142, 1. 6. 2012)

3. Smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady 2013/48/EU z 22. oktobra 2013 o prave na pristup k obhajcovi v
trestnom konani a v konani o europskom zatykaci a o prave na informovanie tretej osoby po pozbaveni osobne;j
slobody a na komunikéciu s tretimi osobami a s konzularnymi tradmi po pozbaveni osobnej slobody (U. v. EU
L 294,6.11.2013)

4. Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2016/343 z 9. marca 2016 o posilneni uréitych aspektov
prezumpcie neviny a prava byt’ pritomny na konani pred siidom v trestnom konani (U. v. EU L 65, 11.3.2016)

5. Smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) 2016/800 z 11. méaja 2016 o procesnych zarukach pre deti,
ktoré st podozrivymi alebo obvinenymi osobami v trestnom konani (U. v. EU L 132, 21.5.2016)

6. Smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) 2016/1919 z 26. oktobra 2016 o pravnej pomoci pre podozrivé
a obvinené osoby v trestnom konani a pre vyziadané osoby v konani o eurdpskom zatykaci (U. v. EU L 297, 4.
11.2016)

7. Smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) 2024/1203 z 11. aprila 2024 o ochrane Zivotného prostredia
prostrednictvom trestného prava, ktorou sa nahradzaja smernice 2008/99/ES a 2009/123/ES (U. v. EU L,
2024/1203, 30.4.2024)

8. Smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) 2024/1712 z 13. juna 2024, ktorou sa meni smernica
2011/36/EU o prevencii obchodovania s 'ud'mi a boji proti nemu a o ochrane obeti obchodovania (U. v. EU L,
2024/1712, 24.6.2024)

Termin zaciatku a ukonéenia PPK

Predpokladany termin predloZenia na pripomienkové oktober 2025/mdj 2026
konanie

Predpokladany termin zaciatku a ukoncenia ZP**

Predpokladany termin predloZenia na rokovanie vlady SR* | august 2026

| 2. Definovanie problému



Uvedte zakladné problémy, ktoré su dovodom vypracovania predkladaného materialu (dévody maju presne
poukazat na problém, ktory existuje a je nutné ho predlozenym materidlom riesit).

Je potrebné nadviazat' na zmeny zakona &. 40/2024 Z. z., ktorym sa meni a dopiia zakon ¢. 300/2005 Z. z. Trestny
zékon v zneni neskorsich predpisov a ktorym sa menia a dopliiaju niektoré zakony v oblasti restorativnej justicie
aj zmenami v Trestnom poriadku, najmd v pripravnom konani, a odstranit’ d’alSie prekazky, ktoré boli
identifikované k tomu, aby sa dosiahol vladou stanoveny ciel’ modernizacie a humanizacie institatov trestného
prava a znizenia poctu osob odstidenych na nepodmienecny trest odiatia slobody.

V oblasti ochrannych lieceni a detencie prinieslo zavedenie predbeznych prikazov niekol’ko aplika¢nych otazok,
ktoré je potrebné vyriesit, napr. ohladom umiestiiovania a premiestiiovania obvineného v zdravotnickych
zariadeniach. V pripade ochrannych lieCeni existuje niekol’ko aj dlhodobych problémov, jednak v procesnej
rovine pri ukladani a nariad’ovani, obzvlast’ v pripadoch ulozenia viacerych druhov ochrannych lieceni, a taktiez
v hmotnopravnej rovine, kde mozno hovorit' o nedostato¢nej tUprave toho, aké ochranné lieCenia moézu byt
uloZené a akym pachatel'om.

Navrh zakona reaguje aj na konania o poruseni povinnosti vo¢i Slovenskej republike pre nespravnu transpoziciu
smernice o pravnej pomoci INFR(2025)2212 a INFR(2023)2008 pre nespravnu transpoziciu smernice o pristupe
k obhajcovi, v ktorom bola podana dia 2. 10. 2025 Zaloba k Stidnemu dvoru EU (C-649/25).

Aktualna pravna uprava trestnych ¢inov proti Zivotnému prostrediu ani trestného ¢inu obchodovania s l'ud’mi
nezabezpecuje stlad s novou pravnou tpravou na urovni Eur6pskej unie, ktora nadobudla a¢innost’ v roku 2024.

Predkladany material rieSi najmé nasledovné konkrétne problémy: 1. sGiasny kataldég trestnych Einov proti
zivotnému prostrediu nepokryva vsetky konania, ktorych kriminalizaciu vyZaduje rozsireny kataldg trestnych
ginov podla smernice (EU) 2024/1203, a trestné sadzby pri viacerych skutkovych podstatich nedosahuju
smernicou pozadované vysky; 2. v aplikaénej praxi sa vyskytuji problémy pri uréovani ekologickej ujmy a
rozsahu trestnych ¢inov proti Zivotnému prostrediu, ktoré stazuju kvalifikaciu tychto trestnych ¢inov; 3. suc¢asna
pravna uprava nezabezpeCuje dostatocne ucinnu napravu $kod spésobenych na Zivotnom prostredi, ked'ze
neupravuje osobitny mechanizmus odstrafiovania Skodlivych nasledkov trestnych ¢Einov proti zivotnému
prostrediu ani jeho financovania; 4. pravna Uprava trestného ¢inu obchodovania s T'ud'mi nezodpoveda
poziadavkam smernice (EU) 2024/1712 a v aplika¢nej praxi sa vyskytuji nedostatky pri kvalifikacii trestnych
¢inov obchodovania s 'ud’'mi a kupliarstva orgdnmi ¢innymi v trestnom konani.

3. Ciele a vysledny stav
Uvedte hlavné ciele predkladaného materidlu (aky vysledny stav ma byt prijatim materialu dosiahnuty, pricom
dosiahnuty stav musi byt odlisny od stavu popisaného v bode 2. Definovanie problému).

Ciel'om navrhu zakona je realizacia Programového vyhlasenia vlady Slovenskej republiky na roky 2023 az
2027 ,,Lepsie, pokojnejsie a bezpe€nejsie zit* v Casti ,, Trestna politika Statu“. V programovom vyhlaseni sa
vlada zaviazala k presadeniu pravnej Gpravy zameranej na modernizaciu a humanizaciu instititov trestného
prava so zameranim na zavadzanie prvkov restorativnej justicie a harmonizaciu s eurépskymi trestnopravnymi
Standardami.

Dal§im cielom navrhu zakona je aj upravit’ a doplnit’ Gipravu tykajicu sa prav podozrivej osoby v trestnom
konani v stlade s pravom EU.

Ciel'om navrhu zakona je aj odstranit’ niektoré aplika¢né problémy pravnej a zdravotnickej praxe v otazkach
ochranného lieCenia a detencie.

Cielom navrhu zdkona je transpozicia Smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) 2024/1203 z 11. aprila
2024 o ochrane zivotného prostredia prostrednictvom trestného prava, ktorou sa nahradzajt smernice 2008/99/ES
a 2009/123/ES (U. v. EU L, 2024/1203, 30.4.2024) (d’alej len ako ,,smernica (EU) 2024/1203“) a Smernice
Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2024/1712 z 13. juna 2024, ktorou sa meni smernica 2011/36/EU o
prevencii obchodovania s Tud’'mi a boji proti nemu a o ochrane obeti obchodovania (U. v. EU L, 2024/1712,
24.6.2024) (dalej len ,,smernica (EU) 2024/1712%). Nosnou &astou navrhu zdkona je v stvislosti s transpoziciou
smernice (EU) 2024/1203 novelizacia zdkona ¢. 300/2005 Z. z. Trestny zakon v zneni neskorsich predpisov
(dalej len ako ,,Trestny zakon®) v ¢l. I. Nakol'ko smernica (EU) 2024/1203 v porovnani s nahradenou Smernicou
Eurépskeho parlamentu a Rady 2008/99/ES z 19. novembra 2008 o ochrane zivotného prostredia
prostrednictvom trestného prava (U. v. EU L 328, 6.12.2008) rozsiruje katalég trestnych &inov a stanovuje
podrobnejsiu prdvnu Gpravu trestania fyzickych osdb a pravnickych osoéb, ndvrh zékona zavddza nové skutkové
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podstaty trestnych ¢inov proti Zivotnému prostrediu a zvySuje horné hranice trestu odnatia slobody v zakladnych
skutkovych podstatach. Sucasne sa pri vSetkych trestnych ¢inoch proti zivotnému prostrediu zavadza jednotny
kvalifika¢ny znak, ktorym je rozsah ¢inu. Medzi d’alSie vyznamné zmeny Trestného zakona patri zavedenie
nového alternativneho trestu (trest zverejnenia odsudzujiiceho rozsudku), ktory bude mozné ulozit’ fyzickej
osobe.

Cielom navrhu zakona je aj transpozicia Smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) 2024/1712 z 13. jina
2024, ktorou sa meni smernica 2011/36/EU o prevencii obchodovania s P'ud’mi a boji proti nemu a o ochrane
obeti obchodovania (U. v. EU L, 2024/1712, 24.6.2024) (d’alej len ,,smernica (EU) 2024/1712%), ktora ma
zefektivnit’ boj proti obchodovaniu s 'ud’mi, zaviest nové opatrenia na jeho prevenciu a posilnit’ ochranu obeti
obchodovania prostrednictvom novelizacie su¢asného pravneho ramca, t. j. Smernice Eurépskeho parlamentu a
Rady 2011/36/EU z 5. aprila 2011 o prevencii obchodovania s Pud’'mi a boji proti nemu a o ochrane obeti
obchodovania, ktorou sa nahradza ramcové rozhodnutie Rady 2002/629/SVV (U. v. EU L 101, 15.4.2011) v
platnom zneni (d’alej len ,smernica 2011/36/EU Vv platnom zneni®). V ramci novelizicie Trestného zédkona
dochadza k legislativnej uprave trestného ¢inu obchodovania s 'ud'mi podla § 179 Trestného zakona, ktorou sa
okrem iného sprisiiuju trestné sadzby, ktoré je mozné ulozit’ za dany trestny ¢in. StiCasne sa zavadza novy trestny
¢in vyuzivania sluzieb obete obchodovania s 'ud'mi. Cielom zavedenia uvedeného trestného ¢inu do Trestného
zdkona je znizenie dopytu, ktorym sa podporuje obchodovanie s l'udmi a stimuluji sa vSetky formy
vykoristovania. Ugelom je kriminalizovat vedomé vyuzivanie sluzieb, pri ktorych je obet’ vykoristovana na
ucely poskytovania sluzieb uvedenych v § 179 Trestného zakona a uzivatel sluzieb vie, Ze osoba poskytujuca
sluzbu je obetou niektorého z trestnych ¢inov stvisiacich s obchodovanim s Pud’'mi. Dalej néavrh zékona reaguje
na pretrvavajuci narast nelegalnej migracie. Cielom legislativnej Upravy trestného Cinu prevadzacstva je
zabezpecenie efektivnejSicho postihu 0séb zapojenych do nelegalneho prevadzania os6b cez Statne hranice.
Zaroven navrh zakona zohl'adnuje poziadavky aplika¢nej praxe a usiluje sa o odstranenie zistenych nedostatkov,
ktoré sa vyskytuji pri kvalifikécii trestnych ¢inov obchodovania s 'ud'mi a kupliarstva organmi ¢innymi v
trestnom konani.

Vyslednym stavom, ktory sa ma prijatim predkladaného materialu dosiahnut, je: 1. zosuladenie Trestného zakona
s pravom Eurdpskej tnie, najma so smernicou (EU) 2024/1203 a smernicou (EU) 2024/1712; 2. G&innejsi postih
environmentalnej kriminality prostrednictvom rozsireného katalogu trestnych ¢inov proti zivotnému prostrediu
a prisnejSich trestnych sadzieb; 3. jasnejSie a jednotné uréovanie rozsahu environmentalnych trestnych ¢inov
zavedenim jednotného kvalifikacného znaku, ktorym je rozsah Cinu; 4. vysSia vymozitelnost’ napravy $kod
spdsobenych na zivotnom prostredi prostrednictvom moznosti ulozit’ pachatel'ovi povinnost’ odstranit’ skodlivy
nasledok trestného ¢inu a prostrednictvom pouzitia prijmov z petiaznych trestov uloZenych za trestné ¢iny proti
zivotnému prostrediu Environmentalnym fondom na odstraiiovanie $kodlivych nasledkov tychto trestnych ¢inov;
5. uéinnejsi postih obchodovania s 'ud’'mi a suvisiacich konani, zniZzenie dopytu podporujiceho obchodovanie s
P'ud’'mi a posilnenie ochrany obeti obchodovania s 'ud'mi.

4. Dotknuté subjekty

Uvedte subjekty, ktorych sa zmeny predkladaného materialu dotknu priamo aj nepriamo:

Sudy, Sudna rada, proba¢ny a mediacny uradnici, organy ¢inné v trestnom konani, osoby, proti ktorym sa vedie
trestné konanie, Ministerstvo vnutra Slovenskej republiky, Generalna prokuratira Slovenskej republiky, okresné
urady, Environmentalny fond

5. Alternativne rieSenia
Aké alternativne riesenia vediice k stanovenému cielu boli identifikované a posudzované pre rieSenie
definovaného problému?

Nulovy variant - uvedte désledky, ku ktorym by doslo v pripade nevykonania uprav v predkladanom materiali a
alternativne rieSenia/sposoby dosiahnutia cielov uvedenych v bode 3.

Definovany problém nie je mozné riesit’ inym sposobom, ako prijatim predkladaného navrhu zakona.

V pripade netransponovania smernice (EU) 2024/1203 a smernice (EU) 2024/1712, tzn. neuvedenia zikonov,
inych pravnych predpisov a spravnych opatreni potrebnych na dosiahnutie suladu s tymito smernicami je
Europska Komisia opravnena zacat proti Slovenskej republike konanie o poruseni povinnosti. Nulovy variant by
taktieZ znamenal pretrvanie nevyhovujuceho stravu popisaného v bode 2 a nesplnenie uloh zadefinovanych
V Programovanom vyhlaseni vlady na roky 2023 - 2027.

6. Vykonavacie predpisy
Predpoklada sa prijatie/zmena vykonavacich predpisov? O Ano X Nie
Ak dano, uvedte ktoré oblasti budu nimi upravené, resp. ktorych vykondavacich predpisov sa zmena dotkne:




7. Transpozicia/implementacia prava EU
Uvedte, c¢iv predkladanom ndavrhu pravneho predpisu dochadza ku goldplatingu podla tabulky zhody,
resp. ¢i ku goldplatingu dochddza pri implementdacii prava EU.

X Ano I Nie

Ak ano, uvedte, ktorych vplyvov podla bodu 9 sa goldplating tyka:
Ku goldplatingu dochédza pri nasledovnych &lankoch smernice (EU) 2024/1203:

Cl. 3 ods. 2 pism. 1): napriek tomu, Ze smernica vyzaduje v pripade trestného &inu stvisiaceho s
protipravnym nakladanim s radioaktivnym materidlom a radioaktivnymi latkami nasledok v podobe
ohrozenia alebo poskodenia zivotného prostredia, v zmysle navrhovanej pravnej Gipravy pojde o trestny
¢in bez ohl'adu na to, ¢i bol tento nasledok spdsobeny. Uvedené sa navrhuje z dovodu zachovania sucasne;j
pravnej upravy, ktora taktiez nepredpoklada sposobenie tohto nasledku.

K ¢l. 3 ods. 2 pism. r): napriek tomu, ze smernica vyzaduje v pripade trestného ¢inu suvisiaceho s
protiprdvnym nakladanim s invaznymi nepdvodnymi druhmi nésledok v podobe ohrozenia alebo
poskodenia zivotného prostredia, v zmysle navrhovanej pravnej upravy pdjde o trestny ¢in bez ohl'adu na
to, ¢i bol tento nasledok sposobeny. Uvedené sa navrhuje z dévodu nebezpecnosti hrozby, ktoru
predstavuju invazne nepdvodné druhy pre biodiverzitu.

Cl. 3 ods. 3: neimplementovanie podmienky ,,nezvratnej alebo dlhodobej $kody* sa navrhuje z dovodu
zachovania sti¢asného systému nastavenia skutkovych podstat trestnych Cinov, ktory je postaveny na
kategoriach rozsahu (maly, va¢si, znaény a vel’ky), da sa exaktne vy¢islit’ a v praxi sa osvedcil. Skuto¢nost’,
¢i je skoda nezvratna alebo dlhodoba sa zohladuje pri stanovovani vysky rozsahu, najmé v pripadoch,
ked’ sa tak deje na zaklade znaleckého posudku.

Cl. 3 ods. 4: kym pri trestnych &inoch proti Zivotnému prostrediu zavadza ako forma zavinenia hruba
nedbanlivost’, pri trestnych ¢inoch podla § 285 a § 298 sa ponechava obycajna nedbanlivost. V tomto
ohl'ade sa stava pravna uprava § 285 a § 298 prisnejsia, ako vyzaduje smernica. Obyc¢ajnt nedbanlivost’
navrhujeme v danych ustanoveniach ponechat’ z dovodu, ze postihuju aj iné typy protipravneho konania
ako tie, ktoré upravuje smernica a pri ktorych je obycajna nedbanlivost’ vhodnejsia.

Cl. 3 ods. 5: vacina trestnych &inov referovanych k &l. 3 ods. 5 st stiastou Trestného zakona dlhodobo
napriek tomu, ze ich pravo Eurdpskej unie neupravuje. Nad ramec smernice sa navrhom zakona zavadzaju
je trestny ¢in neuzavretia skladky odpadov a trestny ¢in poruSovania ochrany zvierat. Cielom je reagovat’
prostriedkami trestného prava na zavazné nasledky na Zivotnom prostredi, ktoré ma neplnenie povinnosti
uzavriet’ alebo zrekultivovat’ skladku odpadov zo strany prevadzkovatel’a, resp. v pripade trestného ¢inu
porusovania ochrany zvierat reagovat’ prostriedkami trestného prava na mnozitel'ov zvierat, ktori za
ucelom dosiahnutia zisku neeticky rozmnozuji zvierata a chovaju ich v nevhodnych podmienkach, bez
ohl'adu na ich zdravie a pohodu.

Cl. 5 ods. 2 pism. a): vyssie horné hranice trestnej sadzby nad rimec pozadovanych 10 rokov trestu odiatia
slobody v pripade spdsobenia smrti sa navrhuje zachovat’ pri trestnych ¢inoch podla § 285 a § 298 z
dovodu, Ze postihuju aj iné typy protipravneho konania ako tie, ktoré upravuje smernica. Zmena trestnych
sadzieb pri tychto trestnych ¢inoch by si vyzadovala SirSiu diskusiu a prekracuje ramec transpozicie.

Cl. 5 ods. 2 pism. b): vys§ie horné hranice trestnej sadzby pri viacerych trestnych &inoch (10 namiesto
pozadovanych 8 rokov) sa zavadzaju kvoli systematike trestnych ¢inov. Pravidlom je, Ze sucast'ou kazdej
kvalifikovanej skutkovej podstaty je niektora z kategorii rozsahu, pricom velky rozsah ako najvyssia
kategoria rozsahu je vzdy sucastou najprisnejsej kvalifikovanej skutkovej podstaty s hornou hranicou
trestnej sadzby 10 rokov (spolo¢ne so spdsobenim t'azkej ujmy na zdravi alebo smrti a spachanim trestného
¢inu ako ¢len nebezpecného zoskupenia).

Cl. 5 ods. 2 pism. ¢): vyssie horné hranice trestnej sadzby pri niektorych trestnych ¢inoch sa navrhuja bud’
z doévodu zachovania existujucej pravnej upravy (§ 298 ods. 3 pism. a)) alebo kvoli systematike trestnych
¢inov (§ 300a ods. 4 pism. b), § 302a ods. 4 pism. b)). Spésobenie smrti ako najzavaznejsi nasledok
trestného C¢inu musi byt postihovany najprisnejSie. Ak ma trestny ¢in v najprisnejsej kvalifikovanej




skutkovej podstate horntl hranicu trestnej sadzby 8 rokov, nasledok spdsobenia tazkej ujmy na zdravi
alebo smrti sa z uvedené¢ho doévodu zarad’uje tam.

Cl. 5 ods. 2 pism. d): vyssie horné hranice trestnej sadzby pri trestnych ¢inoch podla § 284 a § 298 sa
navrhuje zachovat' z dévodu, Ze postihuji aj iné typy protipravneho konania ako tie, ktoré upravuje
smernica. Zmena trestnych sadzieb pri tychto trestnych Cinoch by si vyzadovala SirSiu diskusiu a
prekracuje ramec transpozicie. VysS$ia horna hranica trestnej sadzby pri trestnom ¢ine podla § 304f sa
navrhuje z dovodu, ze na odhal'ovanie tohto typu trestnej ¢innosti bude potrebné nasadenie ITP. Uz v
zakladnej skutkovej podstate by preto malo ist’ o zlocin.

K ¢l. 5 ods. 2 pism. e): vyssia horna hranica trestnej sadzby pri trestnom Cine sa navrhuje stanovit' v § 309a
ods. 2, pokial’ ide o znak vydania iného do nebezpeenstva tazkej ujmy na zdravi alebo smrti (5 rokov
namiesto pozadovanych 3). Dovodom je, Ze z dovodu nebezpecnosti hrozby, ktorti predstavujil invazne
nepovodné druhy pre biodiverzitu, sa predkladatel’ rozhodol nepodmienovat’ tento trestny ¢in v zakladnej
skutkovej podstate ohrozenim alebo poskodenim Zivotného prostredia. Uvedené ma za nasledok, ze znak
vydania iného do nebezpeéenstva t'azkej ujmy na zdravi alebo smrti musi byt sucast'ou kvalifikovanej
skutkovej podstaty s vy$Sou trestnou sadzbou. Ak by bol tento znak v odseku 1, i$lo by o nespravnu
transpoziciu, nakol’ko smernica (EU) 2024/1203 predpoklada sposobenie nasledkov v podobe ohrozenia
alebo poskodenia zdravia vs. zivotného prostredia alternativne.

Cl. 11 ods. 3 pism. ¢): pravna tprava premléacich dob je su¢astou vieobecnej &asti Trestného zakona a
plati pre vSetky trestné ¢iny. Vytvorenie novej, trojrocnej premlcacej doby pri odstideni na trest odnatia
slobody najviac na jeden rok nepovazujeme za neziaduce, nakol’ko by sa musela tykat’ vSetkych trestnych
¢inov a presiahla by ramec transpozicie.

Na zéklade uvedenych dovodov ide podl'a nazoru predkladatel'a o opodstatneny goldplating.

8. Preskumanie ucelnosti
Uvedte termin, kedy by malo dojst k preskimaniu ucinnosti a ucelnosti predkladaného materialu.
Uvedte kritérida, na zaklade ktorych bude preskumanie vykonané.

Preskimanie G¢innosti a éelnosti predkladaného materialu sa vykona do 31. decembra 2029, t. j. po uplynuti
troch rokov od nadobudnutia G¢innosti zakona, priCom sa zohl'adnia aj skusenosti aplika¢nej praxe a vplyvy na
ochranu opravnenych zaujmov os6b, proti ktorym sa vedie trestné konanie, a poskodenych. Kritériami
preskiimania budi najmé: pocet trestnych veci vedenych podla novych alebo upravenych skutkovych podstat
trestnych ¢inov, pocet veci presunutych medzi trestnym konanim a spravnym konanim v désledku zmeny hranic
rozsahu ¢inu, pocet ulozenych restorativnych opatreni (najmé povinnosti odstranit’ Skodlivy nasledok trestného
¢inu), vyska uplatnenej a vymozenej nahrady skody, prijmy Environmentalneho fondu z penaznych trestov
ulozenych za trestné ¢iny proti Zivotnému prostrediu a pocet pripadov, v ktorych doslo k odstraneniu $kodlivého
nasledku trestného ¢inu.

Eurdpska Komisia do 21. maja 2031 vykona hodnotenie vplyvu smernice (EU) 2024/1203 a potreby aktualizovat’
zoznam trestnych ¢inov proti zivotnému prostrediu a predlozi Europskemu parlamentu a Rade spravu, v ktorej
postdi rozsah, v akom ¢lenské §taty Europskej tnie prijali opatrenia na dosiahnutie suladu so smernicou (EU)
2024/1203. Podkladom na vypracovanie spravy budi informacie poskytnuté ¢lenskymi S§tatmi, ktoré budd
zahfnat Statistické udaje o trestnych ¢inoch proti zivotnému prostrediu s osobitnym dérazom na cezhrani¢nti
spolupracu.

* vyplnit’ iba v pripade, ak material nie je zahrnuty do Planu prace vlady Slovenskej republiky alebo Planu
legislativnych uloh vlady Slovenskej republiky.

** yyplnit’ iba v pripade, ak sa zavere¢né posudenie vybranych vplyvov uskuto¢nilo v zmysle bodu 9.1. jednotnej

metodiky.

*** posudzovanie sa tyka len zmien v I. a II. pilieri univerzalneho systému dochodkového zabezpecenia

s identifikovanym dopadom od 0,1 % HDP (vratane) na dlhodobom horizonte.




9. Vybrané vplyvy materiilu

Vplyvy na rozpocet verejnej spravy O  Pozitivne [0 Ziadne X Negativne
Z toho rozpoctovo zabezpecené vplyvy,
Vv pripade identifikovaného negativneho Ano [0 Nie O  Ciasto¢ne
vplyvu
v tom vplyvy na rozpocty obci a vyssich O  Pozitivne X  Ziadne O  Negativne
uzemnych celkov
z toho rozpoctovo zabezpecené vplyvy,
Vv pripade identifikovaného negativneho O Ano 0 Nie O  Ciastotne
vplyvu
Vplyv na dlhodobu udrzatel'nost
verejnych financii v pripade vybranych O Ano Nie
opatreni ***
Vplyvy na limit verejnych vydavkov O  Pozitivne X Ziadne 0  Negativne
Vplyvy na podnikatel’ské prostredie 0  Pozitivne X Ziadne [0  Negativne
3 LD VA7 G et [J  Pozitivne O Ziadne [  Negativne
Mef:hanizmus znii(zva}nia byrokracie O Ano O Nie
a nakladov sa uplatiuje:
Sociilne vplyvy X  Pozitivne OO0 Ziadne O Negativne
Vplyvy na Zivotné prostredie X  Pozitivne OO0 Ziadne O Negativne
Material je posudzovany podl'a zékona €.
%4/20()’6 Z.2.0 posudzovani vplyvov na O Ano = Nie
zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich
predpisov
Vplyvy na informatizaciu spolo¢nosti O Pozitivne X Ziadne O Negativne
Vplyvy na sluzby verejnej spravy pre
obc¢ana, z toho
vplyvy sluZieb verejnej spravy na O  Pozitivne X Ziadne O Negativne
obc¢ana
vplyvy na procesy sluzieb vo verejnej O  Pozitivne X Ziadne 0  Negativne
sprave
X?(%‘;?;Jla LA I ED AT O  Pozitivne X Ziadne 0  Negativne

10. Poznamky
V pripade potreby uvedte dopliiujiice informdcie k identifikovanym vplyvom a ich analyzam.

Ak predkladany material ma margindlny (zanedbatelny) vplyv na niektori zo sledovanych oblasti v bode 9
a z tohto dovodu je tento vplyv oznaceny ako ziadny vplyv, uved'te skutocnosti vysvetlujice, preco je tento vplyv
marginalny (zanedbatelny).

Informacie v tejto Casti sluZia na zhrnutie vplyvov alebo aj na vyjadrenie sa k margindlnym vplyvom a nie ako
nahrada za vypracovanie prislusnych analyz vybranych vplyvov.

V pripade, ze je material posudzovany podla zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie
a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich prepisov, uvedte internetovy odkaz na tento proces.

Predkladanym materidlom sa zavadzaji nové trestné ¢iny, najmd proti Zivotnému prostrediu a menia sa hranice
Skody v existujucich zékladnych skutkovych podstatiach trestnych ¢inov proti zivotnému prostrediu. Uvedené
bude mat’ vplyv na to, ¢i bude konanie posudené ako trestny ¢in a bude sa viest’ trestné konanie, alebo ako
priestupok a bude sa viest’ spravne konanie. V niektorych oblastiach sa predpoklada narast napadu v ramci
trestnych konani, v inych k poklesu, ¢o bude mat’ zrkadlovo vplyv na spravne organy (najmé okresné urady).
Z uvedeného dévodu mozno potencialny vplyv predkladaného materialu na rozpocet verejnej spravy oznacit’ ako
marginalny.




11. Kontakt na spracovatel’a
Uved'te udaje na kontaktnui osobu, ktorii je mozné kontaktovat' v suvislosti s posudenim vybranych vplyvov.

Mgr. Martin Liptak, odbor legislativy trestného prava, Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky,
martin.liptak@justice.sk, tel. +421(0)2/888 91438

12. Zdroje

Uvedte zdroje (Statistiky, prieskumy, spoluprdcu s odbornikmi a iné), z ktorych ste pri priprave materialu a
vypracovavani dolozky, analyz vplyvov vychadzali. V pripade nedostupnosti potrebnych dat pre spracovanie
relevantnych analyz vybranych vplyvov, uvedte danu skutocnost.

Navrh zékona je vystupom viacerych pracovnych skupin zriadenym na Ministerstve spravodlivosti Slovenskej
republiky. Spomenut’ mozno najmd pracovni skupinu zriadeni Ministerstvom spravodlivosti Slovenskej
republiky pre transpoziciu smernice (EU) 2024/1203, ktorej su¢astou boli zastupcovia Generalnej prokuratiry
Slovenskej republiky, Odboru odhalovania nebezpeénych materidlov a environmentalnej kriminality Prezidia
Policajného zboru Slovenskej republiky, Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky, Ministerstva
pbédohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej republiky. Konzultacie prebehli aj s d’al§imi §tatnymi organmi,
do ktorych vecnej posobnosti patria Ciastkové otazky upravené v predkladanom materiali. Pokial’ ide o cast’
transponujticu smernicu (EU) 2024/1712, navrh zékona bol vypracovany v su¢innosti s Generalnou prokurattrou
Slovenskej republiky, Ministerstvom vnutra Slovenskej republiky, Narodnou jednotkou boja proti nelegalnej
migracii Uradu hraniénej a cudzineckej policie Prezidia Policajného zboru, Ministerstvom préace socialnych veci
a rodiny Slovenskej republiky a Narodnym inspektoratom prace. V ramci spoluprace sa uskutocnilo niekol’ko
pracovnych stretnuti pracovnej skupiny zriadenej na ugely transpozicie smernice (EU) 2024/1712. Predmetny
navrh zakona bol okrem vysSie uvedeného predlozeny aj jednotlivym S$pecializovanym ttvarom Policajné¢ho
zboru, ktoré vykonavaju vySetrovanie v oblasti navrhovanych zmien v zakone. Zmeny Trestného poriadku boli
vypracované v sucinnosti so zastupcami sudnictva, probaénymi a media¢nymi uradnikmi, zastupcami
prokuratury, policajného zboru, akademickej obce a mimovladneho sektora.

13. Stanovisko Komisie na posudzovanie vybranych vplyvov z PPK ¢. ..........
(v pripade, ak sa uskutocnilo v zmysle bodu 8.1 Jednotnej metodiky)

[0 Sihlasné [0 Sihlasné s navrhom na dopracovanie =[] Nesthlasné

Uved’te pripomienky zo stanoviska Komisie z ¢asti I1. spolu s Vasim vyhodnotenim:

14. Stanovisko Komisie na posudzovanie vybranych vplyvov zo zaverecného posudenia ¢.
114/2026 (v pripade, ak sa uskuto¢nilo v zmysle bodu 9.1. Jednotnej metodiky)

(1 Sdhlasné [0 Sihlasné s navrhom na dopracovanie X Nesthlasné

Uved’te pripomienky zo stanoviska Komisie z ¢asti II. spolu s Va§im vyhodnotenim:

1. K dolozke vybranych vplyvov — ziadost’ o doplnenie bodu 2 dolozky tak, aby konkrétne pomenoval problémy,
ktoré navrh rie$i (najmé rozsirenie kataldgu environmentalnych trestnych ¢inov, problémy s urcovanim
ekologickej ujmy a rozsahu ¢inu, potreba G¢innejSej napravy $kdd na zivotnom prostredi).

Vyhodnotenie: Akceptovand. Bod 2 dolozky vybranych vplyvov bol doplneny o konkrétne pomenovanie riesenych
problémov.

2. Ziadost' o doplnenie bodu 3 dolozky tak, aby bol ciel’ formulovany ako konkrétny vysledny stav, nielen ako
opis transpozicie smernic.

Vyhodnotenie: Akceptovand. Bod 3 dolozky vybranych vplyvov bol doplneny o formulaciu vysledného stavu, ktory
sa ma prijatim materialu dosiahnut.

3. Ziadost o doplnenie bodu 8 dolozky o konkrétny termin a meratel'né kritéria preskiimania uéelnosti.
Vyhodnotenie: Akceptovana. Bod 8 dolozky vybranych vplyvov bol doplneny o konkrétny termin preskimania

(do 31. decembra 2029) a o meratelné kritéria odporucané Komisiou.

4. K vplyvom na rozpocet verejnej spravy — nesuhlas Komisie s materidlom



mailto:martin.liptak@justice.sk

zakladajicim rozpoctovo nekryté vplyvy; ziadost’ o zabezpecenie vsetkych rozpoctovych dosledkov (vratane
vplyvov za oblast’ zamestnanosti) v ramci schvalenych limitov dotknutého subjektu verejnej spravy na prislusné
rozpoctové roky, bez dodatoénych poziadaviek na rozpocet verejnej spravy.

Vyhodnotenie: Akceptovand. Vplyvy na rozpocet budii zabezpecené v rdmci schvdilenych limitov
Environmentalneho fondu.

5. Ziadost’ o zostladenie dovodovej spravy a dolozky vybranych vplyvov vo vztahu k vplyvu na limit verejnych
vydavkov.
Vyhodnotenie: Akceptovand. Dévodova sprava bude zosuladend s dolozkou vybranych vplyvov, ktord identifikuje

negativny vplyv na limit verejnych vydavkov v sullade s analyzou vplyvov na rozpocet verejnej spravy (tabulka ¢.
1/B).

6. Technické pripomienky k analyze vplyvov na rozpocet verejnej spravy — uvedenie udajov za bezny rozpoctovy
rok a tri nasledujuce rozpoctové roky (2026 az 2029), doplnenie sumarnych riadkov tabul’ky ¢. 1/A v Castiach
,,Vplyv na pocet zamestnancov* a ,,Vplyv na mzdové vydavky* (vyluéne mzdové vydavky, nie celkové osobné
vydavky z tabul’ky ¢. 5) a vyplnenie tabulky ¢. 4/A.

Vyhodnotenie: Akceptovana. Analyza vplyvov na rozpocet verejnej spravy bola upravena — tabulky uvadzaju
udaje za roky 2026 az 2029, sumarne riadky tabulky ¢. 1/4 boli doplnené (pocet zamestnancov 5, mzdové vydavky
168 000 eur rocne) a tabulka ¢. 4/4 bola vyplnena.

7. K socidlnym vplyvom — potreba identifikovat’ pozitivne socidlne vplyvy a zhodnotit’ ich v bode 4.2 analyzy
socialnych vplyvov v stvislosti s navrhovanou pravnou tpravou tykajicou sa transpozicie smernice (EU)
2024/1712, ktorou sa meni smernica 2011/36/EU o prevencii obchodovania s Pud’mi a boji proti nemu a o ochrane
obeti obchodovania.

Vyhodnotenie: Akceptovana. Bola vypracovana analyza socidalnych vplyvov, v ktorej boli pozitivne socidalne
vplyvy zhodnotené v bode 4.2, a v bode 9 dolozky vybranych vplyvov boli vyznacené pozitivne socidlne vplyvy.

8. K vplyvom na Zivotné prostredie — ziadost’ o ipravu a doplnenie analyzy vplyvov na zivotné prostredie tak,
aby boli vyhodnotené jednotlivé zlozky zivotného prostredia (najmé pdda, voda, ovzdusie, odpady, organizmy a
chranené uzemia) vratane typu, velkosti, pravdepodobnosti a ¢asového horizontu ocakavanych pozitivnych
vplyvov, a o doplnenie oddvodnenia nemoznosti kvantifikacie environmentalnych vplyvov spolu s moznymi
kvalitativnymi alebo proxy ukazovatel'mi.

Vyhodnotenie: Akceptovand. Analyza vplyvov na zivotné prostredie bola doplnenad o vyhodnotenie jednotlivych
zloziek zZivotného prostredia (body 5.1.1 az 5.1.5, 5.2 az 5.4) vratane typu, velkosti, pravdepodobnosti a ¢asového
horizontu vplyvov, o odévodnenie nemoznosti kvantifikdacie a o proxy ukazovatele (pocet uloZenych povinnosti
odstranit’ skodlivy ndsledok, objem prostriedkov Environmentdlneho fondu pouzitych na ndpravu, pocet
odstranenych nezakonnych skladok, pocet pripadov obnovy poskodenych zlozZiek zivotného prostredia).

9. Ku goldplatingu — upozornenie, ze v désledku nepredlozenia tabuliek zhody nie je moZzné posudit’ existenciu
goldplatingu.
Vyhodnotenie: Berie sa na vedomie. Tabulky zhody budii predlozené v dalsom priebehu legislativneho procesu.




