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texte vlastného materialu preto navrhujeme (okrem nazvov projektov, a i.) pouzivat’ pojmy: muzi a
Zeny a pohlavie. Pojem ,,rod®, resp. ,,vSetky rody* v kontexte kategdrii pohlavia — Zeny a muzi, nie je V|
stlade s Ustavou SR a zaviznymi l'udskopravnymi dokumentami, ktorymi je SR viazand a s
primarnym pravom EU. i) Ustava SR ani ziadny zavizny zédkladny Pudskopravny dokument nepozna
pojem ,,gender*, ale pouZiva pojmy muzi a zeny, ako kategorie pohlavia. Ustava SR pouZiva pojem
,,rod*“ ako aj pojem ,,pohlavie®, pricom pojem ,,rod* neodkazuje na kategériu ,,zien a muzov*, ked’ze
7ena a muz su kategérie pohlavia. Ustava SR pouziva pojem ,;rod v jeho obvyklom lingvistickom
vyzname, ako je uvedené v Slovniku slovenského jazyka, teda s odkazom na predkov a potomkov, na
liniu rodu. ii) Zmluva o EU a Zmluva o fungovani EU ako pramene priméarneho prava v kvalite
medzinarodnej zmluvy poznaji pojem ,,pohlavie®, v anglickom zneni ,,sex* a pojem ,,rovnost’ medzi

Zenami a muzmi,, — ,,equality between women and men®. iii) V SR, ale ani v rdmci EU neexistuje

Subjekt Pripomienka Typ|Vyh Poznamka
GPSR  [K casti III. 3 — O: Generalna prokuratira Slovenskej republiky (d’alej len ,,generalna prokuratara®) vita Pre Centrum su rovnako podstatné obe resp.

spolupracu so Slovenskou advokatskou komorou, ktorej cielom ma byt aj moznost’ zvySenia odmeny vSetky dostupné moznosti zvySovania motivacie

pre advokatov, t. j. novelizacia vyhlasky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky ¢. 655/2004 spoluprace z radov advokatov a advokatok,

7. z. 0 odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb v zneni neskorsich finan¢né aj nefinan¢né. Tieto budeme hl'adat’

predpisov (d’alej len ,,vyhlaska“). Odporu¢ame vSak ivahu o moznosti zvysenia odmien pre advokatov \v dialogu so Slovenskou advokatkou komorou.

vyjadrit’ jasnejSim a presvedéivej$im spdsobom, a to tak, aby skutoéne bolo zastupovanie klientov Centrum poskytuje pravnu pomoc osobam

Centra pravnej pomoci bolo pre advokatov lukrativnejsie. Vzhl'adom k tomu odporu¢ame slova \V materialnej nidzi a jeho ciel'om nie je

|, vratane moznosti‘“ slovami ,,prioritne zvySenie“. Generalna prokuratira dodava, ze aktualne eviduje | O | N [hladanie ciest ako spravit’ spolupracu s Centrom

viacero podnetov fyzickych 0sob na podanie navrhu na Ustavny sad Slovenskej republiky (d’alej len lukrativnejSou®, pretoze spolupraca s Centrom

|, ustavny sud‘) na zacatie konania o stilade ustanoveni § 14a a § 14b vyhlasky s viacerymi ¢lankami nie je a nema byt o finanénom prospechu, ale

Ustavy Slovenskej republiky. Na tstavny sad boli v minulosti podané zo strany Najvyssieho sudu 0 poskytovani pravnej pomoci a zabezpecovani

Slovenskej republiky uz dva navrhy, ktoré boli odmietnuté len z procesnych dévodov (PL. US 3/2014, pristupu k spravodlivosti l'ud’om v nidzi. V tejto

PL. US 6/2021). suvislosti je dolezité, aby boli naklady prace
advokatov primerane a spravodlivo pokryté, o
je aj zaujmom Centra.

KBS  [Vo vlastnom materidli ,,Koncepcia ¢innosti na roky 2022-2024 Centrum pravnej pomoci® Ziadame v INa rozporovom konani uskuto¢nenom
poslednom odseku kapitoly IV. Zaver (na strane 25) vypustit’ slova (resp. cela vetu): ,,0soby vsetkych 22.8.2022 bol dohodnuty tento text: ,,Pri pisani
rodov* a uskutoc¢nit’ legislativno-technicku korekciu pojmu ,,rodova rovnost™ (v texte na str. 23) na [Koncepcie sme vychadzali z principov
| rovnost medzi zenami a muzmi“. Oddvodnenie: V texte vlastného materialu ziadame VYPUSTIT neutralnej a spravodlivej komunikacie a preto
celt vetu so slovami ,,0s0by vSetkych RODOV* a pojem ,,rodova rovnost™ (vo vete: ,,Centrum sa tiez sme sa snazili ¢o najviac pouzivat’ neutralny
zameriava na ...) nahradit’ pojmom ,,rovnost’ medzi Zzenami a muzmi*, teda uskutoc¢nit’ legislativno- jazyk. V pripade, ak pre zjednodusenie textu
technickua korekciu pojmov z dévodu potreby zostladenia materialu s Ustavou SR, s pojmami pouzivame generické maskulinum, zahfiame
uvedenymi v medzinarodnych l'udskopravnych dokumentoch, ktorymi je SR viazana a s primarnym osoby muzského aj zZenského rodu ak v texte nie
pravom EU. Terminolégiu vlastného materialu navrhujeme zostladit’ aj s Programovym vyhlasenim je vyslovne uvedené inak.*.
vlady SR na obdobie rokov 2021-2024, ktoré obsahuje text: ,,V1ada SR bude realizovat’ politiky
zamerané na znizovanie nerovnosti medzi muzmi a Zenami a odstrafiovanie diskriminacie Zien.”“ V 7 | &A Rozpor odstraneny.




konsenzus, aby sa pouzival, pripadne zavadzal do pravnej upravy novy pojem gender, alebo aby sa
vytvaral dvojity obsah pre pojem ,,rod*. Ak sa niektoré $taty v medzinarodnom priestore hlasia k
zavedeniu socialneho konstruktu ,,gender®, nevznika z toho povinnost’ d’al§im Statom, aby predmetna
prax inych Statov akceptovali. Pre chybné pouzivanie pojmu neméze byt dovodom argument, Ze urcité
dokumenty v pravnom poriadku SR, pripadne sekundarne pravne akty v (nie vSetkych) jazykovych
verziach pouzivaju nekorektné pravne pojmy, ktoré nie st obsahovo v stilade s primarnym pravom
EU, resp. vnasaju jazykovi neprehl'adnost’ a nejednotnost’ do pravneho systému. Slovenska republika
uznava a presadzuje rovnost’ medzi muzmi a Zenami ako kategorie pohlavia. iv) Tzv. rodova
terminologia oddel'uje pojem ,,rod* od biologického pohlavia, ¢im zasahuje do otazok tykajucich sa
narodnej identity SR, o ktorych neexistuje vieobecna zhoda v SR ani na tirovni ¢lenskych §tatov EU.
V tejto suvislosti poukazujeme na skutoc¢nost’ a odkazujeme na postup, ktory: 1.) uplatnila prezidentka
SR odoslanim listu Rade Eurdpy, a v ktorom informuje o tom, ze SR sa neméze stat’ zmluvnou stranou
[stanbulského dohovoru obsahujiceho rodovi terminoldgiu (k tomu pozri napriklad
https://www.teraz.sk/najnovsie/brief-prezidentka-informovala-radu-eur/450438-clanok.html,
zobrazené 26.7.2022); a I1.)tiez Narodna rada Slovenskej republiky (viacnasobnym hlasovanim
odmietla rodovu ideologiu v ramci postupu Slovenskej republiky, ktory bol uplatneny v pripade
rieSenia otazky ratifikacie tzv. ,Istanbulského dohovoru®, ktory je aj na urovni EU povazovany za
kontroverzni medzinarodnu dohodu, pri ktorej mozno ocakéavat’ principidlny nesuhlas zo strany
Clenskych $tatov.) v) V stvislosti s predmetnou pripomienkou poukazujeme aj na skuto¢nost’, ze
pojem ,,rodova rovnost™ nema ustalenu pravnu definiciu v slovenskom pravnom poriadku ani v
medzindrodnom prave. Na Slovensku nedisponujeme zakonnou definiciou rodovej rovnosti, ani
doposial’ nemame jej samostatna pravnu tpravu. K tomu pozri: https://www.snslp.sk/wp-
content/uploads/2019-19-Odborne-stanovisko-chranene-dovody-pohlavia-a-rodu.pdf (zobrazené
26.7.2022) .

KBS

Vo vlastnom materiali ,,Koncepcia ¢innosti na roky 2022-2024 Centrum pravnej pomoci* ziadame
vypustit’ posledny odsek v kapitole IV. Zaver (Konkrétne cely text: ,,Pri pisani Koncepcie sme
vychadzali z principov ... ak v texte nie je vyslovne uvedené inak.“, str. 25) tykajuci sa pouzivania tzv.
L,rodovo neutralneho jazyka® a zaroven uskutocnit’ legislativno-technickt korekciu a lingvistické
zjednotenie celého textu vlastného materidlu v smere pouzivania tzv. generického maskulina.
Odovodnenie: Navrhujeme vo vlastnom materiali z ddvodu nadbytocnosti vypustit’ stat’ tykajiicu sa
pouzivania tzv. ,,rodovo neutralneho jazyka* a zaroven uskutocnit’ legislativno-technick upravu textu
vlastného materialu v smere jeho zjednotenia, ¢im sa dosiahne presnost’ a jasnost’ textu vlastného
materialu a tiez jeho zjednodusenie v sulade s imyslom deklarovanym aj priamo v texte materialu. 1)
IPodl’a § 2 ods. 3 zakona Narodnej rady Slovenskej republiky €. 270/1995 Z. z. o Statnom jazyku v
platnom zneni akykol'vek zasah do kodifikovanej podoby $tatneho jazyka v rozpore s jeho
zakonitost'ami je nepripustny. Generické maskulinum je v§eobecne akceptované a jasné lingvistické
pravidlo spisovnej slovenciny, ktorého pouZitie nie je potrebné odovodiiovat’ a ospravedliiovat’. ii)
Primarne pravo EU neobsahuje pouzivanie ,,rodovo vyvazeného jazyka/rodovo citlivého jazyka“ ako
stcast’ zasady rovnosti medzi muzmi a Zenami. Primarne pravo EU uznava rovnost medzi Zenami a
muzmi.; vychadzajuc z ¢lanku 2 Zmluvy o EU patri rovnost medzi zakladné hodnoty, na ktorych je
EU zalozena a v ¢lanku 3 ods. 3 EU ,,bojuje proti socidlnemu vyluceniu a diskriminécii a podporuje
socialnu spravodlivost’ a ochranu, rovnost medzi Zenami a muzmi, solidaritu medzi generaciami a
ochranu prav dietata®. V zmysle ¢lanku 8 Zmluvy o fungovani EU: ,,Vo vietkych svojich ¢innostiach

sa Unia zameriava na odstranenie nerovnosti a podporu rovnopravnosti medzi muzmi a Zenami.*

INa rozporovom konani uskuto¢nenom
22.8.2022 bol dohodnuty tento text: ,,Pri pisani
Koncepcie sme vychadzali z principov
neutralnej a spravodlivej komunikacie a preto
sme sa snazili ¢o najviac pouzivat’ neutralny
jazyk. V pripade, ak pre zjednodusenie textu
pouzivame generické maskulinum, zahfiame
osoby muzského aj zZenského rodu ak v texte nie
je vyslovne uvedené inak.*.

Rozpor odstraneny.
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Rovnako Slovenska republika uznava a presadzuje rovnost’ medzi muzmi a Zenami, ako kategoriami
pohlavia v silade s Ustavou Slovenskej republiky, s primarnym pravom EU a so zaviznymi zmluvami
medzinarodného prava. iii) Vychadzajuc z publikacie Rodovo neutralny jazyk v Europskom
parlamente je v ramci osobitnych usmerneni pre sloven¢inu uvedené, ze: ,,Podl'a Pravidiel slovenského
pravopisu sa na spolo¢né oznacenie muzskych aj zenskych reprezentantov urcitej profesie ¢i skupiny
pouziva tzv. generické maskulinum. V takychto pripadoch sa pouzivaju formy muzského rodu ako
vieobecné, oznatujice reprezentantov OBOCH POHLAVI (najmé v mnoznom é&isle: , slovenski
vedci® = ,,slovenski vedci + slovenské vedkyne®... .)* Publikécia tiez uvadza, ze generické
maskulinum je PRAKTICKE najmi preto, Ze v slovenskom jazyku nadobudaju formu gramatického
muzského, zenského a stredného rodu napriklad aj pridavné mena a pricastia, zamena a aj slovesa v 3.
0s. j. ¢. minulého ¢asu. Cit: ,,Keby sme teda cheeli pouzit’ formy muzského i zenského rodu zaroven,
museli by sa v rovnakom rode opakovat’ aj vSetky pridavné mena a pricastia a v jednotnom ¢isle aj
slovesa v minulom ¢ase, ¢o by vyrazne stazilo zrozumitelnost’ vypovede.“ (K tomu pozri:
https://www.europarl.europa.eu/cmsdata/187110/GNL_Guidelines_SK-original.pdf, zobrazené
25.7.2022.) iv) V prekladoch dokumentov Rady Eurdpy sa odporuca pouzivat’ generické maskulinum,
pretoZe pri pouziti oboch rodov substantiva by museli rovnaku (teda dvojakil) rodovua formu
nadobudnut’ vSetky zhodné menné a takisto prislusné slovesné tvary, o by narusilo plynulost’ textu.
Priklad: Strajkujiici pracovnici a $trajkujiice pracovnicky rokovali so zastupcami a zastupkyfami
\vedenia podniku. (K tomu pozri https://www.ff.umb.sk/app/cmsSiteAttachment.php?1D=8012, str. 13,
zobrazené 26.7.2022.) v) V slovencine je muzsky rod referenénym, zastupnym rodom v jednotnom i
mnoznom ¢isle substantiv a ako formalny neutralny znak sa pouziva na ozna¢ovanie v§eobecného
vyznamu, dvojice muza a Zeny alebo skupiny bez ohl'adu na realne zastipenie Zien v tejto skupine. UZ
v Morfologii slovenského jazyka z roku 1966 (s. 135) sa uvadza: ,,muzské pomenovania sluzia vo
vacsine pripadov nielen ako nazvy muzskych osob, ale i ako sthrnné pomenovania 0s6b bez rozlisenia
pohlavia: ucitel, t.j. tak ucitel’ ako aj ucitel’ka; ucitelia = ucitelia a ucitel’ky (ale aj ucitelia = muzi v
ucitel'skom povolani). Maji teda uzsi aj $irsi vyznam, ktory mozno rozlisit’ len z kontextu. Zenské
nazvy maju v porovnani s muzskymi len uzsi rodovy vyznam: uéitel’ka = zena v uéitel'skom povolani,
ucitel’ky = zeny v ucitel'skom povolani.“. Pouzivanie v§eobecného muzského rodu, tzv. generického
maskulina, je charakteristickou &rtou vietkych slovanskych jazykov. Sprevadza ho PRESVEDCENIE
O JEHO NEUTRALITE, t.j. maskulinum sa pri oznaceni urcitej socialnej skupiny chape ako neutralny
a zakladny ¢len. (K tomu pozri: https://www.ff.umb.sk/app/cmsSite Attachment.php?I1D=8012,
zobrazené 26.7.2022.) vi) Feministicka a genderova lingvistika poukazali kriticky na pouzivanie
generického maskulina vo vyjadrovacej praxi, avSak nahradzanie generického maskulina povazuju
viaceri lingvisti za UCELOVE NARUSANIE DOBRE FUNGUJUCEHO, PRAKTICKEHO A
NORMOU UKOTVENEHO GRAMATICKEHO PRAVIDLA, KTORE JE PEVNE ZAKODOVANE
'V JAZYKOVOM VEDOMI{ SPOLOCNOSTI. Specifické vyjadrenia, napr. klienti a klientky, u¢astnici
a GcastniCky vnimaji ako nasilné a neprirodzené pre jazyk. Poziadavky revidovat jazykovi normu
vyplyvaju z istych pocitov ¢i predstav, ktoré nie st spolo¢nost'ou v§eobecne akceptované. (K tomu
pozri: https://www.ff.umb.sk/app/cmsSite Attachment.php?ID=8012, zobrazené 26.7.2022.) vii)
princip vSeobecného muzského rodu alebo generického maskulina ma funkeiu nielen rodovo
Specifikovat’, ale aj rodovo neutralizovat. MoZu sa nim pomenuvat’ osoby stthrnne, vSeobecne, bez
rozdielu pohlavia, ma teda zastupnt funkciu substituovat’ obe pohlavia (muzské i zenské), oba
prirodzené rody. (Miko, F.: Rod, ¢islo a pad podstatnych mien. Bratislava: Vydavatel'stvo SAV, 1962),
k tomu pozri: http://www.slavu.sav.sk/casopisy/slavica/2017 01/2017 1.pdf, zobrazené 6.5.2022.)
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'Vychadzajic z uvedeného, v suvislosti s tzv. rodovo nediskriminujicim pouzivanim jazyka sa vytvara
tzv. rodova terminoldgia a pod vplyvom réznych sociologickych a psychologickych vyskumov sa
vyvija tlak a nastol'uju sa poziadavky na zmenu tej podoby jazyka, ktora sa nielenze tradicne bezne
pouziva, ale je aj ukotvena gramatickymi pravidlami. Zaroven je mozno badat’ isti bezradnost’ a
rozpacitost’ pri tvorbe navodov pre jeho uplatnenie, ked’ze neexistujii iplne jasné pravidla, ako sa ma
pouzivat’ vo vSetkych jazykovych rovinach. Z uvedeného vyplyva, Ze v predmetnej veci je mozné
vidiet’ snahy o naruSanie fungujuceho, praktického a normou ukotveného gramatického pravidla,
[ktorého pouzitie nevylucuje presadzovanie rovnosti medzi zenami a muzmi vyplyvajtcej z primarneho
rava EU, Ustavy SR a napokon aj Programového vyhlasenia vlady SR na obdobie rokov 2021-2024.

MDaVSR |Odporti¢ame pravne predpisy citovat’ pouzitim ich uplného nazvu a ¢isla, pod ktorym bol pravny
redpis vyhlaseny v uradnej zbierke, s pripojenim oznacenia (skratky) prislusnej uradnej zbierky.
MFSR  [Material uvadza ako posledni valorizaciu 10 % z roku 2020, pri¢om neuvadza valoriz4ciu platni od

1.7.2022 o 3 % a taktiez nezohl'adiiuje uz dohodnutu valorizaciu v roku 2023. Odporu¢am na strane 14
pri informaciach o odmenovani zamestnancov zohl'adnit’ valorizaciu platov zamestnancov pri vykone
rac vo verejnom zaujme.

MFSR

Projekt informaéného systému bol hodnoteny MF SR v roku 2017 s predpokladanymi vydavkami 5,5
mil. eur, z ktorych 5 mil. eur boli kapitalové vydavky. Od vtedy boli vyhlasené dve verejné
obstardvania s vy§ou sumou. Ziadam v dokumente $pecifikovat’ vysku ndkladov na vybudovanie,
prevadzku a rozvoj informaéného systému. Sucasne ziadam doplnenie informacie o implementacii
informaéného systému (vlastné kapacity, dodavatel'sky, ako celok, po ¢astiach a pod.). V neposlednom
rade ziadam pri vyraznych zmenach vypracovat aktualizaciu Stiidie uskuto¢nitel'nosti. V pripade
zasadnych zmien vysky ndkladov na vybudovanie, prevadzku a rozvoj informa¢ného systému a jeho
implementaciu ziadam aktualizovat’ §tiidiu uskutoc¢nitel'nosti.

MFSR

Upozorniujem, ze uznesenim vlady SR €. 383 z 8. jiina 2022 bola s u€¢innost'ou od 10. jina 2022
schvalend aktualizacia Jednotnej metodiky na posudzovanie vybranych vplyvov, ktorej sucast'ou je aj
aktualizovana verzia dolozky vybranych vplyvov.

MFSR

Upozorniujem, ze uznesenim vlady SR €. 383 z 8. jiina 2022 bola s u¢innost'ou od 10. juna 2022
schvalend aktualizacia Jednotnej metodiky na posudzovanie vybranych vplyvov, ktorej sucast'ou je aj
aktualizovana verzia dolozky vybranych vplyvov.

MFSR

'V akénom plane odporacam definovat’ aj cielové hodnoty jednotlivych aktivit, nakol'’ko bez
definovania ciel'ovej hodnoty aktivity je naro¢né spatne vyhodnotit’, ¢i boli ciele akéného planu
splnené.

Predkladand Koncepcia ¢innosti CPP nie je
akénym planom, ale skor ramcovym
dokumentom rozvoja CPP. Ciele jednotlivych
opatreni budu stanovené v pripade, ak CPP na
navrhované opatrenia ziska zdroje.

MFSR

'V Dolozke vybranych vplyvov, v bode 10. Poznamky ziadam upravit’ prva vetu v druhom odseku
nasledovne: ,,Vplyvy konkrétnych opatreni z predkladaného materialu budt posudzované pri realizacii
tychto navrhovanych opatreni v ramci schvaleného limitu poc¢tu 0sob a schvalenych limitov vydavkov
kapitoly Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky na prislusné rozpoc¢tové roky bez dodatocnej
otreby ich navySovania.*

Momentalne neplanujeme navysovanie,
modzeme to akceptovat’ a vetu doplnit’.

MHSR

Odporucame predkladatel'ovi doplnit’ v Dolozke vybranych vplyvov Cast 5. ,,Alternativne rieSenia“.
Odovodnenie: Podl'a Jednotnej metodiky je predkladatel’ povinny uviest v Dolozke vybranych
vplyvov v Casti €. 5 ,,Alternativne rieSenia“ minimalne nulovy variant, v tomto pripade dosledok toho,
lak by Koncepcia nebola vypracovana a predlozena do MPK.




MHSR

Odporucame predkladatel'ovi neuvadzat’ ¢islo procesu PPK v €asti 13. dolozky vybranych vplyvov.
Odovodnenie: Material nikdy nebol predmetom PPK, tak ako to uvadza samotny predkladatel’.

MHSR

Odportc¢ame predkladatel'ovi vypracovat’ aktualnu verziu Dolozky vybranych vplyvov. Odévodnenie:
Podl'a aktualnej Jednotnej metodiky na posudzovanie vybranych vplyvov platnej od 10.6.2022, v
ktorej sa aktualizovala aj Dolozka vybranych vplyvov. Aktualna verzia je dostupna na:
https://www.mhsr.sk/podnikatelske-prostredie/jednotna-metodika/dokumenty.

MHSR

Odporti¢ame v Dolozke vybranych vplyvov v bode 8. "Preskiimanie ucelnosti" doplnit’ ¢as a kritéria,
za akych bude predmetny material vyhodnocovany. Odévodnenie: Spominana ¢ast’ je povinnou
stcastou dolozky vybranych vplyvov, ktort je potrebné vyplnit.

Preskimanie i¢elnosti je v tomto pripade
bezpredmetné.

MIRRI SR

K Dolozke vybranych vplyvov. Ziadame o vyznaGenie pozitivnych vplyvov na informatizaciu
spolocnosti v Dolozke vybranych vplyvov a predlozenie Analyzy vplyvov na informatizaciu
spolo¢nosti. ODOVODNENIE: Predkladatel’ nespravne identifikoval vplyvy na informatizaciu
spolo¢nosti ako ,,ziadne*. Predkladany material vSak ma vplyvy na informatizaciu spolocnosti, ked’ze
podl'a predlozeného materialu d6jde k vybudovaniu informacného systému Centra pravnej pomoci. V
tejto suvislosti vSak predkladatel’ v bode 10. Dolozky vybranych vplyvov uvadza iba informacie
ohl'adom financovania dopadov v suvislosti s vybudovanim informa¢ného systém Centra pravne;j
pomoci. Uvedené ziadame zohladnit’ v Dolozke vybranych vplyvov aj v Analyze vplyvov na
informatizaciu spolo¢nosti.

|Analyza bola doplnena v zmysle vznesenej
pripomienky a sprievodna dokumentacia
upravena.

MPSVRSR

K celému textu vzhl'adom na posledny odsek na strane 25 odporacam prehodnotit pristup k
pouzivaniu gramatickych rodov v texte. StiCasny pristup je métuci, ked’ze na mnohych miestach su
pouzivané aj formulacie v oboch rodoch, aj formulacie s generickymi maskulinami, ktoré text poklada
za rovnako prijate'né v zaujme Stylistiky. Navrhujeme preto, aby bol text §tylizovany primarne
prostrednictvom generického maskulina a pouzitie oboch rodov pouzival vo zv1ast’ opodstatnenych
pripadoch na zvyraznenie fenoménov Specifickych pre zeny a muzov. Zaverecny odsek preto
navrhujem formulovat’ nasledovne: ,,Pri pisani Koncepcie sme vychadzali z principov nediskriminacie
a spravodlivej komunikacie a preto sme sa snazili ¢o najviac pouzivat’ vyvazeny a neutralny jazyk. V
pripade, ak pre zjednoduSenie textu pouzivame generické maskulinum, zahfilame nim zeny aj muzov,
ak nie je vyslovne uvedené inak™.

Pozri vyhodnotenie pripomienky KBS.

MPSVRSR

K casti II. Aktualna situacia, ¢ast’ I1.1. Zakladné vychodiska - Na str. 7 v tretom odseku odporicam
vypustit’ prvua a druht vetu z dovodu nadbytocnosti (ide o duplicitu s identickym znenim uz uvedenym
na str. 6 na konci znenia prvého odseku).

MPSVRSR

K casti II. Aktualna situacia, ¢ast’ I1.2 Pravna pomoc - Na str. 8 v prvom odseku odporti¢am na konci

textu v zatvorke pripojit’ slova: ,,0 ndroku na poskytnutie pravnej pomoci“. Ide o spresnenie textu v

zaujme urcitosti a zrozumitel'nosti uvedenim predmetu konania o ktorom rozhoduje Centrum pravne;j
omoci v spravnom konani.

MPSVRSR

K III.1 Rozsirovanie pristupu k spravodlivosti, v &asti ,,Dalsie navrhy* odpori¢am doplnit’ nad ramec
predlozenych navrhov: ,,Rozsirit’ okruh fyzickych osdb, ktorym poskytuje pravnu pomoc Centrum
pravnej pomoci a podmienky na poskytnutie pravnej pomoci Specifickou Gpravou pravnej pomoci v
konani o obmedzeni spdsobilosti na pravne tkony, konani o zmene sposobilosti na pravne ukony a
konani o navrateni spdsobilosti na pravne tkony.*. Odoévodnenie: Fyzické osoby, ktorym
bezprostredne hrozi zasah do sposobilosti na pravne ukony alebo ktorym je uz zasiahnuté do
sposobilosti na pravne ukony, vzhl'adom na povahu a charakter tohto zdsahu a obmedzenia a ich
osobitni zranitel'nost’ spojentt najmé s moznymi dosledkami tazkého zdravotného postihnutia by mali

mat’ umozneny vcasny a operativny pristup ku kvalifikovanej bezplatnej prdvnej pomoci a podpore v

Pravna uprava aj Vv su¢asnosti umoziuje TZP
osobam vyuzit’ moznost’ bezplatnej pravnej
pomoci CPP a to aj v pripadoch ak prekracuju
prijmové hranice. CPP vSak bude hl'adat
moznosti, ako napomoct’ zlepSeniu pristupu
tychto osob k jeho sluzbam. Do Koncepcie

vV k bodu III.1 Rozsirovanie pristupu

k spravodlivosti, v &asti ,,Dalsie navrhy*

doplnime: ,,Centrum bude hl'adat’ spdsoby, ako
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lkonaniach vo veciach spdsobilosti na pravne tkony. Pre fyzicku osobu s tazkym zdravotnym
postihnutim (osobitne s mentalnym alebo inym duSevnym postihnutim) je naroéné, niekedy az
nemozné, aktivne si vyhl'adat’ advokata, a to aj v pripade, ak prekroc¢i hranicu prijmu na narok na
poskytnutie pravnej pomoci Centrom pravnej pomoci (t. j. ak ma majetok, ktorym by si mohla
teoreticky zabezpecit’ vyuzivanie pravnych sluzieb). Rovnako je pre takuto fyzickll osobu zlozité az
nemozné poskytnut’ potrebnu sti¢innost’ v konani o naroku na poskytnutie bezplatnej pravnej pomoci
vedenom Centrom (vel'ku administrativnu zataz klientov v tomto smere deklaruje aj predkladany
navrh koncepcie — ¢ast’ I1.5, str. 12 a 18). Tieto fyzické osoby objektivne nedokazu relevantne a
[komplexne opisat’ situdciu, v ktorej sa ocitli, nevedia ziskat’ a predlozit’ doklady, ktoré maji vyznam
pre podporu uplatiiovania ich prav v sidnom konani a preto si vyzaduju v mnohych pripadoch
osobitny pristup a podporu. V stilade s vybranymi ¢ast’ami ¢l. 12 a 13 Dohovoru o pravach oséb so
zdravotnym postihnutim ,,0soby so zdravotnym postihnutim maju kdekol'vek pravo na uznanie svojej
osoby ako subjektu prava, uznavajic, Ze osoby so zdravotnym postihnutim maju spdsobilost’ na pravne
ikony vo vsetkych oblastiach Zivota na rovnakom zéklade s ostatnymi. Zmluvné strany prijmua
prislusné opatrenia, ktoré maji umoznit’ osobam so zdravotnym postihnutim pristup k pomoci, ktoru
mozu potrebovat’ pri uplatilovani svojej sposobilosti na pravne ukony. Zmluvné strany zabezpecia, aby
vSetky opatrenia tykajuce sa uplatiiovania sposobilosti na pravne ukony poskytovali primerané a
ucinné zaruky s cielom zabranit’ zneuzitiu v stlade s medzinarodnym pravom v oblasti l'udskych prav.
Zmluvné strany prijmi vSetky primerané a uc¢inné opatrenia na zabezpecenie rovnakého prava osdb so
zdravotnym postihnutim vlastnit’ alebo dedit’ majetok, spravovat’ svoje financné zalezitosti, aby osoby
so zdravotnym postihnutim neboli svojvol'ne zbavené svojho majetku. Zmluvné strany zabezpecia
osobam so zdravotnym postihnutim G¢inny pristup k spravodlivosti na rovnakom zaklade s
ostatnymi.”.

zabezpedit’ ucinny pristup k spravodlivosti vo
vztahu k osobam so zdravotnym postihnutim
a to v sucinnosti s relevantnymi aktérmi.*.

MPSVRSR

K I11.1 Rozirovanie pristupu k spravodlivosti, v ¢asti ,,Uprava naroku na poskytnutie pravnej pomoci
zo strany Centra“ (str.20) odporti¢am aktualizovat’ udaje uvedené v druhom odseku, ktoré sa tykaji
upravy sium Zivotného minima. S G¢innost'ou od 1. jula 2022 sa suma Zivotného minima , ak ide o
jednu plnoletu fyzicka osobu, novo ustanovila opatrenim Ministerstva prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky ¢. 227/2022 Z. z. o prave sum Zivotného minima, na sumu 234,42 eura. To
znamena, ze vyska prijmovej hranice klientov, ktora je podmienkou pre narok na poskytovanie
pravnych sluzieb, ktora predstavuje sumu 1, 4 resp. 1, 6 - ndsobok sumy Zivotného minima , v pripade
jednej samostatne zijucej dospelej osoby (do 1,4 nasobku vratane, bezplatne; od 1,4 do 1,6 nasobku
vratane, s finan¢nou tcast'ou 20 % trov pravneho zastlipenia), s i€innostou od 1 jula 2022 znamena,
Ze jej prijem nepresahuje sumu 328,19 eura mesacne, resp. sumu 375,07 eura mesacne ( Gi¢innostou od
1.jula 2021 do 30.juna 2022 prijem nesmel presahovat’ sumu 305,28 eura mesacne, resp. sumu 348,90
eura mesacne, a to pri s G¢innost'ou od 1. jula 2021 do 30.06.2022 sumy Zivotného minima, ak ide o
jednu plnoletu fyzicka osobu- 218,06 eura mesaéne).

MPSVRSR

K II1.5 Spolupraca s tretimi stranami a komunitami odporac¢am upravit’ termin ,,rodovej rovnosti na

| rovnost medzi zenami a muzmi“. Uprava formulacie bude lepie zodpovedat’ terminolégii, s akou
pracuje slovenska legislativa, t.j. ¢l. 12 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky a § 2 ods. 1 tzv.
antidiskrimina¢ného zédkona. V tom istom odseku odporucam text: ,,ministerstva prace, socialnych
veci a rodiny* nahradit’ textom: ,,Ministerstva prace, socidlnych veci a rodiny.* Vzhl'adom na to, Ze je
august, odporic¢am spresnenie informacii alebo zmenu formulacie k terminu auditu - zmenu mesiaca
alebo pouzitie minulého Casu.

Pripomienku k terminu ,,rodova rovnost™
neakceptovand, termin sa vSeobecne pouziva,
samotné ministerstvo implementuje narodny
projekt ,,Rodova rovnost’ na pracovisku®,

\v ramci ktorého bol rodovy audit vykonany.

MPSVRSR

Zasadna pripomienka k III.1 Rozsirovanie pristupu k spravodlivosti, ¢ast ,,d’alSie navrhy* Zasadne

Na rozporovom konani uskuto¢nenom
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ziadam v predkladanom navrhu doplnit’ v ramci navrhov opatreni na roky 2020-2024: ,,V rodinne;j
agende je koncepcnym zamerom prehodnotit’ moznost’ zastupovania diet’a v sudnych konaniach, t. j.
prehodnotit’ moznost rozsirenia uloh Centra pravnej pomoci aj o vykon funkcie tzv. kolizneho
opatrovnika diet’at’a, a to nezavisle od prijmove;j situdcie rodiny.* Odévodnenie: Podl'a Programového
vyhlasenia vlady SR na roky 2020-2024 je o.i. ciel'om vlady SR presadzovat prisnu Specializaciu v
rodinnoprévnej agende, interdisciplinarny pristup pri rozhodovani o diet’ati za ucasti psychologov,
[koliznych opatrovnikov, socidlnych pracovnikov, mediatorov ¢i znalcov, SirSie vyuzivanie
mimosudneho rieSenia, pravidlo osobného vypocutia dietata sudcom vo vhodne upravenych
priestoroch sudu s podporou pre naleziti metodoldgiu vypocutia dietat’a, vratane pravidla ,,do mesiaca
prvé stretnutie s uéastnikmi konania. Specializcia v rodinnopravnej agende a interdisciplindrny
pristup podporujici uplatiovanie principu najlepsieho zaujmu dietata v sudnych konaniach vyzaduje
0. 1. aj prehodnotenie institatu funkcie tzv. kolizneho opatrovnika dietat’a, vratane zmeny podmienok
vykonu funkcie kolizneho opatrovnika. Ministerstvo prace, socialnych veci a rodiny Slovenske;j
republiky v tejto stvislosti uz v medzirezortnom pripomienkovom konani k navrhu zakona o sidlach a
obvodoch siidov a o zmene a doplneni niektorych zakonov (LP/2020/587) poukazovalo na potrebnt
komplexnu reformu institutu tzv. kolizneho opatrovnictva, t. j. zastipenia dietata v konaniach a pri
pravnych ukonoch opatrovnikom (§ 31 zékona ¢. 36/2005 Z. z. o rodine, § 117 Civilného
mimosporového poriadku), kde okrem iného naznaovalo mozné rieSenie presunom vykonu funkcie
kolizneho opatrovnika na Centrum pravnej pomoci. Uvedené koreSponduje aj s predstavu samotného
Centra pravnej pomoci, ktoré by tak, ako je uvedené v navrhu koncepcie, uvitalo viac prilezitosti
venovat’ sa tejto agende, vratane moznosti zastupovania v sudnych konaniach.(str. 21 navrhu
koncepcie).

22.8.2022 bol dohodnuty tento text: ,,V rodinnej
agende je koncepénym zamerom v spolupraci s
Ministerstvom spravodlivosti Slovenskej
republiky a Ministerstvom prace, socialnych
iveci a rodiny Slovenskej republiky, prehodnotit
upravu (resp. podmienky) zastupovania dietat’a
v stidnych konaniach.*.

Rozpor odstraneny.

MPSVRSR

Zasadna pripomienka k III.1 Rozsirovanie pristupu k spravodlivosti, ¢ast ,,d’alSie navrhy* Zasadne
ziadam v predkladanom navrhu doplnit’ v ramci navrhov opatreni na roky 2020-2024: ,,V rodinnej
agende je koncepénym zamerom prehodnotit’ moZnost’ zastupovania diet’a v sidnych konaniach, t. j.
prehodnotit’ moznost rozsirenia uloh Centra pravnej pomoci aj o vykon funkcie tzv. kolizneho
opatrovnika diet'at’a, a to nezavisle od prijmove;j situcie rodiny.* Odévodnenie: Podl'a Programového
vyhlasenia vlady SR na roky 2020-2024 je o.i. ciel'om vlady SR presadzovat’ prisnu $pecializaciu v
rodinnopravnej agende, interdisciplinarny pristup pri rozhodovani o diet’ati za ucasti psychologov,
koliznych opatrovnikov, socialnych pracovnikov, mediatorov ¢i znalcov, SirSie vyuzivanie
mimosudneho rieSenia, pravidlo osobného vypocutia diet'ata sudcom vo vhodne upravenych
priestoroch sudu s podporou pre naleziti metodoldgiu vypocutia dietat’a, vratane pravidla ,,do mesiaca
prvé stretnutie s u¢astnikmi konania. Specializacia v rodinnopravnej agende a interdisciplinarny
pristup podporujuci uplatiiovanie principu najlepsicho zaujmu dietat’a v sudnych konaniach vyzaduje
0. 1. aj prehodnotenie institutu funkcie tzv. kolizneho opatrovnika dietat’a, vratane zmeny podmienok
vykonu funkcie kolizneho opatrovnika. Ministerstvo prace, socialnych veci a rodiny Slovenske;j
republiky v tejto stvislosti uz v medzirezortnom pripomienkovom konani k navrhu zédkona o sidlach a
obvodoch stidov a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov (LP/2020/587) poukazovalo na potrebn
komplexnu reformu institutu tzv. kolizneho opatrovnictva, t. j. zastupenia diet'at’a v konaniach a pri
pravnych ukonoch opatrovnikom (§ 31 zékona ¢. 36/2005 Z. z. o rodine, § 117 Civilného
mimosporového poriadku), kde okrem iného nazna¢ovalo mozné rieSenie presunom vykonu funkcie
kolizneho opatrovnika na Centrum pravnej pomoci. Uvedené koreSponduje aj s predstavu samotného
Centra pravnej pomoci, ktoré by tak, ako je uvedené v navrhu koncepcie, uvitalo viac prilezitosti
venovat sa tejto agende, vratane moznosti zastupovania v sidnych konaniach.(str. 21 navrhu

INa rozporovom konani uskuto¢nenom
22.8.2022 bol dohodnuty tento text: ,,V rodinnegj
agende je koncepénym zamerom v spolupraci s
Ministerstvom spravodlivosti Slovenskej
republiky a Ministerstvom prace, socialnych
veci a rodiny Slovenskej republiky, prehodnotit’
pravu (resp. podmienky) zastupovania dietat’a
v sidnych konaniach.*.

Rozpor odstraneny.

\Pozn. pripomienka je uvedena duplicitne, raz
ako odporucacia, raz ako zdsadna.
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koncepcie).

MVSR  [Vo vlastnom materiali navrhujeme doplnit’ odkaz na adresnu spolupracu Centra pravnej pomoci s
informacnymi kancelariami pre obete trestnych ¢inov, ktoré su prevadzkované odborom prevencie
kriminality kanceldrie ministra vnutra Slovenskej republiky Ministerstva vnttra Slovenskej republiky.

MVSR [Vo vlastnom materiali v ¢asti I1.2 Pravna pomoc na strane 8 v tabul’ke Pocet rozhodnuti odporticame
pre komplexnost’ a ucelenost’ vypovednej stranky obsahu koncepcie doplnit’ do textu alebo do
poznamky pod ¢iarou o aké rozhodnutia ide, resp. v akych konaniach sa vydavaju a ¢i tento pocet
zahfia aj rozhodnutia o trovach pravneho zastupenia.

SVSRNM [K vlastnému materidlu — nestruktirovanému Vo vlastnom materiali nestruktirovanom — v €asti II1.6 INa rozporovom konani uskutocnenom
Personalno — technické zabezpe&enie a zvySovanie efektivity procesov navrhuje USVNM doplnit 22.8.2022 bol dohodnuty tento text: ,,Centrum
uvedeny text o potrebu doplnenia personalnych kapacit prislusnych pracovisk a kancelarii Centra otvori spolupracu s Uradom splnomocnenca
pravnej pomoci osobami, ktoré ovladajt jazyk narodnostnej mensiny, resp. o potrebu zabezpecenia ivlady SR Slovenskej republiky pre narodnostné
[kompetencného jazykového vzdeldvania vo vzt'ahu k jeho zamestnancom. Tuto pripomienku mensiny za uc¢elom zabezpecenia prekladov
povazujeme za zasadnu. Odovodnenie: Uvedend potreba je dovodna najmé s ohl'adom na poziadavku materialov Centra a zvySovani jazykovej
zvysenia efektivity poskytovania pravneho poradenstva. USVNM mé za to, Ze realizaciou uvedenych kompetencie zamestnancov Centra.*.
krokov dojde k vyraznému zvyseniu efektivity poskytovania pravneho poradenstva prislusnikom
narodnostnych mensin zo strany prislu§nych pracovisk a kancelarii Centra pravnej pomoci. Rozpor odstraneny.

UJDSR  [Odoslané bez pripomienok
MPRVSR [Odoslané bez pripomienok
MKSR  [Odoslané bez pripomienok
UPVSR |Odoslané bez pripomienok
MOSR [Odoslané bez pripomienok
MZSR |Odoslané bez pripomienok
NBS  |Odoslané bez pripomienok
UNMSSR |Odoslané bez pripomienok

UVSR

SUSR  |Odoslané bez pripomienok

PMUSR |Odoslané bez pripomienok
UGKKSR [0Odoslané bez pripomienok
MZPSR |Odoslané bez pripomienok
MSVVaSSRIOdoslané bez pripomienok
AZZZ SR |Odoslané bez pripomienok
NBU  |Odoslané bez pripomienok
MZVEZ SR|Odoslané bez pripomienok

Vysvetlivky Kk pouzitym skratkam v tabulke:

O — obycajna
Z — zasadna




