B. Osobitna cast’
KEL 1T

Kbodu 1 (§9aods.3a4)

Ide 0zmenu mechanizmu urenia vysky davky tehotenského, ako davky nemocenského
zabezpecenia pre prislusnicky Policajného zboru, Hasi¢ského a zachranného zboru, Horskej
zéachrannej sluzby, Slovenskej informacnej sluzby, Narodného bezpecnostného uradu, Zboru
vézenskej a justiCnej straze a ozbrojené prislusnicky financnej spravy a profesionalne vojacky,
ktorej ucelom je zabezpecenie prijmu na thradu zvySenych vydavkov spojenych s tehotenstvom,
akymi su napr. strava, oSatenie, zdravotna starostlivost. Vzhl'adom na skuto¢nost, Zze vySka
tehotenského je zakonne stanovena pevnou sumou 200 eur mesacne, Co toho casu uz
nekoreSponduje s jej ucelom, vznikla potreba jej Gpravy. Mechanizmus urcenia jej vysky sa
navrhuje nastavit' tak, aby bola zachovania rovnopravnost’ poistenkyn osobitného systému
socialneho zabezpecenia a zaroven aj ista rovnopravnost’ ku vzt'ahu s poistenkynami v§eobecného
systému socidlneho poistenia.

Navrhuje sa ustanovit, aby sa tehotenské, rovnako ako ostatné davky nemocenského
zabezpecenia, poskytovalo za kalendérne dni.

K bodu 2 [§ 10 ods. 12 pism. b)]

Stcasnd platna pravna uprava vylucuje moznost’ vzniku naroku na materské prislusnickam
Policajného zboru, Hasi¢ského a zachranného zboru, Horskej zéachrannej sluzby, Slovenskej
informacnej sluzby, Narodného bezpecnostného uradu, Zboru vézenskej a justiCnej straze a
ozbrojenym prislusnickam finanénej spravy (d’alej len ,,policajtka”) a profesionalnym vojackam
Vv pripade, kedy im je maloleté¢ dieta zverené do osobnej starostlivosti na zéklade rozhodnutia
prislusného organu. V aplikacnej praxi sa vyskytli pripady, kedy policajtke alebo profesionalne;
vojacke, ktora prevzala maloleté diet'a do osobnej starostlivosti, nemohlo byt priznané materské,
nakol’ko pravna uprava to neumoziuje. Navrhovand zmena pravnej Upravy ma priniest’ moznost
vzniku naroku na davku nemocenského zabezpeCenia — materské aj policajtkam alebo
profesionalnym vojackam, ktoré sa 0 maloleté dieta staraju na zéklade rozhodnutia prisluSného
organu.

K bodu 3 (§ 28 ods. 2)

Podl'a navrhovanej zmeny uz nebude potrebné prepocitavat’ a zniZovat’ ndhradu za stratu na
sluzobnom plate poberatel'ovi v dosledku zvySenia poberan¢ho invalidného vysluhového dochodku
alebo vysluhového dochodku. ZvySenie invalidného vysluhového dochodku alebo zvySenie
vysluhového dochodku sa uz nebude povazovat’ za zmenu pomerov poskodeného majicu vplyv na
vySku poberanej ndhrady za stratu na sluZobnom plate.

K bodu 4 (§ 31 ods. 3)

Ide o0 obsahové aformulaéné upresnenic platného ustanovenia v nadvédznosti
na predchéadzajice legislativne upravy. Cielom upravy je vylicenie pochybnosti pri jeho pouziti,
nakol'ko v samotnom zneni absentuje odévodnenie kratenia doby naroku na vyplatu vysluhového
prispevku. Vychadzajuc z dovodovej spravy: ,,V tomto pripade sa vSak predovsetkym zohladiuje,
ze uz vysluhovy prispevok bol poskytnuty pri predchadzajicom skonceni sluzobného pomeru...,
priznava sa po skonceni novovzniknutého sluzobného pomeru len po dobu Siestich mesiacov.®.
Z uvedeného je zrejmé, Ze kratena vyplata vysluhového prispevku na Sest’ mesiacov by sa mala
tykat’ len tych, ktori mali po skonceni predchadzajiceho sluzobného pomeru vyplacany vysluhovy
prispevok, ¢o z platného znenia jednoznaéne nevyplyva.

Kbodu 5 (§ 37 ods. 1)
Ide o upresiujuce doplnenie; k vecnej zmene platnej pravnej upravy nedochadza.



Kbodom6a7(§37o0ds.4a5)

Sucasna platna pravna uprava opomina postavenie pozostalych v priamom rade. V pripade
umrtia policajta alebo profesionalneho vojaka, po ktorom nevznikol manzelke a ani nezaopatrenym
detom narok na vyplatu imrtného, maji narok na pomerny diel umrtného rodi¢ia zomretého a jeho
,zaopatrené* deti. Nakol'ko ide o pozostalostnu davku, je potrebné, aby bola v stlade s platnym
pravnym poriadkom Slovenskej republiky legislativne upravena vo vizbe na Ob¢iansky zakonnik,
ako aj zosuladena s predchadzajucou legislativnou tipravou zdkona €. 328/2002 Z. z. (§ 111).

K bodu 8 (§ 37 ods. 6)
Ide o legislativno-technicki zmenu v nadvdznosti na zmenu znenia § 37 ods. 5.

K bodu 9 (§ 38 ods. 3 a 4)

Cielom navrhovanej pravnej uUpravy je najmd vyluCenie moznosti uvolnenia vyplaty
vysluhového déchodku v intenciach ustanovenia § 63 ods. 3 v pripade, ak novovzniknuty sluzobny
pomer, ktory trval menej ako 12 mesiacov (zmena navrhovand na tri roky), skon¢i spésobom, v
dosledku ktorého policajtovi alebo profesiondlnemu vojakovi vznikne narok na vysluhovy
dochodok az po doviseni veku potrebného na narok na starobny doéchodok podla vSeobecnych
predpisov 0 socialnom poisteni. Podla sucasnej platnej tGpravy by bola vyplata vysluhového
dochodku v takomto pripade uvol'nend, ¢o sa nejavi ako ziaduce.

K bodu 10 (§ 44)
Ide 0 zrozumitelnejSiu formulaciu znenia § 44.

K bodu 11 [§ 50 ods. 2 pism. a)]

Aplikacna prax predmetného ustanovenia ukdzala absenciu finanéného zabezpecenia rodica
(vdova, vdovec), ktory sa stara o dlhodobo, resp. trvale tazko postihnuté dieta do doviSenia 26 roku
veku, ktoré aj napriek skutoénosti, ze bolo uznané za invalidné podla vSeobecnych predpisov
0 socialnom poisteni s mierou poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ o viac ako 70 %,
je nad’alej v plnom rozsahu odkazané na starostlivost’ rodica, popri ktorej sa takyto rodi¢ nema
moznost’ zamestnat’.

K bodu 12 [ § 50 ods. 2 pism. €) az g)]
Ide 0 zrozumitel'nejSiu formulaciu pdvodného znenia; k vecnej zmene platnej pravnej upravy
nedochadza.

K bodu 13 (§ 50 ods. 3)
Precizuje sa pojem nezaopatreného diet'at’a, ako aj formulacia celého znenia, ktora vyvolava
nejasnosti pri jeho vyklade.

Kbodu 14 (§ 50 ods. 4 ab)
Do6vodom doplnenia je hlavne absencia ustanovenia upravujuceho posudzovanie miery
vychovy diet'ata na ticely naroku na vdovsky/vdovecky vysluhovy dochodok.

K bodu 15 (§ 51)
Ide 0 zrozumitelnejsiu formulaciu pévodného znenia; k vecnej zmene platnej pravnej tpravy
nedochadza.

K bodu 16 (§ 60 ods. 1)
Ide o upresnujuce doplnenie a zosuladenie podmienok na urcenie zakladu Vv nadvédznosti
na predchéadzajucu legislativnu upravu.

K bodu 17 (§ 63 ods. 3)
Ide o upravu vychadzajucu z aplikacnej praxe, ktora ukazala absenciu upravy pre situaciu, ked’
novovzniknuty sluzobny pomer trval menej ako 12 mesiacov, avSak byvaly policajt alebo
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profesiondlny vojak po skonceni sluzobného pomeru bol bezprostredne prijaty do d’alSicho
sluzobného pomeru, resp. nepoziadal o priznanie vysluhového dochodku. Platné znenie zédkona sa
vztahuje len na tych policajtov a profesionalnych vojakov, ktorym vznikol narok na vyplatu
vysluhového dochodku (tzn. davka im bola priznana a jej vyplata bola zastavend). V pripade, ze
narok na davku nevznikol, je prislusnost’ na priznanie vysluhového dochodku dana tej ozbrojenej
zlozke, kde sluzobny pomer netrval ani 12 mesiacov, ¢o sa javi aj S poukdzanim na nemoznost’
prevodu odvodov ako neziaduce, pri¢om sa v tejto stiivislosti javi taktiez neziadtice, aby uréena dizka
novovzniknutého sluzobného pomeru trvala menej ako 12 mesiacov. Navrhovana diZka najmene;
tri roky trvania novovzniknutého sluzobného pomeru zamedzi ti¢elnej migracii medzi ozbrojenymi
zlozkami.

K bodu 18 (§ 66a)
Uprava davok podla § 66a sa vo vac¢Sej miere robi pri zmene naroku na vyplatu davky, ako pri
zmene naroku na tuto davku. Platné znenie je Vv aplikacnej praxi nepostacujice, a pri jeho pouziti

mozu nastat’ pochybnosti o jeho spravnom vyklade a aplikacii.

K bodu 19 (§ 67 ods. 4)

Ide o legislativno-technickl ipravu; k vecnej zmene platnej pravnej upravy nedochadza.
Dovodom je neopodstatnenost’ formulacie vo vizbe na zakon ¢. 461/2003 Z. z. o socialnom poisteni
Vv zneni neskor$ich predpisov a tym jej nadbytocnost’.

K bodu 20 (§ 67 ods. 5 a 6)

Uprava sa tyka rozsirenia okruhu opravnenych osdb v zmysle judikatiry Najvyssicho sudu
Slovenskej republiky. Doposial’ sa v praxi na uvedené aplikuje len platné ustanovenie § 67 ods. 4,
¢o vyvolava neziadice pochybnosti.

K bodu 21 (§ 71 ods. 3)

Ucelom tipravy prostrednictvom vyhatia ustanoveni § 74 a 78 zo znenia § 71 ods. 3 je odstranit’
zédkonnu prekazku pre pozostalych, ktori po strate pribuzného z dovodu jeho osobného zlyhania,
resp. konania, nemaju narok na tthradu nakladov na pohreb.

K bodu 22 (§ 78)

Aplikacna prax ukazala, Ze zabezpeCenie preukazovania pocty na pohrebe zomretému
policajtovi, ktory bol poberatelom vysluhového dochodku je problematické (vynimajic
profesionalnych vojakov), najma z dévodu nedostatoénych personalnych kapacit. V tejto stvislosti
je potrebné pamitat’, Ze pod pojmom policajt sa podl'a § 1 ods. 2 rozumie prisluSnik Policajného
zboru, Hasi¢ského a zachranného zboru, Horskej zachrannej sluzby, Slovenskej informacnej sluzby,
Nérodného bezpecnostného uradu, Zboru vizenskej a justicnej strdze a ozbrojeny prislusnik
finan¢nej spravy. Navrhovanym ustanovenim sa teda umoziuje, aby sa v ramci ich sluzobnych
uradov stanovili pre prisluSnych poberatel'ov vysluhovych dochodkov pravidla poskytovania poct
V intenciach internych predpisov tychto sluzobnych tradov.

K bodu 23 (§ 81 ods. 3)
Ide o precizovanie ustanovenia vyplyvajuce z aplikacnej praxe.

K bodu 24 (§ 84 ods. 2)

Aplikacna prax Coraz CastejSie ukazuje, ze vSeobecna lehota uréena spravnym poriadkom je
nepostacujuca, najmi z dovodu potreby vykonania naleZitého zistenia skutkového stavu veci.
Z uvedeného dovodu bol okruh konani, na ktoré¢ sa vztahuje lehota 90 dni, rozSireny.

K bodu 25 (§ 84 ods. 3 az 6)

Podl'a platnej pravnej upravy, ak zakon neustanovuje inak, tak sa na konanie o davkach a
sluzbach socialneho zabezpecenia vzt'ahuje vSeobecny predpis o spravnom konani. Aplika¢na prax
vSak Coraz castejSie ukazuje, ze dovody prerusenia, ako aj samotna lehota urcend spravnym
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poriadkom, je v konaniach podla § 83 ods. 1 obmedzujuca a ¢asovo nevyhovujuca. Z uvedeného
dévodu sa navrhuje osobitna legislativna uprava.

K bodu 26 [§ 85 ods. 1 pism. b)]

Navrhovanou pravnou upravou dochddza k zosuladeniu kompetencii posudkového lekara
u policajtov s kompetenciou posudkového lekara podla § 12a ods. 18 zak. ¢. 576/2004 Z. z.
0 zdravotnej starostlivosti, sluzbach stvisiacich s poskytovanim zdravotnej starostlivosti a 0 zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon ¢. 576/2004 Z. z.%)
a podla navrhovanych odsekov 20 a 21, ktora sa tyka ukoncenia doCasnej pracovnej neschopnosti.
Navrhovanou upravou sa na zéklade skusenosti z aplikacnej praxe rozSiruju kompetencie
posudkovych lekarov u policajtov, ktori buda méoct’ aj indikovat’ a prediZit’ dodasna neschopnost’ na
vykon S$tatnej sluzby.

V sulade s prislusnymi sluzobnymi predpismi je policajt povinny podmienku zdravotnej
a dusevnej sposobilosti spliiiat’ po cely ¢as trvania sluZobného pomeru.

V stcasnosti ma stanovisko posudkového lekara podl'a § 85 ods. 1 pism. a) vo vztahu k trvaniu
docasnej neschopnosti len odporacajlici charakter a oSetrujuci lekér ho moze a nemusi akceptovat’.

V niektorych pripadoch (najmai pri psychiatrickych diagnozach, poruchach osobnosti, epilepsii
ainych neurologickych diagndézach) st policajti nekriticki k svojmu zdravotnému stavu,
nespolupracuju, odmietaji absolvovat’ indikované odborné a lekarske vySetrenia v ramci
prieskumného konania. Casto sa dozadujii ukon&enia do¢asnej neschopnosti na vykon $tatnej sluzby
oSetrujucim vSeobecnym lekarom.

Vzhl'adom na skutocnost, Ze policajt je drzitelom strelnej zbrane, je jeho uznanie docasne
neschopnym vykonu $tatnej sluzby spolu s odobranim strelnej zbrane az do objektivizacie jeho
zdravotnej a dusevnej sposobilosti na dal$i vykon S$tatnej sluzby preventivnym opatrenim
VO verejnom zaujme.

Za pripad osobitného zretel'a sa povazuju najma situacie, kedy policajt pocas lie¢by alebo pocas
prieskumného konania nespolupracuje a dozaduje sa ukoncenia docasnej neschopnosti na vykon
Statnej sluzby v Case, ked’ nie je mozné medicinsky preukdzat, e spiha kritérid zdravotnej
a dusevnej sposobilosti na d’alsi vykon Statnej sluzby.

Rozsirenie pravomoci posudkového lekéra aj o indikéciu, prediZenie alebo ukonéenie docasne;
neschopnosti vykonavat Statnu sluzbu policajta je preto nevyhnutné na zabezpecenie objektivneho
posudenia zdravotného stavu a na udrZanie reZimu docasnej neschopnosti pre chorobu alebo Uraz
az do preukazania jeho spodsobilosti, resp. nespdsobilosti na vykon §tatnej sluzby.

K bodu 27 [§ 86a ods. 2]

Navrhovana tprava § 86a o0ds. 2 zakona ¢. 328/2002 Z. z. vychadza z aplikacnej praxe,
pricom analogicky nadvizuje na kompetencie posudkovych lekarov ustanovenych v § 12a ods. 18
zakona €. 576/2004 Z. z. a podl'a navrhovanych odsekov 20 a 21.

Cielom navrhovanej Upravy je najmd zohladnit osobitosti posudzovania zdravotnej
spdsobilosti profesiondlnych vojakov, ktori st povinni podla § 16 ods. 2 zdkona ¢. 281/2015 Z. z.
o §tatnej sluzbe profesionalnych vojakov v zneni neskorsich predpisov spiiiat’ podmienku zdravotnej
a duSevnej sposobilosti po cely ¢as trvania Statnej sluzby. V praxi vSak vznikaju situécie, ked’
vznikne medicinsky odovodnenda pochybnost’, ¢i profesiondlny vojak kritérium zdravotnej a
dusevnej sposobilosti spiia a jeho zdravotna spdsobilost’ na d’alsi vykon $tatnej sluzby je v stlade
s § 100 a 101 zékona ¢. 281/2015 Z. z. predmetom prieskumného konania.

Podrla platného znenia § 86a zékona ¢. 328/2002 Z. z. ma posudkovy lekar iba kontrolnt
posobnost’, a to v zmysle kontroly spravnosti stanovenia docasnej neschopnosti vykonavat’ Statnu
sluzbu, ¢o sa javi najmé v pripadoch, ked’ profesionalny vojak v rdmci prieskumného konania
nespolupracuje a odmieta absolvovat’ indikované odborné a lekarske vySetrenia, ako nepostacujuce.

Roziirenie pravomoci posudkového lekara aj o indikaciu, prediZenie alebo ukonéenie
docasnej neschopnosti vykonavat’ Statnu sluzbu profesionalneho vojaka je preto nevyhnutné na
zabezpecCenie objektivneho postdenia zdravotného stavu a na udrzanie rezimu docasnej
neschopnosti pre chorobu alebo uraz az do preukazania spdsobilosti, resp. nespdsobilosti
profesiondlneho vojaka na vykon Statnej sluzby.



K bodu 28 (§ 93 ods. 2)
Ide o precizovanie ustanovenia vyplyvajuce z aplikacnej praxe.

K bodu 29 [§ 97 ods. 4 pism. ¢)]

Ide o Gpravu vychadzajicu zo zmien, ktoré v roku 2026 nastali v zakone ¢. 461/2003 Z. z.
0 socialnom poisteni v zneni neskorsich predpisov. Predmetnou novelou $tat prestal byt’ platitelom
poistného na starobné a invalidné poistenie, ktoré platil podl'a § 128 zakona ¢. 461/2003 Z. z.
platného a u¢inného do konca roka 2025. Zakon ¢. 328/2002 Z. z. v platnom zneni je postaveny
V oblasti poistného platené¢ho Staitom na kombinacii osobitného systému sociadlneho zabezpecenia
a subsididrneho pouzitia ustanoveni v§eobecnych predpisov socialneho poistenia, prave v ktorych
doslo zaciatkom roku 2026 ku zmenam.

K bodu 30 (§ 97 ods. 6)

Ide 0 Gpravu vzt'ahujucu sa na zmeny prijaté vo v§eobecnom systéme socialneho poistenia
od 1. januara 2026, ktoré bez zohl'adneni ich sekundarnych uc¢inkov, negativne ovplyvnili aplikéciu
ustanovenia § 97 ods. 6.

K bodu 31 (§ 100 ods. 1)

Ide 0 zosuladenie s aplikatnou praxou, nakolko sa javi ucelné, aby administrativny spis
tykajuci sa sluzobného trazu bol k dispozicii organizanym zlozkam prislusnym na pripadné
konanie 0 odvolani ucastnika, a teda tGtvaru prislusnému na vyplacanie Grazovej davky bol tento
spis zasielany az spolu s pravoplatnym rozhodnutim.

K bodu 32 (§102)
Ide o legislativno-technicki zmenu stvisiacu so zmenou znenia § 85 ods. 1.

K bodu 33 (§ 105 ods. 14)

Uvedené sa navrhujeme doplnit’ z dovodu lepSej vymozitelnosti preplatkov na davkach
socidlneho zabezpecenia v pripadoch, kedy je vo vztahu k tej istej davke socidlneho zabezpecenia
poberatel'om policajt, profesiondlny vojak a ind fyzickd osoba, ktorej vznikol narok na davku
socidlneho zabezpecCenia a narok na jej vyplatu a zaroven osobitny prijemca, pricom vSetky tieto
osoby su podla § 110 definované ako poberatel davky socidlneho zabezpecenia a teda maju
povinnosti poberatel'a davky socialneho zabezpe€enia podla § 113, vratane povinnosti oznamovat’
utvarom socialneho zabezpecenia a Vojenskému utvaru socialneho zabezpec€enia relevantné udaje
a maju povinnost’ vratit’ davku socidlneho zabezpecenia alebo jej ¢ast’ odo diia, od ktorého nepatrila
vObec alebo nepatrila v poskytnutej sume. Fyzicka osoba ziska postavenie osobitného prijemcu len
na zaklade svojho prejavu vole (konania ¢i nekonania). V prevaznej miere pojde o plnoletu sirotu a
rodica.

K bodu 34 (§ 106 ods. 5)

Aplikacna prax ukazala, Ze ku skuto¢nosti rozhodujucej na zanik naroku na davku, resp. jej
vyplatu, vo vicsine pripadov dochddza v poslednych diioch v kalenddrnom mesiaci, tzn. Ze st
vycCislované nepatrné preplatky, ktorych vycislenie, evidencia, pripadné vymahanie prinasa
neumernt administrativnu zataz. Taktiez dovodom navrhu zmeny je aj zosuladenie
s predchadzajticou legislativnou upravou.

K bodu 35 [§ 116 ods. 2 pism. a)]

Navrhované doplnenie § 116 ods. 2 pism. a) zakona ¢. 328/2002 Z. z. vyplyva z aplikacnej
praxe, ktora poukazala na prili§ uzke vymedzenie opravnenych osob, ktorym st zdravotnicke
zariadenia povinné poskytovat’ tdaje zo zdravotnej dokumentacie. Lekarsku posudkovu ¢innost’ v
oblasti socidlneho zabezpecenia profesiondlnych vojakov nevykonava vylu¢ne posudkovy lekar
Vojenského uradu socialneho zabezpecenia, ale aj posudkovy lekar ministerstva obrany a posudkovi
lekari ozbrojenych sil. Sucasné znenie § 116 ods. 2 pism. a) zékona ¢. 328/2002 Z. z. nezohl'adiiuje

5



realny vykon posudkovej ¢innosti a sposobuje interpretacné nejasnosti pri poskytovani vypisov zo
zdravotnej dokumentacie.

Zakon €. 576/2004 Z. z. v § 24 ods. 4 pism. e) a § 25 ods. 1 pism. i) jednoznacne uklada
poskytovatel'om zdravotnej starostlivosti povinnost’ poskytnut’ tidaje zo zdravotnej dokumentacie
opravnenym osobam vratane posudkovych lekarov na ucely lekarskej posudkovej Cinnosti pri
vykone socialneho zabezpeéenia podla osobitnych predpisov. Odkaz 38 k tomuto ustanoveniu
odkazuje prave na § 116 ods. 2 zdkona €. 328/2002 Z. z., ktory vSak v sti€asnosti neupravuje vsetky
relevantné subjekty, ktoré vykonavaju lekarsku posudkovi ¢innost’ v pdsobnosti Ministerstva
obrany Slovenskej republiky.

Doplnenim posudkového lekara ministerstva obrany a posudkovych lekarov ozbrojenych sil sa
zosuladi pravna uprava s redlnou praxou, odstrania sa interpretaéné problémy a zaroven sa spresni
aj poskytnutie vypisu zo zdravotnej dokumentéacie v lehote osem dni aj vo vztahu k d’alSim
opravnenym osobam. Takato uprava prispeje k urychleniu kontrolnych procesov, najmi ak
zdravotnicke zariadenia zdrziavaji spolupracu, ¢im sa oddaluje preverenie relevantnych
skuto¢nosti.

K bodu 36 [§ 116 ods. 2 pism. ¢)]

Doplnenie sa navrhuje z dovodu, Ze povinnost' zdravotnickeho zariadenia prerokovat
s posudkovym lekarom zdravotny stav policajta alebo profesiondlneho vojaka na vykon sluzby, ak
doc¢asna neschopnost’ na vykon Statnej sluzby trva Sest’ mesiacov [ktora je v stcasnosti uvedena v §
116 ods. 2 pism. b) zakona ¢. 328/2002 Z. z.], je dostato¢na, nakolko d’alSie prerokovanie
zdravotného stavu moéze posudkovy lekar nariadit’ podla potreby zohladnenim konkrétneho

ochorenia a celkového zdravotného stavu posudzovaného vyuzitim kompetencie upravenej v § 86
ods. 1 pism. ¢) zékona ¢. 328/2002 Z. z.

K bodu 37 (§ 143as az143at)
K § 143as

Uvedené ustanovenie sa navrhuje doplnit’ z dévodu, ze vznik naroku na tehotenské moze nastat’
v obdobi pred u¢innost'ou navrhovanej pravnej tpravy a urcita ast’ doby naroku na tehotenské do
obdobia po U¢innosti navrhovanej Gpravy. Ak narok na tehotenské a jeho vyplatu vznikne do 30.
juna 2026, podmienky naroku (pokial’ ide o skutocnost, ze tehotenské sa poskytuje za kalendarne
dni) a vyska tehotenského sa posudzuju podl'a pravnej Gpravy ucinnej od 1. jila 2026.

K § 143at

Uvedené ustanovenie sa navrhuje doplnit’ z dovodu, Ze vznik naroku na vdovsky/vdovecky
vysluhovy dochodok méze spadat’ do obdobia pred G¢innostou navrhovanej pravnej Gpravy a narok
na jeho vyplatu do obdobia po u¢innosti navrhovanej tpravy.

K¢EL I

Navrhovanym ¢l. 11 dochadza ku zmene a doplneniu zakona ¢. 576/2004 Z. z. 0 zdravotnej
starostlivosti, sluzbach suvisiacich s poskytovanim zdravotnej starostlivosti a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov ato Vnadvéznosti na novu pravomoc posudkovych lekarov, ktori
vykonavajuceho lekarsku posudkovi cinnost” u oséb uvedenych § 11 ods. 7 tohto zakona,
navrhnutt v bodoch 26 a 27 navrhu zakona, ktorym sa meni a doplia zakon &. 328/2002 Z. z. V tejto
suvislosti bolo potrebné upravit’ pdsobnost’ oSetrujuceho lekéara k osobam uvedenym § 11 ods. 7.

K ¢L I

Utinnost’ zékona sa navrhuje vzhl’adom na predpokladanii dizku legislativneho procesu
na 1. jula 2026.



