DOVODOVA SPRAVA

B. Osobitna ¢ast’

K C1. I (zakon SNR &. 71/1992 Zb. o stidnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov)

K bodu 1 (§ 9):

Vzhl'adom na nové rozdelenie sidov, orgdnov Statnej spravy sudov a organov prokuratiry
(d’alej aj ,,orgén podla § 3), ktorym sa poplatky platia prostrednictvom centralneho systému
evidencie poplatkov prevadzkovatela systému alebo prostrednictvom centralneho systému
evidencie poplatkov Statnej pokladnice, je vhodné ustanovenie celého paragrafu do nového
znenia. S implementaciou nového centralneho systému evidencie poplatkov Statnej pokladnice
budu suvisiet’ uréité zmeny v procesoch vyplyvajuce z technického riesenia, avSak z pohl'adu
poplatnika moznosti vol'by spdsobu thrady roznymi platobnymi kanalmi zostavaju zachované.
Navrhuje sa v zakone definovat’ pojem platobny predpis, ako zakladny prostriedok na
sprostredkovanie platobnej inStrukcie medzi orgdnom podla § 3 a poplatnikom. Platobny
predpis na seba viaze kompletnti sadu informécii vzt'ahujtcich sa k spoplatnenému tkonu alebo
konaniu organu podla § 3, ktory je sucasne elektronickym zdznamom v centrlnej evidencii
poplatkov, avsak pre poplatnika po spristupneni nadobuda formu listinného dokumentu alebo
elektronického dokumentu. Ustanovenia o tom, ktorému sudu sa poplatok plati, ostavaju bez
zmeny. Rovnako zavedenim definicie platobného predpisu nie su dotknuté ustanovenia § 5
0 vzniku poplatkovej povinnosti. Platenie poplatkov vo veci obchodného registra zostava bez
zmeny. Zaroven sa navrhuje nahradné rieSenie uskuto¢iovania platieb za ukony a konania
organov podla § 3 v pripade nepredvidanej a vynimocnej nedostupnosti sluzieb centralneho
systému.

Vo vzt'ahu k ustanoveniu ,,Platbu v hotovosti alebo platobnou kartou na organe podla § 3
mozno vykonat, ak tento organ ma na tieto sposoby platby vytvorené technické podmienky.*
v odsekoch 3 a 4 je potrebné uviest, Ze platba hotovostou sa podl'a Ustavy SR garantuje, ale
logicky sa pravo na hotovost’ alebo aj pravo na platbu platobnou kartou neda na sude, organe
Statnej spravy sudov a prokuratire vykonavat' v rezime 24/7 a nie na kazdom pracovisku
(Gradnej priehradke), pretoze je to neefektivne a nakladovo narocné. V sucasnosti je na
Slovensku cca 300 pobociek post, kde sa daju platit’ poplatky hotovostou alebo platobnou
kartou a k tomu je 176 hotovostnych kioskov priamo na tradoch. Siet’ je mozné povazovat’ za
dostatoni. Rezim platby v hotovosti sa zachovava aj pri Statnej pokladnici prostrednictvom
obstarania hotovostného partnera (kedze samotna SP hotovostné operacie nevykonava).
Samotné organy maji moZnost’ preberat’ hotovost’ a realizovat’ platby platobnou kartou na
jednotlivych pracoviskach (aradnych priehradkach), ale nie je to ich povinnost’. ,,Technické
podmienky* su mix technickych prostriedkov, ktoré umoziujti na priehradke tiradu prijimat
platbu platobnou kartou (¢o je najma POS terminal) a pri platbe v hotovosti je to hotovostna
pokladna, dalej je to organizacné zabezpeCenie (hmotnd zodpovednost zamestnancov,
hotovostny manazment), bezpecnostny rezim (pokladna, trezor, zabezpecovacie zariadenie)
a pod. Splnenie technickych podmienok je na rozhodnuti tradu po dohode s prevadzkovatel'om
systému alebo Statnou pokladnicou. Tento podmieneny rezim sa novelou nemeni, len sa
konkretizuje, ¢o sa rozumie technickymi podmienkami.

Po vnutrokomunitdrnom pripomienkovom konani, ktoré sa konalo od 1. jala 2025 do 11.
augusta 2025, v ramci ktorého Eurdpska centralna banka vydala svoje ,,Stanovisko z 11.
augusta 2025 o hornych hraniciach pre platby stidnych a spravnych poplatkov v hotovosti
a obmedzeniach tykajucich sa ich prijimania (CON/2025/21)“, bolo upravené ustanovenie
odseku 5 tak, ze hranica na thradu stidneho poplatku v hotovosti sa zvysila z 300 eur na 500



eur. Uvedené zvySenie reflektuje na vSeobecné zvySenie cenovej hladiny od zavedenia meny
euro v Slovenskej republike (1.1.2009), ktord kumulativne do jina 2025 v SR bola vo vyske
63,8%. Tymto sa zabezpeci vyssie pokrytie sadzieb poplatkov ur¢enych v sadzobniku sadnych
poplatkov s moznost'ou thrady poplatku v hotovosti na technickom zariadeni prevadzkovatel'a
systému, pripadne na technickom zariadeni Statnej pokladnice priamo na organe podla § 3 (ak
ma na tento spdsob platby vytvorené podmienky). Dalej sa v tomto ustanoveni doplnilo, Ze pri
uhrade poplatku na technickom zariadeni prevadzkovatela systému umiestnenom na poste
alebo technickom zariadeni zmluvnej strany Statnej pokladnice (tzv. hotovostny partner) je
mozna uhrada v hotovosti az do sumy 15 000 eur (maximalna suma na hotovostnu platbu podl'a
zakona o obmedzeni platieb v hotovosti). Poznamka: konkrétnejsie je obsah stanoviska ECB
a odovodnenie predkladatel'a navrhu vo vzt'ahu k obmedzeniu zékladného platidla z dévodu
verejného zaujmu v stlade so zdsadou proporcionality uvedené vo vSeobecnej Casti dovodove;j
spravy.

Kbodu 2 (§ 11 ods. 2):

Navrhuje sa upravit’ suma na vratenie poplatku alebo preplatku na poplatku z 2,50 eur na 3 eur,
¢im sa Ciastoc¢ne znizi administrativna zataz organov podl'a § 3. Néklady na vratenie poplatku
alebo preplatku na poplatku z pohl'adu tkonov a administrativnych nakladov ¢astokrat finan¢ne
prevysuju samotnii sumu na vratenie.

K bodu 3 (§ 11 ods. 6):

Navrhuje sa nanovo definovat’ organ, ktory je zodpovedny za vratenie poplatku alebo preplatku
s tym, Ze pri centralnom systéme evidencie poplatkov Statnej pokladnice sa nekopiruje analégia
nastavena pri centralnom systéme evidencie poplatkov prevadzkovatel'a systému (pravoplatné
rozhodnutie + odpis rozhodnutia alebo pisomné upovedomenie o sposobe vybavenia st'aznosti
podla osobitného predpisu), ale ponechava sa kompetencia na vratenie poplatku alebo
preplatku organu podl'a § 3. V tomto procese organ podla § 3 sdm vykona eviden¢ny ukon so
zadanim platobného prikazu na vratenie na vrub Gétu vedeného v Statnej pokladnici, ¢im sa
vykona bezhotovostny prevod na ucet poplatnika alebo sa zada prikaz na vratenie sumy
poplatku alebo preplatku postovym poukazom na adresu poplatnika.

Kbodom4a5(§ 11 ods. 12 a13):

Legislativno-technicka uprava v nadviznosti na apravu § 11 ods. 6. Zaroven sa stanovuje, ze
Vv pripade oneskorené¢ho vratenia poplatku alebo preplatku organom podla § 3, ktory je
zapojeny do centralneho systému evidencie poplatkov Statnej pokladnice sa irok z omeskania
vratenia poplatku alebo preplatku vrati, len ak suma tiroku v thrne za celt dobu omeskania
presiahne sumu 2,50 eura, ¢im sa zamedzuje vzniku situacie, Ze administrativne naklady
prevysuju vecnd sumu troku.

K bodom 6 a 7 (§ 11a v suvislosti s ¢lankom I1.):

Navrhuje sa, aby v pripadoch, kedy neddjde na podklade predchadzajucej Ziadosti navrhovatel’a
k zaslaniu navrhu na zapis udajov do obchodného registra, pripadne navrhu na zapis zmien
zapisanych tdajov, jednotnym kontaktnym miestom podl'a § 66ba ods. 6 a 8 Zivnostenského
zakona, aby doSlo k vrateniu sudneho poplatku zaplateného prostrednictvom jednotného
kontaktného miesta. Prevadzkovatel' systému vykona vratenie poplatku na podklade
doruceného pisomného uradného zaznamu jednotného kontaktného miesta v Standardnej lehote
30 dni od dorugenia. Statna pokladnica vykona vratenie poplatku na podklade prikazu na
vratenie vystaveného jednotnym kontaktnym miestom v centrdlnom systéme evidencie
poplatkov Statnej pokladnice.

Kbodu8 (§ 11cods.2a§ 11d ods. 1):
Legislativno-technickd Gprava v nadvéznosti na zmenu pojmu.
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K bodu 9 (§ 15):

Navrhuje sa spresnenie obsahu vykonu kontroly orgénov podla § 3 vo veci spravnosti
a vCasnosti vyberania poplatkov, spravnosti a v€asnosti vratenia poplatkov, spravnosti formy
a sposobu platenia poplatkov a spravnosti a Gplnosti evidovania poplatkov, pricom dochadza
ku kompetenénému zjednoteniu vykonu kontroly Uradom vladneho auditu v rovnakom zneni
aj v pripade spravnych organov podla zakona o spravnych poplatkoch. Zaroven sa ustanovuje,
7e Urad vladneho auditu ma tiez vykonavat audit evidencie, zaétovania a vratenia poplatkov
uhradenych prostrednictvom centralneho systému evidencie poplatkov prevadzkovatela
systému aj prostrednictvom centralneho systému evidencie poplatkov Statnej pokladnice.

K bodom 10 az 12 (§ 15a ods. 1 az 3):

Legislativno-technické upravy v nadvéznosti na upravy v § 9, 11 a 16b. Ustanovenie § 15a ods.
2 je navrhnuté tak, aby zabezpeCilo potrebu archivéacie potvrdeni v situdciach, ze listinné
podania spravované v agendovych informacnych systémoch nemaju prenesent informaciu
0 ¢isle podania/konania/spisu/zaznamu v centralnom systéme evidencie poplatkov. V pripade,
ze predpis a platba je parovana automaticky v systéme, o je mozné dohl'adat’ napr. cez reporty
V centralnom systéme, na strane organu podla § 3 nie je potrebné riesit’ fyzicku archivaciu
potvrdeni o uhrade poplatku.

Kbodu 13 (§ 15a ods. 3 a § 16a ods. 2 prva veta):

Legislativno-technicka uprava v nadvédznosti na zavedenu legislativnu skratku.

K bodu 14 (§ 15a ods. 4 a 5):

Legislativno-technicka uprava v nadvaznosti na tpravu § 9 (premiestnenie textu z § 9 ods. 2
pism. b) do vecne prislusného paragrafu). Navrhuje sa tiez definovat’ dovod, rozsah a tcel
spracovavanych osobnych udajov fyzickej osoby — poplatnika podl'a tohto pravneho predpisu
Vv centralnom systéme evidencie poplatkov prevadzkovatela systému a vV centralnom systéme
evidencie poplatkov Statnej pokladnice. Rozsah spracovanych osobnych udajov je definovany
v zakone, pricom pod slovami ,,iné udaje sa rozumeju udaje suvisiace s platobnym tikonom
a ukonom alebo konanim orgénu podla § 3 (t. z., napr. banka odosielatel’a, ¢islo Gctu, spdsob
a Cas vykonanej platby, forma vykonanej platby, identifikacia platobného zariadenia, variabilny
symbol, referencia platitel’a, prepojenie na ¢islo podania/konania/spisu/zdznamu).

K bodu 15 (§ 15b):

Zosuladenie v nadvédznosti na zmenu v § 15 a zaroven zosuladenie s § 16 zakona o spravnych
poplatkoch. Organy podl'a § 3 zékona o sudnych poplatkoch su tiez viazané dodrziavanim
vSeobecne platnych pravnych predpisov, pricom ich poruSenim mé byt zabezpecena naprava
a zarovenl ma pripadné uloZenie sankcie pdsobit’ pre organ preventivne. Uvedené doplnenie
vzniklo na zaklade historicky vykonanych vladnych auditov na organoch podla § 3, pricom
vladny audit konStatoval absenciu spravnej sankcie za zistené poruSenia pravneho predpisu.
Legislativnym navrhom sa sprievodne zabezpecuje primerana kapacita na vykonanie vladnych
auditov po Uc¢innosti zdkona, nakol’ko existujii poznatky z aplikacnej praxe, Ze pri niektorych
spravnych organoch, ale aj stidoch nie su dodrziavané vSeobecné zasady a postupy pri
spracovani ,.eKolkov* a doSlych thrad poplatkov k vytvorenym platobnym predpisom.
Navrhuje sa tiez jednotna suma maximalnej pokuty pre organy podla § 3 zhodne so spravnymi
organmi. Suma sankcie vo vyske 250 eur je maximalna suma za jeden vykonany audit bez
ohl'adu na pocet zistenych nedostatkov. Zaroven sa navrhuje doplnit’ osobitnd lehota pre
ulozenie pokuty podl'a tohto paragrafu.

K bodu 16 (§ 16 ods. 2 az 4):
Legislativno-technicka tprava v nadvéznosti na zmenuv § 9, 11, 15a a 16b.




K bodu 17 (§ 16a ods. 1 pism. f)):
Legislativno-technickd Gprava v nadvéznosti na zmenu pojmu.

K bodu 18 (§ 16a ods. 2 tretia veta):
Legislativno-technicka uprava v nadviznosti na zavedenu legislativnu skratku.

K bodu 19 (§ 16a ods. 3):
Legislativno-technicka uprava v nadvidznosti na Gipravu § 9 (premiestnenie textu z § 9 ods. 3 do
vecne prislusného paragrafu).

K bodu 20 (§ 16b):

Navrhuje sa prepojenie tohto pravneho predpisu s osobitnym pravnym predpisom (zakon
&.291/2002 Z. z. o Statnej pokladnici v zneni neskorsich predpisov), tak aby sa kompetenéne
rozsirila pdsobnost’ Statnej pokladnice novymi ilohami a &innost'ami, ktoré ma zabezpecovat
vo vztahu k centralnej evidencii poplatkov.

K bodu 21 (§ 18mb):

Navrhuje sa definovat’ prechodné ustanovenie, ktoré vyjadruje, Ze tkony stvisiace s platenim
poplatkov sa pri zmene centralneho systému evidencie poplatkov (z prevadzkovatela systému
do Statnej pokladnice) dokonéia v centralnom systéme evidencie poplatkov prevadzkovatel'a
systému, aj ked uz sprdvny organ bude ,nové“ spoplatnené ukony a konania evidovat’
v centralnom systéme evidencie poplatkov Statnej pokladnice.

K bodu 22 (transpozi¢né ustanovenie):

V réamci zévereCnych ustanoveni sa uvadza, ze ndvrhom zékona sa preberaji pravne zavizné
akty Europskej tnie uvedené v prilohe, ¢im je myslena smernica (EU) 2017/1132 v platnom
zneni.

K CI. 11 (zékon ¢&. 455/1991 Zb. 0 Zivnostenskom podnikani)

K bodom 1 az 3 (§ 66ba ods. 7, 8 a 12)

V stvislosti so zmenami navrhovanymi pri osobitnej pravnej Uprave platenia, splatnosti
a vracania sudnych poplatkov prostrednictvom jednotného kontaktného miesta v ¢l. I navrhu
zakona je potrebné osobitne upravit’ postup jednotného kontaktného miesta v pripadoch, kedy
po prijati udajov a dokladov vratane sudnych poplatkov (vyzadovanych podla zdkona
¢. 530/2003 Z. z. 0 obchodnom registri a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov) na ucely
zéapisu udajov do obchodného registra alebo zapisu zmeny zapisanych tdajov v obchodnom
registri podl'a § 66ba ods. 3 pism. e) zivnostenského zakona, ned6jde k ich podaniu prislusnému
registrovému sudu tak, ako to doposial’ predpokladalo znenie § 66ba ods. 6 az 8.

DoterajSie ustanovenie § 66ba ods. 7 Zivnostenského zakona vychadzalo z premisy
zodpovednosti navrhovatela za obsah podania do obchodného registra vykonaného
prostrednictvom jednotného kontaktného miesta. Aplika¢nd prax vSak ukdzala (najmad po
poslednom rozsireni sluzieb JKM vo vztahu k obchodnému registru novelou vykonanou
zékonom ¢. 390/2019 Z. z.), ze existuji odovodnené pripady, kedy mdze bez zavinenia na
strane navrhovatela dojst’ k takym nedostatkom navrhu, ktoré na podklade vyzvy JKM
navrhovatel nevie odstranit’. Sucasna pravna uprava vSak nepredpokladd moznost’ ,,spat'vzatia®
navrhu, ktory méa byt podany prostrednictvom JKM (poznd len moZnost odstranenia
nedostatkov po predchddzajicej vyzve JKM), ¢im nuti JKM (po marnom uplynuti lehoty
uréenej vo vyzve na odstranenie nedostatkov) k podaniu ,,nedokonalého* navrhu, pri ktorom,
uz v &ase jeho podania registrovému sudu je zname, Ze nespliia podmienky pre vykonanie
zapisu v obchodnom registri. PredloZzeny navrh tym, Ze poskytne podnikatelovi mozZnost
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poziadat JKM o nepodanie prijatych tudajov a dokladov podla § 66ba ods. 3 pism. e)
zivnostenského zadkona a vratenie zaplateného stdneho poplatku, poskytne JKM moznost
flexibilne reagovat’ na r6zne zivotné situacie podnikatel'ov, a tym poskytnut’ kvalitnejSie sluzby
podnikatel'skej verejnosti a vytvori predpoklad pre usporu nakladov.

K CI. 111 (zakon NR SR ¢&. 145/1995 Z. z. o spravnych poplatkoch)

K bodu 1 (§ 6a):
Legislativno-technicka uprava v nadviznosti na upravu § 7.

K bodu 2 (§ 7):

Vzhladom na rozdelenie spravnych organov, ktorym sa poplatky platia prostrednictvom
centralneho systému evidencie poplatkov prevadzkovatela systému, prostrednictvom
centralneho systému evidencie poplatkov Statnej pokladnice alebo mimo jedného z tychto
dvoch centralnych systémov, je vhodné ustanovenie celého paragrafu do nového znenia.
S implementaciou nového centralneho systému evidencie poplatkov Statnej pokladnice buda
suvisiet’ urCit¢é zmeny V procesoch vyplyvajice z technického rieSenia, avSak z pohladu
poplatnika moznosti vol'by spdsobu thrady r6znymi platobnymi kanalmi zostdvaji zachované.
Osobitné ustanovenia vo vztahu k obciam, VUC a zahrani¢nym zastupitel'stvam sa primerane
ponechavaji bez zmeny. Navrhuje sa v zakone definovat’ pojem platobny predpis, ako zakladny
prostriedok na sprostredkovanie platobnej inStrukcie medzi spravnym orgédnom a poplatnikom.
Platobny predpis na seba viaze kompletnu sadu informacii vzt'ahujiacich sa k spoplatnenému
ukonu alebo konaniu spravneho organu, ktory je sti¢asne elektronickym zdznamom V centralne;j
evidencii poplatkov, avSak pre poplatnika po jeho spristupneni nadobuda formu listinného
dokumentu alebo elektronického dokumentu. Zavedenim definicie platobného predpisu nie st
dotknuté ustanovenia § 8 o vzniku poplatkovej povinnosti. Zaroven sa navrhuje nahradné
rieSenie uskuto¢iiovania platieb za ukony a konania spravnych organov v pripade vynimocne;j
a nepredvidanej nedostupnosti sluzieb centralneho systému.

Vo vzt'ahu k ustanoveniu ,,Platbu v hotovosti alebo platobnou kartou na spravnom organe
mozno vykonat’, ak tento organ ma na tieto sposoby platby vytvorené technické podmienky.*
v odsekoch 3 a 4 je potrebné uviest,, Ze platba hotovostou sa podl'a Ustavy SR garantuje, ale
logicky sa pravo na hotovost’ alebo aj pravo na platbu platobnou kartou neda na spravnom
organe vykonavat’ v rezime 24/7 a nie na kazdom pracovisku (uradnej priehradke), pretoze je
to neefektivne a nakladovo naroc¢né. V sucasnosti je na Slovensku cca 300 pobociek post, kde
sa daju platit’ poplatky hotovost'ou a platobnou kartou a k tomu je 176 hotovostnych kioskov
priamo na uradoch. Siet’ je urCite dostatocna a rezim platby v hotovosti sa zachovava aj pri
Statnej pokladnici prostrednictvom obstarania hotovostného partnera (ked’ze samotna SP
hotovostné¢ operacie nevykondva). Spravne organy maji moznost preberat’ hotovost
a realizovat’ platby platobnou kartou na jednotlivych pracoviskdch (uradnych priehradkéach),
ale nie je to ich povinnost. ,, Technické podmienky* su mix technickych prostriedkov, ktoré
umoziujt na prichradke tGradu prijimat’ platbu platobnou kartou (¢o je najmd POS terminal)
a pri platbe v hotovosti je to hotovostna pokladiia, d’alej je to organizacné zabezpecenie (hmotna
zodpovednost’ zamestnancov, hotovostny manazment), bezpecnostny reZim (pokladiia, trezor,
zabezpecovacie zariadenie) a pod. Splnenie technickych podmienok je na rozhodnuti tradu po
dohode s prevadzkovatelom systému alebo Statnou pokladnicou. Tento podmieneny rezim sa
novelou nementi, len sa konkretizuje, ¢o sa rozumie technickymi podmienkami.

Po vnutrokomunitdirnom pripomienkovom konani, ktoré sa konalo od 1. jala 2025 do 11.
augusta 2025, v ramci ktorého Eurdpska centrdlna banka vydala svoje ,,Stanovisko z 11.
augusta 2025 o hornych hraniciach pre platby stdnych a spravnych poplatkov v hotovosti
a obmedzeniach tykajucich sa ich prijimania (CON/2025/21)%, bolo upravené ustanovenie



odseku 7 tak, Ze hranica na uhradu spravneho poplatku v hotovosti sa zvysila z 300 eur na 500
eur. Uvedené zvySenie reflektuje na vSeobecné zvysenie cenovej hladiny od zavedenia meny
euro v Slovenskej republike (1.1.2009), ktora kumulativne do jina 2025 v SR bola vo vyske
63,8%. Tymto sa zabezpe¢i vysSie pokrytie sadzieb poplatkov urcenych v sadzobniku
spravnych poplatkov s moznostou uhrady poplatku v hotovosti na technickom zariadeni
prevadzkovatel'a systému, pripadne na technickom zariadeni Statnej pokladnice priamo na
spravnom organe (ak ma na tento spdsob platby vytvorené podmienky). Dalej sa v tomto
ustanoveni doplnilo, Ze pri tthrade poplatku na technickom zariadeni prevadzkovatel'a systému
umiestnenom na poste alebo technickom zariadeni zmluvnej strany Statnej pokladnice (tzv.
hotovostny partner) je mozna uhrada v hotovosti az do sumy 15 000 eur (maximalna suma na
hotovostnu platbu podl'a zakona o obmedzeni platieb v hotovosti). Poznamka: konkrétnejsie je
obsah stanoviska ECB a odovodnenie predkladatela navrhu vo vztahu k obmedzeniu
zékladného platidla z dovodu verejného zaujmu v stlade so zdsadou proporcionality uvedené
vo vseobecnej Casti dovodovej spravy.

Vo vztahu k procesom vyberania poplatkov zastupite'skymi uradmi mimo oficidlneho
uradné¢ho pracoviska je potrebné zaviest' Specialny rezim, kedy sa poplatkovd povinnost
eviduje v centralnom systéme evidencie poplatkov dodato¢ne spolu s utovnymi zaznamami
a to vystavenim hromadného platobného predpisu, ktory moze obsahovat’ viacero poplatkovych
ukonov od viacerych poplatnikov. Ak je zastupitel'sky tirad zapojeny do centralneho systému
evidencie poplatkov Statnej pokladnice, za prevod z Giétu v banke alebo v pobocke zahraniénej
banky sa povazuje aj osobitné technické rieSenie tthrady realizovatel'né pre danu krajinu (napr.
uhrada Sekom, lokalne dostupna bezhotovostnd tthrada osobitnym technickym rieSenim, ak
zastupitel'sky urad ma vytvorené technické podmienky na prijatie tejto platby).

Navrhuje sa, aby zastupitel'ské Grady v zahrani¢i mohli prijat’ platbu v hotovosti aj v sume
prevysujucej 500 eur z dovodu, ze zastupitel'ské urady sa nachadzaju aj v Statoch, v ktorych
modze byt trvalo alebo docasne nemozné uhradit’ spravne poplatky bezhotovostne, a teda
vylucenie hotovosti by znamenalo faktickii nemoznost’ vykonat’ konzularny tkon.

K bodu 3 (§ 10 ods. 3):

Navrhuje sa nanovo definovat’ organ, ktory je zodpovedny za vratenie poplatku alebo preplatku
podla zakona o spravnych poplatkoch s tym, Ze pri centralnom systéme evidencie poplatkov
Statnej pokladnice sa nekopiruje analégia nastavend pri centrdlnom systéme evidencie
poplatkov prevadzkovatela systému (pravoplatné rozhodnutie + odpis rozhodnutia), ale
ponechava sa kompetencia na vratenie poplatku alebo preplatku sprdvnemu organu po
spravoplatneni rozhodnutia o vrateni poplatku alebo preplatku. V tomto procese spravny organ
sam vykona evidenény tikon so zadanim platobného prikazu na vrub Gétu vedeného v Statne;
pokladnici, ¢im sa vykona bezhotovostny prevod na ucet poplatnika alebo sa zada prikaz na
vratenie sumy poplatku alebo preplatku postovou poukaZzkou na adresu poplatnika.

K bodu 4 (§ 10 ods. 4):

Stanovuje sa, Ze v pripade oneskoreného vratenia poplatku alebo preplatku spravnym organom,
ktory je zapojeny do centralneho systému evidencie poplatkov Statnej pokladnice sa tirok
z omeSkania vratenia poplatku alebo preplatku vrati, len ak suma troku v tthrne za celt dobu
omeskania presiahne sumu 2,50 eura, ¢im sa zamedzuje vzniku situdcie, Ze administrativne
naklady prevySuju vecnt sumu troku.

K bodu 5 (§ 10 ods. 6 pism. g)):
Precizuje sa povinna nalezitost rozhodnutia o vrateni poplatku alebo preplatku s uvedenim
identifikacnych udajov platby poplatku, ktory je zaznamenany v centralnej evidencii poplatkov.




K bodom6a7(§ 10 ods. 6 pism. h), § 10 ods. 8 a § 12 ods. 1 pism. d)):
Legislativno-technickd Gprava v nadvéznosti na zmenu pojmu.

K bodu 8 (§ 10 ods. 9):

Navrhuje sa stanovenie univerzalneho pristupu k minimalnej sume poplatku alebo preplatku,
ktory sa z hladiska efektivnosti ndkladov na jeho vratenie nevracia a S ohl'adom na osobitné
podmienky zastupitel'skych uradov, ktoré vracaju platby do zahranicia (aj v cudzej mene).
Navrhovand pravna Gprava, aby zastupitel'sky urad v zahranici nevydaval rozhodnutie o vrateni
poplatku alebo preplatku, ak suma, ktord sa ma vratit, neprevySuje 15 eur, predstavuje
racionalizaciu procesu s oh'adom na vysku spravnych poplatkov vyberanych zastupitel'skymi
uradmi v zahranici a vysku nakladov spojenych s vratenim vybrané¢ho spravneho poplatku na
zahrani¢né bankové ucty, resp. s lokalnymi platobnymi schémami.

K bodu 9 (§ 10 ods. 12):

Legislativno-technicka uprava v nadvdznosti na zmenu § 10 ods. 3, podl'a ktorého sa nanovo
uréuju spravne organy, ktoré vracaju poplatky bez odpisu pravoplatného rozhodnutia a bez
odpisu rovnopisu zdznamu.

K bodu 10 (§ 10 ods. 14):
Legislativno-technicka Gprava v nadviznosti na zmenu § 10 ods. 9, v ktorom bola zmenena
druha veta.

K bodom 11 az 13 (§ 12 ods. 1 a 2):

Navrhuje sa doplnenie § 12 za uc¢elom zvysSenia pravnej istoty doterajSicho vykladu dodrzania
lehoty na zaplatenie poplatku (kedy je spravny poplatok zaplateny). Zaroven sa rozSiruje
prislu§né ustanovenie vo vztahu k centrilnemu systému evidencie poplatkov Statnej
pokladnice.

K bodu 14 (§ 15):

Navrhuje sa kompetenéné zjednotenie vykonu kontroly spravnych organov vo veci spravnosti
a vC€asnosti vyberania poplatkov, spravnosti a v€asnosti vratenia poplatkov, spravnosti formy
a sposobu platenia poplatkov a spravnosti a uplnosti evidovania poplatkov s tym, ze Urad
vladneho auditu ma tiez vykondvat' audit evidencie, zicftovania a vratenia poplatkov
uhradenych prostrednictvom centrdlneho systému evidencie poplatkov prevadzkovatela
systému aj prostrednictvom centralneho systému evidencie poplatkov Statnej pokladnice.
Stucasné nastavenie, kedy FR SR vykonévalo kontrolu v rovnakej veci na daflovych tradoch
a danové urady vykonavali kontrolu podl'a izemnej pdsobnosti na spravnych orgénoch sa javi
ako nevhodné, pretoze primarnych cielom organov finan¢nej spravy je vyberanie dani a ciel
anie vykonavanie kontrolnych ¢innosti na inych spravnych organoch. Doplnenie vladneho
auditu v Statnej pokladnici je len logickou analdgiou stcasnej kompetencie kontroly
U prevadzkovatela systému. Na samospravnych orgdnoch sa z hladiska kompetencného
vybavenia kontroly ni¢ nemeni.

K bodom 15 az 17 (§ 15a ods. 1 az 3):

Legislativno-technické upravy v nadvéznosti na tpravy v § 7, 10 a 18b. Ustanovenie § 15a ods.
2 je navrhnuté tak, aby zabezpeCilo potrebu archivacie potvrdeni v situaciach, ze listinné
podania spravované v agendovych informa¢nych systémoch nemaju prenesent informaciu
0 ¢isle podania/konania/spisu/zdznamu v centralnom systéme evidencie poplatkov. V pripade,
ze predpis a platba je parovand automaticky v systéme, o je mozné dohl'adat’ napr. cez reporty
V centralnom systéme, na strane spravneho orgénu nie je potrebné riesit’ fyzicka archivaciu
potvrdeni o tthrade poplatku.




K bodu 18 (§ 15a ods. 4 a § 18a ods. 2)
Legislativno-technickd tprava v nadvéznosti na zavedent legislativnu skratku.

K bodu 19 (§ 15a ods. 5 a 6):

Legislativno-technicka tiprava v nadvéznosti na upravu § 7 (premiestnenie textu z § 7 ods. 10
do vecne prislusného paragrafu). Navrhuje sa tiez definovat dovod, rozsah aucel
spracovavanych osobnych udajov fyzickej osoby — poplatnika podl'a tohto pravneho predpisu
Vv centralnom systéme evidencie poplatkov prevadzkovatela systému a v centrdlnom systéme
evidencie poplatkov Statnej pokladnice. Rozsah spracovanych osobnych udajov je definovany
Vv zékone, pricom pod slovami ,,iné udaje sa rozumeju udaje suvisiace s platobnym tkonom
a ukonom alebo konanim spravneho organu (t. z., napr. banka odosielatel’a, ¢islo uctu, sposob
a ¢as vykonanej platby, forma vykonanej platby, identifikacia platobného zariadenia, variabilny
symbol, referencia platitel’a, prepojenie na ¢islo podania/konania/spisu/zaznamu).

K bodu 20 (§ 16 ods. 1):
Legislativno-technickd uprava v nadvdznosti na zmenu v § 15. Navrhuje sa tiez zmena sumy
maximalnej pokuty pre spravny organ.

Kbodu 21 (§16 ods. 2):
Navrhuje sa doplnit’ osobitna lehota pre ulozenie pokuty podl'a tohto paragrafu.

K bodom 22 a7 24 (§ 17 ods. 2 az 4):

Legislativno-technicka Uprava v nadvédznosti na zmenu v § 7, 10 a 15a. Navrhovana Uprava
ustanovenia § 17 ods. 2 reflektuje na $pecifika vyberu spravnych poplatkov na zastupitel’'skych
uradoch Slovenskej republiky v zahrani¢i.

K bodu 25 (§ 18a ods. 2):
Legislativno-technicka tprava v nadvédznosti na zavedenu legislativnu skratku.

K bodu 26 (§ 18a ods. 3):
Legislativno-technicka uprava v nadviznosti na ipravu § 7 (premiestnenie textu z § 7 ods. 3 do
vecne prislusného paragrafu).

K bodu 27 (§ 18b):

Navrhuje sa prepojenie tohto pravneho predpisu s osobitnym pravnym predpisom (zakon
¢.291/2002 Z. z. o Statnej pokladnici v zneni neskorsich predpisov), tak aby sa kompetenéne
rozsirila posobnost’ Statnej pokladnice novymi tlohami a ¢innostami, ktoré ma zabezpecovat
vo vztahu k centralnej evidencii poplatkov.

K bodu 28 (§ 19wb):

Navrhuje sa definovat’ prechodné ustanovenie, ktoré vyjadruje, ze ukony stvisiace s platenim
poplatkov sa pri zmene centralneho systému evidencie poplatkov (z prevadzkovatel’a systému
do Statnej pokladnice) dokonéia v centralnom systéme evidencie poplatkov prevadzkovatela
systému, aj ked uz sprdvny organ bude ,nové“ spoplatnené utkony a konania evidovat’
v centralnom systéme evidencie poplatkov Statnej pokladnice.

Predpoklada sa, Ze na zéklade zmluvy uzatvorenej medzi Ministerstvom zahrani¢nych veci
a eurdpskych zalezitosti SR (za zastupitel'ské turady) a Statnou pokladnicou podla
navrhovaného § 18b dojde k zapojeniu Ministerstva zahranicnych veci a eurdpskych zaleZitosti
SR a zahrani¢nych zastupitel'stiev do centralneho systému evidencie poplatkov k 1. aprilu
2026. Preto je potrebné prechodné ustanovenie, ktoré¢ definuje casové rozhranie k tkonom



a konaniam na zastupitel'skych uradoch, ktoré sa neeviduju, a ktoré¢ sa eviduju v centralnom
systéme evidencie poplatkov.

K bodom 29 a 30 (polozka 10 Sadzobnika spravnych poplatkov, Oslobodenie body 3. a 5.)
Navrhuje sa v polozke 10 upravit' oslobodenie od platenia spravnych poplatkov S tym, Ze
oslobodenie sa bude vzt'ahovat’ na vsetky organy Statnej spravy, ich rozpoctové a prispevkové
organizacie vSeobecne, bez d’alSieho obmedzenia.

K bodu 31 (polozka 138 a 146 Sadzobnika spravnych poplatkov):
Legislativno-technickd tprava v nadvéznosti na zavedent legislativnu skratku.

K CL 1V (zékon &. 291/2002 Z. z. o Statnej pokladnici)

Kbodom 1 az5

Navrhuje sa centralizovat’ uhrady sudnych poplatkov a spravnych poplatkov prostrednictvom
technického vybavenia Statnej pokladnice a realizovat’ sluzby vyberu a evidencie sudnych
poplatkov a spravnych poplatkov priamo do Statnej pokladnice. Preto je potrebné definovat’
centralny systém evidencie poplatkov Statnej pokladnice a kompetenéne zverit Statnej
pokladnici nové ¢innosti, ktoré suvisia s platenim spravnych poplatkov na spravnych organoch,
stdnych poplatkov na stidoch a organoch $tatnej spravy sudov a poplatku za vypis z registra
trestov na orgénoch prokuratury.

K C1. V (zakon &. 35/2019 Z. z. 0 finanénej sprave)

V suvislosti s ¢l. 11 § 15 sa upravuje § 5, podl'a ktoré¢ho sa kompetencia kontroly spravnosti
a uplnosti platenia spravnych poplatkov na spravnych organoch presuva z finan¢nej spravy na
Urad vladneho auditu.

K CL VI

Navrhovana zmena nadobuda u¢innost’ diiom 1. decembra 2025.



