VYHODNOTENIE MEDZIREZORTNEHO PRIPOMIENKOVEHO KONANIA

Zakon, ktorym sa meni a dopliia zdkon &. 207/2009 Z. z. o podmienkach vyvozu a dovozu predmetu kultirnej hodnoty a o doplneni

zékona €. 652/2004 Z. z. o organoch Statnej spravy v colnictve a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich

predpisov v zneni neskorsich predpisov a ktorym sa dopliia zékon &. 199/2004 Z. z. Colny zékon a o zmene a doplneni niektorych

zakonov v zneni neskorsich predpisov

Sposob pripomienkového konania

Pocet vznesenych pripomienok, z toho zasadnych 88 /8
Pocet vyhodnotenych pripomienok 88
Pocet akceptovanych pripomienok, z toho zasadnych 77 /8
Pocet Ciastocne akceptovanych pripomienok, z toho zasadnych 1/0
Pocet neakceptovanych pripomienok, z toho zasadnych 10/0

Rozporové konanie (s kym, kedy, s akym vysledkom)
Pocet odstranenych pripomienok
Pocet neodstranenych pripomienok

Sumarizacia vznesenych pripomienok podl'a subjektov

& Subjekt Pripomie'nkyPripomie,nky .Nem.ali Vobec .
do terminu | po termine pripomienky| nezaslali

1. |Generalna prokuratura Slovenskej republiky 12 (120,0z) | 0 (00,0z)

2. Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky 6 (60,0z) 0 (00,0z)




3. Ministerstvo financii Slovenskej republiky 24 (160,8z) | 0 (00,0z)
4. Ministerstvo investicii, regionalneho rozvoja a informatizacie Slovenske;j 1 (10,02) 0 (00,0z)
republiky
5. [Ministerstvo obrany Slovenskej republiky 4 (40,0z) 0 (00,0z)
6. Ministerstvo poddohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej republiky 1 (10,0z) 0 (00,0z)
7. Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky 11 (110,0z) | 0 (00,0z)
8. [Ministerstvo skolstva, vedy, vyskumu a Sportu Slovenskej republiky 1 (10,02) 0 (00,0z)
9. Ministerstvo vnutra Slovenskej republiky 3 (30,02) 0 (00,0z)
10.Ministerstvo zahrani¢nych veci a eurdpskych zalezitosti Slovenske;j 1 (10,02) 0 (00,0z)
republiky
11.|Narodna banka Slovenska 2 (20,02) 0 (00,0z)
12 /Odbor aproximacie prava sekcie vladnej legislativy Uradu vlady SR 21 (210,0z) | 0 (00,0z)
13 [Urad priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky 1 (10,0z) 0 (00,0z)
14 Statisticky urad Slovenskej republiky (Urad vlady Slovenskej republiky, 0 (00,0z) 0 (00,0z)
odbor legislativy ostatnych tstrednych orgénov Statnej spravy)
15Urad jadrového dozoru Slovenskej republiky 0 (00,02) 0 (00,0z)
16 Ministerstvo zdravotnictva Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
17 Ministerstvo hospodarstva Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)




18.U,rad pre normalizaciu, metrologiu a skiSobnictvo Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)

(Urad vlady Slovenskej republiky, odbor legislativy ostatnych ustrednych

organov Statnej spravy)
19 Ministerstvo prace, socialnych veci a rodiny Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
20.[Protimonopolny urad Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
21 Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
22.|Asociacia zamestnavatelskych zvazov a zdruzeni Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
23 .[Ministerstvo kultiry Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
24 Urad vlady Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
25 [Urad pre verejné obstaravanie 0 (00,0z) 0 (00,0z)
26./Urad pre normalizaciu, metrolégiu a skagobnictvo Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
27Urad geodézie, kartografie a katastra Slovenskej republiky 0 (00,0z2) 0 (00,0z)
28 |Statisticky urad Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
29 |Sprava statnych hmotnych rezerv Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
30.Najvyssi kontrolny urad Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
31.Najvyssi sud Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
32 Narodna rada Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
33 [Kancelaria Ustavného sudu Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)




34 .Slovenské pol'nohospodérska a potravinarska komora 0 (00,0z) 0 (00,0z)
35.|/Zdruzenie miest a obci Slovenska 0 (00,0z) 0 (00,0z)
36./Splnomocnenec vlady Slovenskej republiky pre rémske komunity 0 (00,0z) 0 (00,0z)
37.Konfederacia odborovych zvidzov Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
38.[Republikova inia zamestnavatel'ov 0 (00,0z) 0 (00,0z)
39.[Urad pre dohl'ad nad zdravotnou starostlivostou 0 (00,0z) 0 (00,0z)
40.[Konferencia biskupov Slovenska 0 (00,0z) 0 (00,0z)
41.|Asociacia priemyselnych zvdzov 0 (00,0z) 0 (00,0z)
42 [Narodny bezpecnostny urad 0 (00,02) 0 (00,0z)

Spolu 88 (800,8z) | 0(00,0z)

Vyhodnotenie vecnych pripomienok je uvedené v tabul’kovej Casti.

Vysvetlivky Kk pouzitym skratkam v tabulke:
O — obyc¢ajna A — akceptovana
Z — zasadna N — neakceptovana

CA — ciastocne akceptovana




Subjekt

Pripomienka

Typ

Sposob vyhodnotenia

GPSR

8. K ¢L. I bodu 12 (§ 9f) - O:

Navrhované ustanovenie § 9f, ktoré upravuje zhabanie
zadrzané¢ho predmetu kultirnej hodnoty, odporti¢ame upravit’ v
sulade s dovodovou spravou. V tejto stivislosti taktieZ
poukazujeme na skuto¢nost’, Ze predlozené znenie toho
ustanovenia z hl'adiska jeho obsahu sa javi ako nie celkom
zrozumiteI'né, ako napriklad znenie odseku 2. Z dévodu
predidenia moznych problémov pri aplikécii tohto ustanovenia v
praxi, odpora¢ame celé jeho znenie upravit’ (legislativno-
technicka pripomienka).

Znenie odseku 2 bolo prehodnotené a
odsek 2 vypusteny. Dovodova sprava
upravena.

GPSR

9. K ¢l. I bodu 12 (§ 9g ods. 2, 3) - O:

Predlozené znenie § 9g ods. 2 odporucame z dovodu jeho lepsej
zrozumitel'nosti a prehl'adnosti zosuladit’ s dovodovou spravou
(legislativno-technicka pripomienka). V odseku 3 odporucame
za slova ,,zhabaného predmetu® vlozit’ slova ,,do krajiny
povodu* (legislativno-technicka pripomienka).

Dovodova sprava upravena. Odsek 3
upraveny v zmysle pripomienky.

GPSR

2. K ¢l. I bodu 4 (§ 5a ods. 2) - O:

'V § 5a ods. 2 odporucame za slova ,, predkladané doklady
vydané* vlozit’ slovo ,,prislusSnym‘ a na konci ustanovenia
odporucame za slovo ,,nevyzaduje* vlozit’ slovo ,,vyvozné*
(legislativno-technicka pripomienka).

§ 5a vypusteny.

GPSR

7. K ¢l. I bodu 12 (§ 9d ods. 1) - O:

'V § 9d ods. 1 odporti¢ame ako nadbyto¢né vypustit’ slova

Odsek 1 upraveny podl'a pripomienky




,,zaslané¢ho ministerstvom kultary* (legislativno-technicka
pripomienka).

Ministerstva financii SR.

GPSR

12. K nazvu zakona - O:

'V celom predlozenom materiali v nazve navrhu zakona
odporucame za slovami ,,a 0 zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorsich predpisov* vypustit’ slova ,,v zneni
neskorsich predpisov® (oprava zrejmej nespravnosti).

INejde o zrejmu nespravnost’. Nazov
navrhu zakona vyplyva z nazvu
zakona ¢. 207/2009 Z. z., ktory bol
viackrat novelizovany.

GPSR

3. K¢l I bodu 7 (§ 7a ods. 1, 2) - O:

'V navrhovanom ustanoveni § 7a ods. 1 z dovodu
zrozumitel'nosti jeho obsahu odporac¢ame Stylisticky a
gramaticky upravit’ definiciu prileZitostného predajcu
(legislativno-technicka pripomienka). V odseku 2 odporuc¢ame
slova ,,musi vediet* nahradit’ slovami ,,je povinny* (legislativno-
technicka pripomienka).

§ 7a ods. 1 upraveny. Odsek 2
upraveny podl'a pripomienky.

GPSR

1. K ¢l. I bodu 3 (ivodna veta) — O:

'V ivodnej vete bodu 3 odporacame slova ,,§ 5 ods. 1 pism. ¢)*
nahradit’ slovami ,,§ 5 pism. ¢)*, ked’ze ustanovenie § 5 nema
odsek 1 (legislativno-technické pripomienka).

Upravené v zmysle pripomienky.

GPSR

6. K ¢l. I bodu 12 (ivodna veta) - O:

'V ivodnej vete bodu 12 odporucame slova ,,§ 9 az § 9g*
nahradit’ slovami ,,§ 9a az § 9g* (legislativno-technicka
pripomienka).

Upravené v zmysle pripomienky.

GPSR

4. K ¢1. I bodu 8 (ivodna veta) - O:

'V uvodnej vete bodu 8 odporicame pred slovami ,,pism. a)*

Upravené v zmysle pripomienky.




vypustit’ predlozku ,,v* (legislativno-technicka pripomienka).

11. K ¢l III bodu 1 (avodna veta) - O:
'V uvodnej vete odporucame slovo ,,odsek nahradit’ slovom

. . < le pri ienky.
GPSR ,,odsekom* (bod 31. Prilohy ¢. 1 k Legislativnym pravidlam Upravene v zmysle pripomienky
vlady Slovenskej republiky).
10. K ¢L. I bodu 17 (ivodna veta) - O:
GPSR 'V Givodnej vete odporucame slovo ,,prilohu nahradit’ slovom Upravené v zmysle pripomienky.
L,prilohou‘ (oprava zrejmej nespravnosti).
5. K ¢l. I bodu 9 (ivodna veta) - O:
GPSR 'V uvodnej vete odporticame za slovami ,,odsek 1% vypustit’ slovo Upravené v zmysle pripomienky.
,,sa‘ (oprava zrejmej nespravnosti).
bodu 12
MDaVSR |V bode 12 § 9c ods. 1 upravit’ spojenie ,,do 15 dni pracovnych Upravené v zmysle pripomienky.
dni®.
bodu 12
MDaVSR 'V bode 12 § 9d ods. 1 odpora¢ame upravit’ spojenie § 9d upraveny podla pripomienky
a ,,ministerstvu kultiry neozndmi* na ,,neozndmi ministerstvu Ministerstva financii SR.
kultary*.
bodu 12
MDaVSR |V bode 12 odpori¢ame nahradit’ slova ,,§ 9 az 9g* slovami ,,§ 9a Upravené v zmysle pripomienky.
az 9g*.
MDaVSR [bodu 17 Upravené v zmysle pripomienky.

'V bode 17 odporuc¢ame nahradit’ slova ,,prilohu ¢. 7 slovami




,,prilohou ¢. 7%

MDaVSR

bodu 17
'V bode 17 odporac¢ame nahradit’ slova ,,prilohu ¢. 7 slovami
,,prilohou ¢. 7%

Upravené v zmysle pripomienky.

MDaVSR

CLIII
V CL. 111 vlozit' na zaéiatok bodu 1 predlozku ,,V*.

Bod 31 v prilohe ¢. 1 k Legislativnym
pravidlam vlady SR.

MFSR

VSeobecne

INavrh je potrebné zosuladit’ s prilohou €. 1 Legislativnych
pravidiel vlady SR (d’alej len ,,priloha LPV*) [napriklad v ¢l. 1
bode 3 vypustit’ slova ,,0ods. 1* ako nadbyto¢né, slova ,,pripdja
Ciarka a slova‘“ nahradit’ slovami ,,bodka nahradza ¢iarkou a
pripajaju sa tieto slova:* a na konci za slovo ,,jazera* doplnit’
bodku, v poznamkach pod ¢iarou k odkazom 11a a 11b skratku

| EU“ uviest' v zatvorke, v bode 8 za slovami ,,ods. 1 vypustit’
slovo ,,v** ako nadbytocné, slova ,,pripdjaju slova“ nahradit’
slovami ,,pripajaju tieto slova:“ v stilade s bodom 35.2 prilohy
LPV a nad slovo ,,predpisu® umiestnit’ odkaz 2a, v bode 9
uvodnej vete za slovami ,,odsek 1% vypustit’ slovo ,,sa* ako
nadbytocné, v bode 10 za slova ,,pism. b)* vlozit’ slova ,,sa
vkladaji*, v bode 11 slova ,,pripdja ¢iarka a slova“ nahradit’
slovami ,,bodka nahradza Ciarkou a pripajaju sa tieto slova:*“ a na
lkonci za slovo ,,§ 5a* doplnit’ bodku, v bode 12 uvodnej vete
slova ,,§ 9 az § 9g* nahradit’ slovami ,,§ 9a az 9g*, v celom texte
bodu 12 (§ 9a az 9g) za slovo ,,predmet™ vo vSetkych tvaroch
vlozit slova ,.kultirnej hodnoty*, v § 9b ods. 1 Gvodnej vete za

slovo ,,tohto* vlozit’ slovo ,,zdkona“, v § 9b ods. 2 za slovo

Upravené v zmysle pripomienky.




,,dokumentacie* vlozit’ slova ,,podl'a § 9a ods. 2 a 3*, v § 9b ods.
3 slovo ,,ustanovi‘ nahradit’ slovom ,,ur¢i“, v § 9¢ ods. 1 za
¢islom ,,15° vypustit’ slovo ,,dni a slovo ,,vypracované ako
nadbytocné, v § 9c ods. 3 nahradit’ slovo ,,ktory* slovom ,,ktora“
a slovo ,,zaslania* nahradit’ slovom ,,dorucenia®, v § 9¢g ods. 1
odkaz 18e nahradit’ odkazom 18ab vratane prislusnej poznamky
pod ¢iarou, v bode 13 § 10 ods. 1 pism. 1) a bode 16 § 11 ods. 1
pism. d) nad slovo ,,predpisu‘ umiestnit’ odkaz 2a, v bode 17
uvodnej vete za slovo ,,dopir“la“ vlozit’ slovo ,,0, v bode 17 na
konci prilohy €. 7 za slovo ,,mizeum* doplnit’ tvodzovky hore a
bodku, v ¢l. III ivodnej vete vypustit’ slova ,,zdkona ¢. 672/2006
7. z.,” ako duplicitné, slova ,,zakona ¢. 397/2008 Z. z., zékona ¢.
378/2008 Z. z.“ nahradit’ slovami ,,zakona ¢. 378/2008 Z. z.,
zakona ¢. 397/2008 Z. z.““ a slova ,,zakona ¢. 397/2015 Z. z.,
zakona €. 360/2015 Z. z.* nahradit’ slovami ,,zakona ¢. 360/2015
7. z., zdkona €. 397/2015 Z. z.*, v ¢l. 11l bode 1 uvodnej vete
slovo ,,odsek* nahradit’ slovom ,,odsekom* v stlade s bodom 31
prilohy LPV, v bode 1 § 65 ods. 3 na konci za uvodzovky hore
doplnit’ bodku, v bode 2 slova ,,pripaja Ciarka a slova* nahradit’
slovami ,,bodka nahradza Ciarkou a pripajaju sa tieto slova:*“ a na
konci za slovo ,,predpisov* doplnit’ bodku, ¢l. IV zosuladit’ s
bodom 64.1 prilohy LPV].

MFSR

K ¢l. I K bodu 12 (§ 9a az 9g)

INavrhované znenie § 9e ziadame precizovat’ tak, aby bolo
zrejmé, o ktoré ustanovenia Colného zékona ide, pretoze v
navrhovanom zneni je toto ustanovenie nezrozumitel'né. V tejto
stvislosti je potrebné odkaz 18c nahradit’ odkazom 18aaa v

Po dohode s Ministerstvom financii
SR § 9e vypusteny.




prislusnej poznamke pod Ciarou uviest’ konkrétne ustanovenia
Colného zakona.

MFSR

K ¢l. I K bodu 7 (§7b)

Navrhujeme vypustit’ slova ,,alebo § 5a,* alebo doplnit’ jeho
textaciu tak, aby zodpovedala aj uprave § Sa, pretoze § Sa
upravuje podmienky vstupu, nie dovoz tovaru.

§ 7b upraveny.

MFSR

K ¢l. I K bodu 9 [§9 ods. 1pism.c)]

Navrhujeme vypustit’ slova ,,strpela ukony potrebné na
vykonanie fyzickej kontroly totoznosti predmetu kultiirne;j
hodnoty s udajmi v predkladanych dokladoch, preukazala
legalnost’ dovozu predmetu kultirnej hodnoty a vstupu predmetu
kultiirnej hodnoty podl'a osobitného predpisu2a) a* z dovodu, Ze
tieto opravnenia colnych orgdnov st dostato¢ne upravené
colnymi predpismi.

Upravené v zmysle pripomienky.

MFSR

K ¢L. I K bodu 4 (§5a)

Navrhujeme zvazit’ vypustenie navrhovaného nadpisu § 5Sa,
pretoZe znenie nadpisu koliduje s predmetom tpravy a rozsahom
posobnosti podla ¢l. 1 nariadenia 2019/880.

§ S5a vypusteny.

MFSR

'VSeobecne

Odporucame prehodnotit’, ¢i je v sucasnosti skutocne
opodstatnené urcitym sposobom implementovat’ aj tie
ustanovenia nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU)
2019/880 zo 17. aprila 2019 o vstupe a dovoze tovaru kulturnej
hodnoty (d’alej len ,,nariadenie 2019/880%), ktoré sa neuplatiiuju
a ich uplatiiovanie sa d4 oc¢akavat’ az niekedy v roku 2025

INavrhom zdkona sa implementujt iba
Gl. 3 ods. 1 a ¢l. 11 nariadenia (EU)
2019/880 v Casti tykajlicej sa
ustanovenia sankcii za porusenie ¢l. 3
ods. 1. Ostatné Gipravy v navrhu
zakona vyplyvaju z potrieb aplikacnej
praxe. Implementacia d’alSich




ustanoveni nariadenia (EU) 2019/880,
napriklad podmienky dovozu tovaru
kultarnej hodnoty v zmysle nariadenia
alebo problematika dovoznych
licencii, bude predmetom 2. fazy
implementacie nariadenia, ktora zavisi
od momentu zacatia prevadzky
elektronického systému uvedeného v
Cl. 8 nariadenia alebo najneskor od
28.6.2025. Pokial’ ide o tipravu v § 9a
az 9f obdobny postup zvolila pri
implementacii nariadenia (EU)
2019/880 Ceska republika, kde bol
navrh "Zakona o vstupu a dovozu
nckterych kulturnich statkl na celni
uzemi Evropské unie a 0 zméné
zakona €. 219/2000 Sb., o majetku
Ceské republiky a jejim vystupovani v
pravnich vztazich, ve znéni pozdéjsich
predpist” uz schvaleny vladou Ceskej

republiky.
K ¢1. I K bodu 1
Odporucame zvazit’ vypustenie navrhovaného znenia § 1 ods. 1 ,
MFSR i i ) . , .. Vypustené.
pism. d). Navrhované znenie by sa mohlo povazovat’ za duplicitu
so znenim €l. 1 ods. 1 nariadenia 2019/880.
MFSR  |K¢LTKbodu 4 (5a) § 5a vypusteny.

Odsek 1 navrhujeme vypustit, precislovat’ nasledujuce odseky a




upravit’ vnutorné odkazy na tento odsek z dovodu duplicity s ¢l.
3 ods. 1 nariadenia 2019/880.

MFSR

K ¢l. I K bodu 4 (§5a)

Odsek 3 navrhujeme presunut’ z § 5a do § 5. Novy § 5a by mal
upravovat’ podmienky vstupu, avsak predmetna posobnost’
Ministerstva kultiry SR sa ma tykat’ dovozu, preto navrhujeme
presun odseku 3 do § 5, ktory upravuje dovoz tovaru.

§ S5a vypusteny.

MFSR

K ¢l. I K bodu 4 (§ 5a)

Odsek 4 navrhujeme vypustit. Posobnost’ colného orgdnu nie je
potrebné upravovat’, pretoze tato pdsobnost’ vyplyva zo zakona
¢. 35/2019 Z. z. o finan¢nej sprave a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov.

§ 5a vypusteny.

MFSR

K ¢l II (novela zakona NR SR ¢. 278.1993 Z. z.)

Tento ¢lanok, ktorym sa meni a dopiia zakon Narodnej rady
Slovenskej republiky €. 278/1993 Z. z. o sprave majetku Statu v
zneni neskorsich predpisov (dalej len ,,zdkon o sprave majetku
Statu*) ziadame z navrhu zakona vypustit. Znenie €l. [ navrhu
zakona obsahuje osobitnt pravnu Upravu nakladania s majetkom
Statu. V sulade s § 1 ods. 2 pism. b) zdkona o sprave majetku
Statu sa tento zakon nevztahuje na nakladanie s majetkom Statu,
ktoré upravuji osobitné predpisy. Zakon o sprave majetku Statu
teda umoziuje vylucenie jeho posobnosti v rozsahu, v ktorom
osobitny predpis upravi nakladanie s majetkom Statu. Nakladanie
s neupotrebite'nym majetkom Statu mozno takisto zahrnut’
medzi tie Casti zdkona o sprave majetku Statu, ktoré mozno

nahradit’ osobitnou Gpravou. Takouto pravnou upravou je aj

Clanok II vypusteny.




zakon €. 207/2009 Z. z. o podmienkach vyvozu a dovozu
predmetu kultarnej hodnoty. Z uvedeného dévodu je
neopodstatnené, aby sa zasahovalo do znenia § 13b zakona o
sprave majetku Statu. Ak predkladatel’ napriek tomu chce
jednoznacéne vyjadrit’ osobitost’ navrhovanej pravnej upravy
oproti vSeobecnej Uprave spravy majetku Statu, je mozné vylucit’
aplikaciu § 13b zakona o sprave majetku Statu v navrhovanom
zakone. Sme vSak toho nazoru, Ze tuto oblast’ nie je potrebné
vobec riesit’, pretoze ¢l. I navrhovanej pravnej Gpravy (najmi §
Og ods. 2) nakladanie so zhabanym predmetom kultarne;j
hodnoty ako neupotrebitelnym majetkom Statu zo svoje;j
podstaty vylucuje. Zaroven upozoriiujeme, zZe poznamky pod

k Legislativnym pravidlam vlady SR sucast’ou pravneho
predpisu a majl informativnu hodnotu. Taktiez podl'a bodu 38
prilohy €. 1 k Legislativnym pravidlam vlady SR poznamky pod
Ciarou spravidla nemoZno novelizovat’ v samostatnom
novelizacnom bode. NavySe poznamka pod ¢iarou k odkazu 5
len prikladmo uvadza pravne predpisy, ktoré obsahujti osobitni
pravnu Upravu nakladania s majetkom Statu. Z uvedeného
dovodu doplnenie poznamky pod ciarou k odkazu 5 nie je
potrebné.

Ciarou k prislusnym odkazom nie st podl'a bodu 23.1 prilohy €. 1

MFSR

K ¢l. I K bodu 12 (§ 9a az 9b)
Ustanovenie § 9d ziadame preformulovat’ takto: ,,§ 9d Vratenie
zadrzan¢ho predmetu kultiirnej hodnoty (1) Ak colny trad do

4 pism. a) ministerstvu kultiry oznami, Ze tovar bol prepusteny,

desiatich pracovnych dni po doruc¢eni ozndmenia podl'a § 9c ods.

Upravené v zmysle pripomienky a
naslednej poziadavky Ministerstva
financii SR.




ministerstvo kultury zadrzany predmet kultirnej hodnoty,
sprievodnu dokumentaciu a predlozené doklady vrati v
sucinnosti s odbornou instituciou, v ktorej bol uschovany,
vlastnikovi, a ak nie je vlastnik znamy, osobe, ktorej bol predmet
kultarnej hodnoty zadrzany. (2) Ak sa neuplatni odsek 1,
odovzda ministerstvo kultiry zadrzany predmet kulturnej
hodnoty, dokumentaciu a predlozené doklady prostrednictvom
odbornej institlcie, v ktorej je uschovany, colnému tradu.
Obdobne ministerstvo kultiry postupuje, ak sa postupom podla
odseku 1 nepodari vratit’ zadrzany predmet kulturnej hodnoty
vlastnikovi ani osobe, ktorej bol zadrzany.. Cielom
navrhovanej Upravy je zabezpecit' riadne vykonanie vSetkych
colnych formalit pri dovazanom tovare, ktory je pod colnym
dohl'adom.

MFSR

K ¢l. I K bodu 12 (§ 9a az 9g)

'V § 9a ods. 3 navrhujeme preformulovat’ prva vetu a vypustit’
druhu vetu. Znenie prvej vety je nezrozumitelné. Nie je zrejmé,
aku dokumentéaciu ma colny trad vyhotovit’ a akti postapit’ a ¢i
ma ist’ o original alebo fotokopiu. Stcasne odporticame doplnit’
ako povinny udaj aj datum predloZenia tovaru colnému tradu, ¢o
je okamih, od ktorého by sa mala pocitat’ lehota na docasné
uskladnenie na ucely § 9c¢ ods. 3 navrhu (stvisi s pripomienkou k
§ 9¢ ods. 4). Ugel druhej vety nie je jasny, a preto ju navrhujeme
vypustit’.

Upravené v zmysle pripomienky.

MFSR

K ¢L. I K bodu 12 (§9a az 9g)
'V § 9a ziadame vypustit’ odsek 4 z dovodu nadbyto¢nosti. Skor

ako povinnost’ zachovavat’ ml¢anlivost’ by mala byt predmetom

Odsek 4 vypusteny.




upravy vymena udajov. Takato Gprava vsak nie je potrebna,
pretoZe tato oblast’ priamo upravuje Colny kodex Unie a zakon
¢. 35/2019 Z. z. o finan¢nej sprave a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov. Zaroven je
potrebné vypustit’ aj poznamku pod Ciarou k odkazu 18b.

MFSR

K ¢l. I K bodu 12 (§ 9a az 9g)

'V § 9b navrhujeme vypustit’ odsek 4, preformulovat ho alebo
doplnit’ dovodovu spravu tak, aby bol zrejmy zamer
predkladatela navrhu, pretoze toto ustanovenie je v
navrhovanom zneni nezrozumitelné.

Odsek 4 vypusteny.

MFSR

K ¢l. I K bodu 12 (§ 9a az 9g)

'V § 9b ods. 1 navrhujeme na konci ivodnej vety vypustit’ slovo
.,z a znenie pismen a) a b) preformulovat’ takto: ,,a) Ze
zadrzany predmet mozZno prepustit’ do navrhovaného colného
rezimu alebo b) dovody, ktoré brania prepusteniu predmetu do
navrhovaného colného rezimu.“. Uvedené zmeny navrhujeme z
dovodu potreby zosuladenia pouzitej terminoldgie s colnymi
predpismi.

Upravené v zmysle pripomienky.

MFSR

K ¢l. I K bodu 12 (§9a az 9g)

'V § 9b ods. 3 navrhujeme slovo ,,uschovany‘ nahradit’ slovami
,,doCasne uskladneny* a vypustit’ slova ,,do tischovy od colné¢ho
uradu®. Uvedené zmeny navrhujeme z dovodu potreby
zosuladenia pouzitej terminologie s colnymi predpismi

Upravené v zmysle pripomienky.

MFSR

K ¢l. I K bodu 12 (9a az9g)

'V § 9b ziadame odsek 5 vypustit’ z dovodu, Ze nakladanie s

Odsek 5 vypusteny.




tovarom, ktory je pod colnym dohl'adom upravuju colné
predpisy. Zaroven je potrebné vypustit’ aj poznamku pod ¢iarou
k odkazu 18d.

K €l. I K bodu 12 (§ 9a aZ 9b)
'V § 9c ods. 1 navrhujeme vypustit’ slova ,,do uschovy*. Tato

MEFSR pripomienka suvisi s pripomienkou uplatnenou k § 9b ods. 3 Upravené v zmysle pripomienky.
navrhu.
K ¢1. I K bodu 12 (§ 9a az 9g)
'V § 9¢ ods. 4 ziadame slova ,,prevzatia predmetu kultarne;j
hodnoty odbornou instituciou nahradit’ slovami ,,predlozenia
MFSR tovaru colnému uradu. V sulade s ¢l. 149 Colného kédexu Unie Upravené v zmysle pripomienky.
je 90 dni maximalna lehota na skonc¢enie docasného uskladnenia.
Docasné uskladnenie za¢ina momentom predloZenia tovaru (¢l
144 Colného kodexu Unie).
K ¢1. I K bodu 12 (§ 9a az 9g)
V § 9f ziadame vypustit’ odsek 5 a nasledne upravit’ znenie Odsek 5 vypusteny. Povinnost’ znasat’
odseku 6, pretoZze Colny zdkon neobsahuje pouziteI'ni Gpravu. naklady na zadrzanie a uskladnenie
Zaroven nepovazujeme za efektivne vydavat’ o povinnosti predmetu kultirnej hodnoty v pripade,
MFSR uhradit’ naklady dve samostatné rozhodnutia. Ak predkladatel ak dosSlo k zhabaniu predmetu
povazuje za potrebné upravovat’ povinnost’ nahradit’ tieto kultirnej hodnoty, bola prehodnotena.
naklady, odporucame upravit’ odsek 4 tak, aby o nakladoch ako o Vzhl'adom na uvedené sa vypustaju aj
celku rozhodovalo Ministerstvo kultiry SR, priCom colny tirad odseky 4 a 6.
by mu k tomu poskytol potrebné informacie, resp. podklady.
MFSR K ¢l. I K bodu 12 (§ 9a aZ 9g) Odsek 5 vypusteny.

V § 9¢g ziadame odsek 5 vypustit’ z dovodu duplicity s colnymi




predpismi. V sulade s &l. 198 ods. 2 Colného kodexu Unie sa
tovar, ktory sa zhabal povazuje za tovar prepusteny do colného
rezimu colné uskladnovanie

K ¢l. I K bodu 1

'V bode 1 a vo vSetkych nasledujucich ustanoveniach
neodporacame pouzivat’ slovné spojenie ,,uzemie Slovenskej
republiky*. Podl’a ¢l. 4 nariadenia Eurdpskeho parlamentu a
Rady (EU) ¢. 952/2013 z 9. oktdbra 2013, ktorym sa ustanovuje
Colny kodex Unie (dalej len ,,Colny kodex Unie®) je uzemie
Slovenskej republiky suéastou colného izemia Unie. Ak teda
hovorime o uizemi Slovenskej republiky v kontexte colného

'V navrhu zakona sa upustilo od
pouzivania pojmu "vstup predmetu
kulttrnej hodnoty podl'a osobitného
predpisu na zemie Slovenske;j
republiky". Namiesto toho sa pouziva
pojem "osobitny predpis" s odkazom

MFSR tizemia EU podmienky vstupu upravuje nariadenie 2019/880 a na nariedenie (EU) 2019/880,
tieto podmienky st priamo uplatnitel'né vo vSetkych ¢lenskych napriklad zadrZzanie predmetu
statoch EU. Ak bolo zamerom predkladatel’a upravit’ podmienky kultirnej hodnoty, ak existuje
vstupu aj vo vztahu k ostatnym &lenskym $tatom EU je potrebné podozrenie, Ze doslo k poruSeniu
prislusné ustanovenia odlisit’, pretoze podl’a ¢l. 1 ods. 2 osobitného predpisu s odkazom na ¢l.
nariadenia 2019/880 sa toto nariadenie nevztahuje na tovar 3 ods. 1 nariadenia.
kultarnej hodnoty, ktory sa bud’ vytvoril alebo objavil na colnom
tizemi Unie.
K ¢l. I K bodu 16 (§ 11 ods. 1) Porusenie zakazu obchodovania podl'a
'V suvislosti s doplnenim § 11 ods. 1 o pismeno e) odporuc¢ame § 7b je u prilezitostného predajcu ako
upravit’ aj znenie § 11 ods. 1 vodne;j vety, pretoze Ministerstvo fyzickej osoby kvalifikované ako
MFSR kultary SR moze ulozit’ pokutu aj prilezitostnému predajcovi, t. priestupok, ktory je upraveny v § 10

j. osobe podl'a § 7a névrhu, ktorej predmetom podnikania alebo
cinnosti nie je obchodovanie s predmetom kultirnej hodnoty a
ktora prilezitostne ponuka na predaj predmety kultiirnej hodnoty

na burze starozitnosti, vymennom stretnuti zberatel'ov alebo

ods. 1 pism. j). Za tento priestupok sa
ustanovuje sankcia v § 10 ods. 4.
'Vzhl'adom na uvedené, nie je potrebné
menit’ znenie § 11 ods. 1 Givodne;j




prostrednictvom internetu.

vety, pretoze § 11 ods. 1 ustanovuje
in¢ spravne delikty pravnickych osdb
a fyzickych osob, ktoré st
podnikatel'mi.

K vlastnému materialu
K Cl. I bodu 8. V tivodnej vete navrhujeme za slovami "V § 9

A : le pri ienky.
MIRRISR ods. 1" vypustit’ predlozku "v". ODOVODNENIE: Legislativno- Upravene v zmysle pripomienky
technicka pripomienka.
K ¢l 111 bodu 1
Uvodnu vetu v bode 1 odporGi¢ame upravit’ takto: ,.§ 65 sa ) .
f : 1 ky.
MOSR doplna odsekom 3, ktory znie:*“. Odévodnenie: Upravene v zmysle pripomienky
Legislativnotechnickd pripomienka.
K ¢L. I bodu 9
Uvodnu vetu v bode 9 odporGi¢ame upravit’ takto: ,,V § 9 sa
MOSR odsek 1 dopiia pismenom c), ktoré znie:*. Odévodnenie: Upravené v zmysle pripomienky.
Legislativnotechnicka pripomienka v sulade s prilohou ¢. 1 k
Legislativnym pravidlam vlady Slovenskej republiky (bod 31).
K ¢l. I bodu 3
MOSR 'V bode 3 odporti¢ame vypustit’ slova ,,0ods. 1* z dovodu Upravené v zmysle pripomienky.
nadbyto¢nosti.
K ¢l. I bodu 8
'V bode 8 odporucame tivodnu Cast’ vety upravit takto: ,,V § 9
MOSR Upravené v zmysle pripomienky.

ods. 1 pism. a) sa na konci pripdjaju tieto slova:“. Odovodnenie:
Legislativnotechnicka pripomienka v sulade s prilohou ¢. 1 k
Legislativnym pravidlam vlady Slovenskej republiky (bod




35.2.).

MPRVSR

'V navrhu zdkona odporucame tieto legislativno-technické
upravy: V ¢l. I 6smom novelizanom bode odporucame za
slovami ,,V § 9 ods. 1 vypustit’ slovo ,,v*, za slovo ,,pripajaja‘
vlozit’ slovo ,.tieto* a za slovo ,,slova“ vlozit’ dvojbodku, v €l. 1
uvodnej vete deviateho novelizacného bodu odporicame za
slovami ,,odsek 1 vypustit’ slovo ,,sa“, v ¢l. I tvodnej vete
dvanasteho noveliza¢ného bodu odporucame slova ,,§ 9 az § 9g*
nahradit’ slovami ,,§ 9a az 9g*, v ¢l. [ ivodnej vete sedemnasteho
novelizacného bodu odporac¢ame slovo ,,prilohu‘ nahradit’
slovom ,,prilohou®, v ¢l. III ivodnej vete prvého novelizacného
bodu odporucame slovo ,,odsek* nahradit’ slovom ,,odsekom*.

Upravené v zmysle pripomienky.

K ¢l. II bod 1:

Cl. 1 na zaklade pripomienky

MSSR Navrhujeme do uvodnej vety vlozit’ slovo "tieto" a dvojbodku Ministerstva financii SR vvpustens
podla bodu 35.2. LPV SR. P V-
K ¢l III bod 1:
. le pri enky.
MSSR INavrhujeme nahradit’ slovo "odsek" slovom "odsekom". Upravene v zmysle pripomienky
K bodu 17:
U < le pri ienky.
MSSR Navrhujeme nahradit’ slovo "prilohu" slovom "prilohou". pravene v ziysle pripormeniy
K uzneseniu:
MSSR Navrhujeme odstranit’ duplicitu slov "Navrh zdkona" v ndzve Upravené v zmysle pripomienky.

materialu a taktieZ v bode A.l. uznesenia.




K bodu 3:
Navrhujeme upravit’ uvodnu vetu podl'a bodu 35.2.

MSSR Legislativnych pravidiel vlady SR vlozenim slova "tieto" a Upraven¢ v zmysle pripomienky
dvojbodky.
K bodu 12:

MSSR Navrhujeme v tivodnej vete nahradit’ oznacenie"§ 9" oznacenim Upravené v zmysle pripomienky.
"§ 9a".
K ¢l 111 bod 2:

MSSR INavrhujeme vlozit’ slovo "tieto" a dvojbodku podl'a bodu 35.2. Upravené v zmysle pripomienky.
LPV SR a vypustit’ duplicitné ivodzovky.
K bodu 10:

MSSR Navrhujeme vloZit’ za slova ""podla ods. 1 pism. b)" slova "sa Upravené v zmysle pripomienky.
vkladaja".
K bodu 9:

MSSR Navrhujeme vypustit’ duplicitné slovo "sa" a pred slovo "ktoré" Upravené v zmysle pripomienky.
vlozit’ Ciarku.
K bodu 8:

MSSR Navrhujeme vypustit’ pred slovom "pism." slovo "v" a vlozit’ Upravené v zmysle pripomienky.
slovo "tieto" vratane dvojbodky podla bodu 35.2. LPV SR.
K bodu 11: INavrhované znenie povazujeme za

MSSR Navrhujeme z dovodu zrozumitelnosti uviest’ znenie celého o, P !

zrozumitel'né.
odseku 4.
MSVVaSSR Upravené v zmysle pripomienky.

v§eobecne




Odporucame navrh zakona upravit’ legislativno-technicky,
napriklad - v ¢l. I bode 3 vypustit’ slova "ods. 1" z dovodu, ze § 5
sa ne€leni na odseky, - v ¢l. I bode 8 nad slovo "predpisu" vlozit’
prislusny odkaz, - v €l. IV uviest’ dditum nadobudnutia u¢innosti
zakona.

MVSR

cl. 1

Za bod 18 ziadame vloZit’ novy bod 19, ktory znie: ,,19. V § 11
ods. 3 sa slovéa ,,do jedného roka‘ nahradzaju slovami ,,do troch
rokov‘ a slova ,,do troch rokov* sa nahradzaju slovami ,,do
piatich rokov*. Doterajsi bod 19 sa oznacuje ako bod 20.“
Oddvodnenie: Jednorocna subjektivna lehota a trojro¢na
objektivna lehota na prejednanie inych spravnych deliktov podl'a
zakona ¢. 207/2009 Z. z. v zneni neskor$ich predpisov
neposkytuji dostato¢ny Casovy priestor na vykonavanie
spravneho konania. Tieto lehoty su aj kratSie oproti lehotdm
ustanovenym na prejednanie inych spravnych deliktov podla
zakona €. 49/2002 Z. z. o ochrane pamiatkového fondu v zneni
neskorSich predpisov, ktory v § 43 ods. 4 ustanovuje trojrocnt
subjektivnu a patrocnu objektivnu lehotu. Doterajsia prax
ukazala potrebu platnt subjektivnu lehotu jedného roka zmenit’
na trojro¢nu a objektivnu lehotu troch rokov zmenit na
patrocnu. Zjednotenie lehdt poskytne primerany Casovy priestor
na vykonavanie spravneho konania aj podl'a zakona €. 207/2009
7. z. v zneni neskorSich predpisov.

Upravené v zmysle pripomienky.

MVSR

Cl. 1
Za bod 7 ziadame vlozit’ nové body 8 a 9, ktoré zneju: ,,8. V § 8
ods. 1 druha veta znie: ,,Na vykon kontroly sa primerane

Upravené v zmysle pripomienky.




vzt'ahuju ustanovenia osobitného predpisu.16)*“. Poznamka pod
ciarou k odkazu 16 znie: ,,16) Druh4 a tretia Cast’ zdkona
INarodnej rady Slovenskej republiky ¢. 10/1996 Z. z. o kontrole v
Statnej sprave v zneni neskorSich predpisov.“. 9. V § 8 sa odsek
2 doplia pismenom e), ktoré znie: ,,¢) pozadovat’ preukazanie
totoznosti kontrolovanych oséb.“. Doterajsie body 8 az 17 sa
oznacuju ako body 10 az 19.“. Oddvodnenie: K bodu 8:
Predmetom zadkona NR SR €.10/1996 Z. o kontrole v Statnej
sprave, na ktory sa odkazuje v § 8, je kontrola plnenia illoh
Statnej spravy a uloh suvisiacich s vykonom §tatnej spravy.
Vyvoz a dovoz predmetov kultarnej hodnoty vSak nie je plnenim
uloh Statnej spravy a nie vSetky ustanovenia zak. NR SR ¢.
10/1996 Z. z. st na kontrolu vyvozu a dovozu aplikovatelné.
Preto na vykon kontroly vyvozu a dovozu predmetov kultirne;j
hodnoty sa zdkon ¢.10/1996 Z. z. mdZe vzt'ahovat’ len primerane
(bod ¢ prilohy €. 1 legislativnych pravidiel). K bodu 9: Od
nadobudnutia G¢innosti zékona ¢. 207/2009 Z. z. o podmienkach
vyvozu a dovozu predmetu kultirnej hodnoty a o doplneni
zakona €. 652/2004 Z. z. o organoch §tatnej spravy v colnictve a
0 zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich
predpisov Ministerstvo kultary Slovenskej republiky
nevykonava uzédkonenu kontrolu dodrziavania tohto zakona vo
vzt'ahu k predajcom predmetov kultirnej hodnoty. Neumoziiuje
mu to nespravne nastavena legislativa, ktorti navrhujeme v ramci
tejto novelizacie aspon €iastocne riesit’, hoci predloZzeny navrh je
primarne zamerany na implementaciu nariadenia Europskeho
parlamentu a Rady (EU) 2019/880 zo 17. aprila 2019 o vstupe a
dovoze tovaru kultiirnej hodnoty. Bez navrhovanej upravy totiz




ani nad’alej nebude mdct’ Ministerstvo kultury Slovenske;j
republiky vykonavat kontrolu dodrziavania tohto zékona vo
vzt'ahu k predajcom predmetov kultarnej hodnoty. Idedlnym
rieSenim tohto problému by vSak bolo komplexna osobitna
uprava kontrolnej ¢innosti Statu v tejto oblasti, ktora by
obsahovala potrebné kompetencie a postupy, ktoré by
Ministerstvu kultary Slovenskej republiky umoZnili ¢o najlepsie
a najefektivnejSie vykondvat’ kontrolu dodrziavania tohto zakona
vo vztahu k predajcom predmetov kultirnej hodnoty, ktora
dlhodobo absentuje.

MVSR

cl. I

7iadame upravit’ znenie bodu 2 takto: ,,(3) Tento zakon sa
nevzt'ahuje na dovoz archivnych dokumentov na tizemie
Slovenskej republiky.“. Odovodnenie: Zakon €. 395/2002 Z. z.
pouziva oba pojmy — vstup aj dovoz, a vyvoz a dovoz
archivnych dokumentov upravuje v ustanoveniach vztahujucich
sa spolo¢ne tak na ¢lenské staty EU ako aj na iné $taty, pricom
pouziva len spolo¢ny pojem ,,cudzi stat“. Tato Gprava
zohl'adituje skutocnost’, ze Slovenska republika a ¢lenské Staty
EU st aj zmluvnymi stranami Dohovoru UNESCO o opatreniach
na zakaz a zamedzenie nedovoleného dovozu, vyvozu a prevodu
vlastnictva kultirnych statkov, ktory pouZziva len pojem dovoz.
Ked'ze nariadenie EU ¢.2019/880 upravuje len vstup a dovoz z
neclenskych statov, nemozno vynimku z pdsobnosti zédkona
¢.209/2009 Z. z. upravovat’ len vo vézbe na toto nariadenie.

Upravené v zmysle pripomienky.

MZVEZ SR

K dolozke vybranych vplyvov a k osobitnej ¢asti dovodove;j

spravy

Upravené v zmysle pripomienky.




K dolozke vybranych vplyvov: V dolozke vybranych vplyvov v
Casti dotknuté subjekty ziadame vypustit’ slova ,,a Ministerstva
zahrani¢nych veci a eurdpskych zalezitosti Slovenskej
republiky*. K osobitnej ¢asti dovodovej spravy: V osobitnej ¢asti
dovodovej spravy v odovodneni k ¢l. I bodu 12 Ziadame v
odseku 10 vypustit’ slova ,,a Ministerstvo zahrani¢nych veci a
europskych zalezitosti SR*, v odseku 11 ziadame vypustit’ slova
.Ministerstvom zahrani¢nych veci a europskych zaleZitosti SR,
a v odseku 22 Ziadame vypustit’ slova ,,v su¢innosti s
Ministerstvom zahrani¢nych veci a eurdpskych zalezitosti SR*.
Oddvodnenie: Ziadame zostladit’ dolozku vybranych vplyvov a
osobitnu cast’ dovodovej spravy s normativnym textom navrhu
zakona tak, aby bolo aj v sprievodnych materialoch k navrhu
zakona jednoznacne zrejmé, Ze Ministerstvo zahrani¢nych veci a
europskych zalezitosti Slovenskej republiky nema podla § 14
zakona €. 575/2001 Z. z. o organizacii ¢innosti vlady a
organizacii ustrednej Statnej spravy v zneni neskorsich predpisov
posobnost’ v oblasti vyvozu a dovozu predmetu kultiirnej
hodnoty.

NBS

v ¢l 1

1. V¢l I bode 3 za slovami ,,Ciarka a“ je potrebné doplnit’ slovo
Ltieto®. 2. V €l I bode 8 za slovo ,,pripajaju‘ je potrebné doplnit’
slovo ,.tieto*. Podobntl tpravu navrhujeme urobit’ v celom
navrhu zakona. 3. V €l. I bode 9 uvodnej vete za slovami

L, pismenom c)* je potrebné doplnit’ ¢iarku. 4. V ¢l. I bode 12
uvodnej vete slova ,,§ 9 az § 9g* je potrebné nahradit’ slovami ,,§

Oa az 9g“. 5. V Cl. I bode 12 navrhovanom § 9a ods. 2 pism. d)

Upravené v zmysle pripomienky.




navrhujeme na konci pripojit’ slovo ,,alebo*. Podobnu tpravu
navrhujeme urobit’ napriklad v § 9b ods. 6 pism. d) a v celom
navrhu zakona. 6. V Cl. I bode 12 navrhovanom § 9b ods. 1 pism.

¢

a) navrhujeme za slovom ,,vratit** doplnit’ ¢iarku. Podobnu
upravu navrhujeme urobit’ napriklad v § 9¢ ods. 4 pism. a). 7. V
Ccl. I bode 12 navrhovanom § 9c ods. 1 je potrebné za slovami
,,do 15 vypustit’ slovo ,,dni““. 8. V €l. I bode 17 na konci je

potrebné doplnit’ bodku, tvodzovky hore a bodku.

v ¢l 111
9. V Ll 11T bode 1 tivodnej vete slovo ,,odsek* je potrebné

NBS nahradit’ slovom ,,odsekom*®. 10. V €l. Il bode 1 v navrhovanom Upravené v zmysle pripomienky.
§ 65 ods. 3 na konci za slovami ,,predpisu.70) je potrebné
doplnit’ bodku.
K dovodovej sprave, osobitna cast’:
OAPSVLI'JVSRl' Do odévodnenia Cl. T ,,K bodu l‘,‘ odporucame doplynit’, ze Bod 1 vypusteny.
uvedenym osobitnym predpisom EU je nariadenie (EU)
2019/880.
K CL1 navrh,u zakona: o » Odsek 3 upraveny podl'a pripomienky
OAPSVLI'JVSRI' Navr.}ic‘)vane ustanovente CL13 1, ods. 3 od?‘orucame L Ministerstva vnutra Slovenske;
vhodnejSie preformulovat’ a v poznamke pod Ciarou odkézat’ aj .
na § 26 zakona €. 395/2002 Z. z. v zneni neskorsSich predpisov. republiky.
VSeobecne k navrhu zakona: INavrh zédkona bol upraveny v zmysle
OAPSVLUVSR|- Pravne zavizny akt je priamo zavdzny a priamo uplatnitelny pripomienky. V navrhu zdkona sa

aj bez d’alSej vnutroStatnej tpravy, pokial’ saém takuto Gpravu
nevyzaduje alebo pripadne nedava moznost’ clenskému Statu

pouziva pojem "osobitny predpis" s
odkazom na nariadenie (EU)




moznost’ si vybranu otazku upravit’ osobitne vo vnutrostatnom
prave. Takymto ustanovenim, vyzadujicim si implementaciu, je
napr. druha veta ¢l. 3 ods. 1 nariadenia (EU) 2019/880, podla
ktorého ,,Colné organy a prislusné organy prijmu vsetky vhodné
opatrenia v pripade pokusu o vstup tovaru kultirnej hodnoty
uvedeného v prvom pododseku.. Z judikatiry Stidneho dvora
Europskej tinie (napr. rozsudok vo veci C-39/72 alebo C-34/73)
vyplyva, Ze vSetky sposoby vykondvania, ktoré by viedli k
vytvoreniu prekazky pre priamy uéinok nariadeni EU a ohrozili
ich paralelné a jednotné uplatiiovanie v celom EU, st v rozpore
so Zmluvou. Takouto duplicitou by mohlo dojst’ k prekazke,
resp. by tuto duplicitnti pravnu upravu bolo mozné povazovat’ za
ohrozenie jednotného uplatiiovania nariadenia EU a mohlo by
dojst’ k spochybneniu jeho priameho ucinku. Zakaz recepcie
ustanovenia nariadenia alebo rozhodnutia EU vyplyva aj z ¢1. 7
Legislativnych pravidiel vlady SR v platnom zneni, podla
ktor¢ho ,,Do zakona sa nesmie preberat’ (recipovat’) ustanovenie
b) nariadenia alebo rozhodnutia prijatého podl'a zmlav
zakladajucich Europsku tniu, ale pouzije sa odkaz podl'a prilohy
¢. 1 bodu 62.3.“. Vzhl'adom na vysSie uvedené pozadujeme
vypustit’ ustanovenia navrhu zakona, ktoré recipuju ustanovenia
nariadenia (EU) 2019/880 (napr. C1. 1 § 5a ods. 1 navrhu zakona)
a pripadne vyuzit' odkaz na prisluiné ustanovenia nariadenia EU.

2019/880 alebo jeho konkrétne
ustanovenia. Pévodny ¢l. Ibod 1 a §
Sa boli vypustené.

OAPSVLUVSR

K dolozke zluditel’nosti:

1. V bode 3 pism. b) dolozky zluciteI'nosti ziadame nariadenie
(EU) 2019/880 citovat’ nasledovne: , Nariadenie Eurépskeho
parlamentu a Rady (EU) 2019/880 zo 17. aprila 2019 o vstupe a

Upravené v zmysle pripomienky.




dovoze tovaru kulturnej hodnoty (U. v. EU L 151, 7.6.2019)*.

OAPSVLUVSR

K predkladacej sprave:

1. V druhom odseku predkladacej spravy odporucame zavedenu
legislativnu skratku ,,nariadenie o dovoze* nahradit’ skratenou
citaciou predmetného nariadenia EU v zmysle Legislativnych
pravidiel vlady SR v platnom zneni nasledovne: ,,(d’alej len
_nariadenie (EU) 2019/880“). Zavedena legislativna skratka

. nariadenie o dovoze“ nie je vystizna, nakol’ko nariadenie (EU)
2019/880 v ndzve zahfna aj vstup tovaru kultirnej hodnoty.
Vyssie navrhovant legislativnu skratku Ziadame zaviest’ aj v
dovodovej sprave vSeobecna Cast’, v dovodovej sprave osobitna
Cast’ a zavedenu legislativnu skratku v uvedenych sprievodnych
dokumentoch aj désledne dodrziavat’.

Upravené v zmysle pripomienky.

OAPSVLUVSR

K predkladacej sprave:

2. V druhom odseku predkladacej spravy ziadame v zaujme
zachovania spravnej citacie pravne zaviznych aktov EU v
zmysle Legislativnych pravidiel vlady SR slova ,,(smernica
Eurdpskeho parlamentu a Rady 2014/60/EU)* nahradit
skratenou citaciou ,,(smernica 2014/60/EU)“. Rovnaku
pripomienku uplatitujeme aj v dovodovej sprave, vSeobecna
Cast.

Upravené v zmysle pripomienky.

OAPSVLUVSR

VSeobecne k navrhu zakona:

2. Podl'a &l. 16 nariadenia (EU) 2019/880 sa nariadenie uplatiiuje
odo diia jeho ucinnosti, t. j. od 27.6.2019. Clanok 3 ods. 1
predmetného nariadenia, ktory sa navrhom zékona

implementuje, sa uplatiiuje od 28.12.2020. Clanok 3 ods. 2 az 5,

INavrhom zékona sa implementujt iba
Gl. 3 ods. 1 a ¢l. 11 nariadenia (EU)
2019/880 v Casti tykajlicej sa
ustanovenia sankcii za porusenie ¢l. 3

ods. 1. Ostatné Gipravy v navrhu




7 a8, ¢lanok 4 ods. 1 az 10, ¢lanok 5 ods. 1 a 2 a ¢lanok 8 ods. 1
sa uplatiuje od datumu zacatia prevadzky elektronického
systému uvedeného v ¢lanku 8 alebo najneskor od 28. jina 2025.
Na zaklade uvedeného ziadame do navrhu zékona vyslovne
implementovat’ len ¢l. 3 ods. 1 nariadenia (EU) 2019/880
tykajuci sa prijatia vhodnych opatreni v pripade pokusu o vstup
tovaru kultirnej hodnoty a tiez upravit’ sankcie uplatnitel'né za
vstup tovaru kultirnej hodnoty v rozpore s clankom 3 ods. 1 a
suvisiace opatrenia, ¢im sa zabezpeci implementacia druhej vety
¢l. 11 nariadenia (EU) 2019/880.

zakona vyplyvaju z potrieb aplikacne;j
praxe. Implementacia d’alSich
ustanoveni nariadenia (EU) 2019/880,
napriklad podmienky dovozu tovaru
kultirnej hodnoty v zmysle nariadenia
alebo problematika dovoznych
licencii, bude predmetom 2. fazy
implementacie nariadenia, ktora zavisi
od momentu zacatia prevadzky
elektronického systému uvedeného v
Cl. 8 nariadenia alebo najneskor od
28.6.2025. Pokial’ ide o tipravu v § 9a
az 9t obdobny postup zvolila pri
implementacii nariadenia (EU)
2019/880 Ceska republika, kde bol
navrh "Zakona o vstupu a dovozu
nckterych kulturnich statkl na celni
uzemi Evropské unie a 0 zméné
zakona €. 219/2000 Sb., o majetku
Ceské republiky a jejim vystupovani v
pravnich vztazich, ve znéni pozd¢jsich
predpisi" uz schvaleny vladou Ceskej
republiky.

OAPSVLUVSR

K dolozke zluditel’nosti:

2.V bode 3 pism. b) dolozky zlucitel'nosti ziadame z citacie
nariadenia (EU) &. 1024/2012 vypustit’ slova ,, Text s vyznamom
pre EHP* a za publikaénym zdrojom doplnit’ slové ,,v platnom

Upravené v zmysle pripomienky.




zneni®, nakol'ko predmetné nariadenie EU bolo viackrat
novelizované.

OAPSVLUVSR

K CI. I navrhu zakona:

2. V navrhovanom CIL. 1 § 5 ods. 1 pism. ¢) odporiéame zvazit’
pouzitie niektorych slov, pripadne slovnych spojeni ako napr.
,rabovanie®. Je zrejmé, ze prikladmo uvedeny vyraz je prevzaty
7 recitalov nariadenia (EU) 2019/880, aviak podl'a platnych
Legislativnych pravidiel vlady SR ,,Pri preberani alebo
vykonavani pravne zavdznych aktov Eurdpskej tnie sa pouzivaju
ustalené pravne pojmy, ktoré zodpovedaju ucelu a obsahu
sledovanému preberanym a vykondvanym pravne zdviznym
aktom Eurdpskej unie.“ Dalej v zmysle platnych Legislativnych
pravidiel vlady SR ,,Zdkon musi byt’ terminologicky spravny,
presny, jednotny a v§eobecne zrozumitel'ny. Mozno v iom
pouzivat’ len spravne a v pravnom poriadku ustalené pojmy a
spravnu pravnu terminologiu.*. Uvedené preto odpora¢ame
vhodnejsie preformulovat’.

Upravené v zmysle pripomienky.
Pojem "rabovanie" nahradeny
pojmom "drancovanie".

OAPSVLUVSR

K dovodovej sprave, osobitna cast’:
2.V odovodneni CL. I,,K bodu 2% Ziadame zo skratenej citacie
nariadenia EU vypustit’ skratku &isla ,,¢.%.

Upravené v zmysle pripomienky.

OAPSVLUVSR

K dovodovej sprave, osobitna cast’:
3. Do Cl. I dovodovej spravy osobitnej ¢asti ziadame doplnit
odovodnenie ,,K bodu 16°.

Upravené v zmysle pripomienky.

OAPSVLUVSR

K CI I navrhu zidkona:

3. Upozoriujeme, ze Cl. 1 § 5a ods. 1 navrhu zakona moze ist’ o

§ 5a vypusteny.




duplicitu s ¢l. 3 ods. 1 prva veta nariadenia (EU) 2019/880.
Ziadame zvazit vypustenie predmetného ustanovenia, pripadne
odovodnit’ potrebu jeho ponechania.

OAPSVLUVSR

K doloZke zluditeP’nosti:

3. V bode 3 pism. b) dolozky zluciteI'nosti ziadame publikacny
zdroj nariadenia (ES) ¢. 116/2009 upravit’ nasledovne: ,,(U. v.
EU L 39, 10.2.2009).

Upravené v zmysle pripomienky.

OAPSVLUVSR

VSeobecne k navrhu zakona:

3. V navrhu zakona sa pouziva pojem ,,predmet kultirnej
hodnoty* alebo ,,predmet“. Ziadame zosuladit’ pouZivanie
uvedenych pojmov a nésledne v celom navrhu zakona jednotne a
dosledne pouzivat’ pojem ,,predmet kultirnej hodnoty*.

Upravené v zmysle pripomienky.

OAPSVLUVSR

K predkladacej sprave:

3. V prvej vete Stvrté¢ho odseku predkladacej spravy nie je
potrebné citovat nariadenie (EU) 2019/880 formou uplnej
citacie, nakol’ko v druhom odseku predkladacej spravy sa
zaviedla jeho legislativna skratka. Ziadame preto slova
nariadenia Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) 2019/880 zo
17. aprila 2019 o vstupe a dovoze tovaru kultirnej hodnoty*
vypustit’ a nahradit’ slovami ,,nariadenia (EU) 2019/880.

Upravené v zmysle pripomienky.

OAPSVLUVSR

K CL. I navrhu zakona:

4. Podla C1. T § 5a ods. 3 navrhu zékona je prislusnym organom
podla osobitného predpisu ministerstvo kultury. Osobitnym
predpisom, na ktory sa odkazuje v poznamke pod €iarou 11a) je
¢l. 2 ods. 2 nariadenia (EU) 2019/880, ktory definuje pojem

§ 5a vypusteny.




,,vstup tovaru kultirnej hodnoty*. Nepovazujeme za spravne
odkazovat’ na uvedeny pojem pri vymedzeni prislusného organu,
a preto je potrebné uvedeny &lanok nariadenia EU z poznamky
pod Ciarou vypustit’ a nahradit’ ho prislusnym ¢lankom
nariadenia EU, pripadne navrhované ustanovenie preformulovat’.

OAPSVLUVSR

K predkladacej sprave:

4. V druhej vete Stvrtého odseku Ziadame vypustit’ slova
_nariadenie o dovoze“ a nahradit’ slovami ,,nariadenie (EU)
2019/880*. Rovnaku pripomienku uplatiujeme pre odsek 7 a
odsek 9.

Upravené v zmysle pripomienky.

OAPSVLUVSR

K dolozke zlucitel’nosti:
4. Z bodu 4 pism. a) dolozky zluciteI'nosti Ziadame vypustit’
uvedeny text a nahradit’ ho nasledovnym znenim: ,,Podl’a ¢l. 16

sa nariadenie (EU) 2019/880 uplatiiuje od: - 27.6.2019; - &l. 3

ods. 1 sa uplatnuje od 28.12.2020; - ¢lanok 3 ods. 2 az 5,7 a §,
Clanok 4 ods. 1 az 10, ¢lanok 5 ods. 1 a 2 a ¢lanok 8 ods. 1 sa
uplatiiuje od datumu zacatia prevadzky elektronického systému
uvedeného v ¢lanku 8 alebo najneskor od 28. juna 2025.
Implementaciu predmetnych ¢lankov nariadenia (EU) do
slovenského pravneho poriadku je potrebné zabezpecit’ v zmysle
uvedenych datumov.“ Oddévodnenie: Predmetné nariadenie (ES)
¢. 116/2009 sa neimplementuje, preto nie je potrebné ho v tomto
bode uvadzat. Rovnako potrebné nie je uvadzat’ v tomto bode
doloZky zluciteI'nosti gestora, nakol’ko gestor sa uvadza v bode 3
pism. b) dolozky zlucitelnosti.

Upravené v zmysle pripomienky.




OAPSVLUVSR

K CI. I navrhu zakona:

5. Podla CI. 1 § 5a ods. 4 navrhu zakona pdsobnost’ colného
organu podla osobitného predpisu vykonava colny trad.
Osobitnym predpisom, na ktory sa odkazuje v pozndmke pod
Giarou 11b) je €l. 2 ods. 5 nariadenia (EU) 2019/880, ktory
definuje pojem ,,prislusné organy* ako organy verejnej spravy
poverené Clenskymi Statmi vydavat’ dovozné licencie. Nakol'ko
navrhované ustanovenie § 5a upravuje vstup tovaru kultirne;j
hodnoty a nie dovoz resp. dovozné licencie, nie je vhodné a ani z
hladiska implementécie ¢1. 3 ods. 1 nariadenia (EU) 2019/880
spravne v tomto ustanoveni vymedzovat’ pdsobnost’
opravneného organu. Ziadame preto navrhovany odsek 4
vypustit’.

§ 5a vypusteny.

OAPSVLUVSR

K CI. I navrhu zakona:

6. V Cl. I navrhu zakona sa vkladaju § 9a aZ 9g. Predmetné
navrhované ustanovenia riesia zadrzanie predmetu kultarne;j
hodnoty pri vstupe a dovoze, postup po zadrzani predmetu
kultarnej hodnoty colnymi tiradmi, postudenie zadrzané¢ho
predmetu kultarnej hodnoty, vratenie zadrzané¢ho predmetu,
zhabanie zadrzan¢ho predmetu a nakladanie so zhabanym
predmetom kultirnej hodnoty. Ziadame v stvislosti s
navrhovanymi ustanoveniami vysvetlit’, ¢i ide o implementaéné
opatrenia v zmysle ¢l. 3 ods. 1 nariadenia (EU) 2019/880 a ak
ano, preco je predmetom navrhovanej Gpravy aj predmet
kultiirnej hodnoty pri dovoze.

Ustanovenia § 9a az 9f predstavuju
implementac¢né opatrenie v zmysle ¢l.
3 ods. 1 nariadenia (EU) &. 2019/880.
Ustanovuje sa postup colnych tradov
a Ministerstva kultary SR, ak existuje
podozrenie, Ze doslo k poruSeniu ¢l. 3
ods. 1 nariadenia (EU) 2019/880.
Ked'ze nariadenie (EU) 2019/880 sa
vzt'ahuje iba predmety kultirne;j
hodnoty uvedené v prilohe nariadenia,
navrhuje sa, aby postup upraveny v §
Oa az 9f platil rovnako aj na predmety
kultirnej hodnoty, ktoré nie st

zahrnuté do predmetov kulturnej




hodnoty podl'a prilohy nariadenia
(EU) 2019/880, ak existuje
podozrenie, ze mdze dojst’ k
poruseniu § 5 zdkona ¢. 207/2009 Z.
z. Pouzite tohto postupu aj na "iné
predmety kultarnej hodnoty", ak hrozi
porusenie § 5 zakona ¢. 207/2009 Z.
z., nepredstavuje implementéciu
nariadenia. PouZitie tohto postupu je
vSak vhodné aj pre tieto "iné predmety
kultirnej hodnoty".

K CL. I navrhu zakona:

7.V CL. 1 v poznamke pod ¢iaru 18d) navrhu zakona je uvedena
Giplna citacia na nariadenie (EU) &. 952/2013 v platnom zneni.
Nakol’ko sa uvedené nariadenie EU prvykrat cituje formou
uplnej citacie v poznamke pod ¢iarou k odkazu 6a, v zmysle

Prislusné ustanovenie, v ktorom bol
pouzity odkaz na nariadenie (EU) ¢.
052/2013, bolo na zaklade

( : . : N [pripomienky Ministerstva financii
OAPSVLUVSRplatnych Legislativnych pravidiel vlady SR je potrebné uplnti prlpomlen‘ Y 1n1's crhva 1nar{c11
o, . R cr 1 . , . Slovenskej republiky vypustené. Z
citaciu nariadenia EU nahradit’ skratenou citaciou. Zaroven , R o
. s NN . uvedeného dovodu bola vypustena aj
odporucame neuvadzat’ nariadenie EU vSeobecne, ale odkazat , ..
e w1z 1 } e poznamka pod ¢iarou.
na konkrétny ¢lanok alebo ¢lanky nariadenia EU vztahujlce sa
na predmet Gpravy.
CIL. I, bod 12 (k § 9b) Terminoldgia zostiladena- odsek 2
Odporucame zosuladit’ terminologiu uvedent v odsekoch 1 az 3. upraveny. Sucasne bol odsek 2
UPVvSR |V odseku 1 je uvedené ,,0d prijatia oznamenia a dokumentacie CA [upraveny tak, Ze ak Ministerstvo

podla § 9a ods. 2 a 3“, v odseku 2 je sice pouzita ta ista
terminologia, ale bez vnutornych odkazovna § 9aods.2a3av
odseku 3 je uvedené ,,0d prevzatia oznamenia podla § 9a ods. 2

kultiry SR nevydé zavédzné stanovisko
v lehote 5 pracovnych dni, moze v

tejto lehote poziadat’ o prediZenie




a 3. V odseku 2 odporucame v suvislosti s vydanim zavazného
stanoviska uviest’ konkrétny ,,d1hsi ¢as“ na vydanie zavdzného
stanoviska a to aj s poukazom na odsek 6 pism. b); pri jeho
stanovovani odporicame zohl'adnit’ aj lehotu, ktord musi byt
dodrzana v zmysle odseku 3.

lehoty na vydanie zavézného
stanoviska. Konkrétnu lehotu
nemozno urcit’ vzh'adom na réznu
diZku potrebnii na predbezné
posudenie, ktora bude zavisiet’ od
samotné¢ho predmetu kulturne;
hodnoty. Na postidenie dovodnosti
zadrZania niektorych predmetov
kultiirnej hodnoty bude potrebny
kratSi Cas a u inych dlhsi ¢as. Odsek 3
upraveny tak, ze lehota na prevzatie
zadrzaného predmetu odbornou
inStitaciou sa ur¢uje od momentu
vydania zavdzného stanoviska.




