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Dolozka vybranych vplyvov

1. Zakladné udaje

Nazov materialu

Program starostlivosti o Narodny park Muranska planina a jeho ochranné pasmo, chraneny areal Stolica, chraneny
areal Pramenna oblast’ Rimavy, chraneny aredl Tisovsky kras, prirodntl rezervaciu Homol'a, Chranené vtacie
uzemie Muranska planina — Stolica a o prekryvajice sa izemia eurdépskeho vyznamu na roky 2024 — 2033 (d’alej
aj ,,program starostlivosti“ alebo ,,predkladany material®).

Predkladatel’ (a spolupredkladatel’)
Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky (MZP SR)

Material nelegislativnej povahy

Charakter predkladaného materialu 0  Materiél legislativnej povahy

O Transpozicia/ implementécia prava EU

V pripade transpozicie/implementacie uved'te zoznam transponovanych/implementovanych predpisov:

Termin zaciatku a ukoncéenia PPK jin —jal 2024

Predpokladany termin predloZenia na pripomienkové
. august 2024
konanie

Predpokladany termin zaciatku a ukoncéenia ZP**

Predpokladany termin predloZenia na rokovanie vlady SR* | november 2024

2. Definovanie problému

Dovodom predlozenia materialu je odstranenie nedostatkov vytykanych zo strany Eurdpskej komisie.

Menovite ide o rozsudok Sudneho dvora Eurdpskej tinie (pripad C-661/20, Eurdpska komisia voci Slovenskej
republike - nedostatocnad ochrana biotopov hluchana hérneho), nakol’ko predkladanym materidlom sa zlepsi
ochrana biotopov hluchana horneho predovsetkym cez realizaciu opatreni ochrany pre tento vzacny vtaci druh.
Muranska planina je sicastou jadrovej populacie hluchana horneho na Slovensku.

Schvalenim predkladaného materialu dojde v ramci predmetného tzemia k odstraneniu vyhrad uvedenych v
konani k poruseniu ¢. 2019/214, nakolko st urCené opatrenia ochrany prirody v 15 uzemiach eurdépskeho
vyznamu (SKUEV0225 Muranska planina, SKUEV0282 Tisovsky kras, SKUEV0203 Stolica, SKUEV0204
Homorla, SKUEV(0728 Podpol'ana; SKUEV4062 Kasajka; SKUEV4065 Luka pod Lazom; SKUEV4069 Luky
pod Gindurou; SKUEV4070 Luky na Holej hore; SKUEV4072 Luky pod Ciertazou; SKUEV4073 Liky pod
Dielikom; SKUEV4076 Luky pod Sajbou, SKUEV4082 Pod Hradovou, SKUEV4083 Pod ubo&ou
a SKUEV4104 Luky v Tepli¢nom).

Program starostlivosti bol pripraveny na tuzemie s celkovou vymerou 39 236,37 ha zahrnajice vsetky
prekryvajuce sa chranené Uizemia, pre ktoré boli nastavené opatrenia z hl'adiska ochrany prirody a krajiny, ako aj
podmienky vyuzivania, snalezitym zohladnenim jedinecnych podmienok uUzemia (extenzivne pasenie
hospodarskych zvierat) a d’alSieho rozvoja udrzate'ného cestovného ruchu.

3. Ciele a vysledny stav

Cielom predkladaného materidlu je, podla cielov ochrany, urcit' anasledne zabezpecit' prostrednictvom
navrhovanych opatreni podmienky pre zachovanie alebo dosiahnutie priaznivého stavu biotopov a druhov
predmetov ochrany Narodného parku (NP) Muranska planina, chranenych aredlov Pramenna oblast’ Rimavy,
Stolica a Tisovsky kras, a prirodnej rezervacie Homol'a, ako aj prekryvajucich sa Gzemi eurépskeho vyznamu
av chranenom vtacom Uzemi. Tieto opatrenia zahfhiaju bezzasahovy rezim, urceny v uplynulych rokoch
vyhlasenim casti niektorych chranenych uzemi v piatom stupni ochrany, ako aj aktivne manazmentové opatrenia
na lesnych i nelesnych pozemkoch. KI'icové je pokracovanie obhospodarovania pol'nohospodarskych pozemkov,
ktoré je rovnako vyznamné pre zachovanie vzacnych lu¢nych biotopov a druhov a pre udrzanie tradi¢nych aktivit
a zamestnanosti. Predmetom ochrany v danych chranenych tzemiach st biotopy eurdpskeho a narodného
vyznamu, ako aj biotopy druhov eur6pskeho a narodného vyznamu a abiotické javy.
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4. Dotknuté subjekty

Vlastnici, spravcovia a najomcovia dotknutych pozemkov, obce, zaujmové zdruzenia, prislusné organy Statnej
spravy, vratane prislusnych organizacii v ich zriad’ovacej posobnosti, poskytovatelia sluzieb pri pestovnej a
tazbovej ¢innosti v lesnom hospodarstve a v cestovnom ruchu, verejnost’.

5. Alternativne rieSenia

Nulovy variant by znamenal neplnenie zavizkov vyplyvajucich z &lenstva Slovenska v EU. Ide predovietkym o
kroky nadvizujuce na vyssie uvedeny rozsudok Stidneho dvora EU, kde v pripade ponechania sti¢asného stavu
by Eurépska komisia podala druhii Zalobu na Slovensku republiku za neplnenie rozsudku Stidneho dvora EU
spolu s navrhom finan¢nych sankcii. Na zaklade oznamenia Eurdpskej komisie zo diia 26. januara 2024 je vyska
minimalnej pausalnej pokuty pre Slovensku republiku stanovena na 694 000 EUR. Na vysku denného penale by
mali vplyv multiplika¢né koeficienty, ktoré nie st fixne dané. Na rok 2024 je vyska denného penale pre Slovensku
republiku stanovend na 743 EUR za kazdy deni. Tato suma sa nasledne vyndsobi koeficientom zavaznosti, ktory
odraza dolezitost’ porusenych pravidiel EU a Gi¢inky nesplnenia na vieobecné a osobité zaujmy, a koeficientom
trvania porusenia, stanovenym vo vyske 1 — 20 (denné penale sa teda musi ocakavat’ niekol’konasobne vyssie ako
743 EUR). Samotnej finan¢nej pokute by sa Slovenska republika v pripade podania druhej Zaloby uz nevyhla.
Ide tiez o chybajlice opatrenia ochrany v ramci izemi eurdpskeho vyznamu, ¢o patri medzi vyhrady Europskej
komisie v ramci konania o poruseni povinnosti podla ¢lankov 258 a 260 Zmluvy o fungovani EU &. 2019/2141,
ktoré je vedené Eurdpskou komisiou voci Slovenskej republike. Toto konanie je v $tadiu odévodneného
stanoviska (druha - zavaznejsia faza konania) a preto v pripade nesplnenia si povinnosti vyplyvajucich z prava
EU méze Eurdpska komisia podat’ Zalobu na Sudny dvor EU na uréenie, ¢i si SR plni svoje povinnosti. Po
rozsudku v tejto veci nasleduje zaloba Eurdpskej komisie s navrthom penaznych sankcii, ktoré su tvorené
pausalnou pokutou a dennym pendle az do uplného splnenia povinnosti vytykaného Eurdpskou komisiou.
V predkladanom materiali st stanovené ciele a opatrenia ochrany pre 15 tzemi eurdpskeho vyznamu.

6. Vykonavacie predpisy
Predpoklada sa prijatie/zmena vykondvacich predpisov? O Ano X Nie
Ak ano, uvedte ktoré oblasti budu nimi upravené, resp. ktorych vykonavacich predpisov sa zmena dotkne:

7. Transpozicia/implementicia prava EU
Uvedte, ci v predkladanom navrhu pravneho predpisu dochadza ku goldplatingu podla tabulky zhody,
resp. ¢i ku goldplatingu dochadza pri implementdcii prava EU.

O Ano X Nie
Ak ano, uvedte, ktorych vplyvov podla bodu 9 sa goldplating tyka:

8. Preskumanie ucelnosti

Schvalenim predkladaného materialu bude, v sulade s poziadavkami Eurdpskej komisie, splneny zavézok na
stanovenie opatreni pre Uzemia patriace do ststavy Natura 2000 v ramci predmetného Uzemia (Uzemia
europskeho vyznamu SKUEV0225 Muranska planina, SKUEV0282 Tisovsky kras, SKUEV0203 Stolica,
SKUEV0204 Homol'a, SKUEV0728 Podpol'ana; SKUEV4062 Kasajka; SKUEV4065 Luka pod Lazom;
SKUEV4069 Liky pod Gindurou; SKUEV4070 Liky na Holej hore; SKUEV4072 Luky pod Ciertazou;
SKUEV4073 Luky pod Dielikom; SKUEV4076 Luky pod Sajbou, SKUEV4082 Pod Hradovou, SKUEV4083
Pod ubocou, SKUEV4104 Luky v Teplicnom a Chranené vtacie uzemie SKCHVUO017 Muranska planina —
Stolica). Podrobné vyhodnocovanie plnenia programu starostlivosti bude realizované po ukonceni obdobia jeho
platnosti (bude predloZené na rokovanie vlady), resp. priebezne a po uplynuti 5 rokov (na MZP SR), hodnotenie
na internej tirovni bude kazdorocne.

* vyplnit’ iba v pripade, ak materidl nie je zahrnuty do Planu prace vlady Slovenskej republiky alebo Planu
legislativnych uloh vlady Slovenskej republiky.

** yyplnit iba v pripade, ak sa zaverecné posudenie vybranych vplyvov uskutocnilo v zmysle bodu 9.1. jednotne;j

metodiky.

*** posudzovanie sa tyka len zmien v 1. a II. pilieri univerzalneho systému doéchodkového zabezpecenia

s identifikovanym dopadom od 0,1 % HDP (vratane) na dlhodobom horizonte.

9. Vybrané vplyvy materidlu

Vplyvy na rozpocet verejnej spravy O Pozitivne 0 Ziadne X  Negativne
z toho rozpoctovo zabezpecené vplyvy, ) y
v pripade identifikovaného negativneho Ano 1 Nie 0  Ciastocne
vplyvu
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v tom vplyvy na rozpocty obci a vysSich O  Pozitivne X Ziadne O  Negativne
uzemnych celkov

z toho rozpoctovo zabezpecené vplyvy, )

v pripade identifikovaného negativneho ] Ano 1 Nie 1 Ciastocne

vplyvu

Vplyv na dlhodobu udrzatel'nost )

verejnych financii v pripade vybranych ] Ano ] Nie

opatreni ***

Vplyvy na limit verejnych vydavkov [0  Pozitivne X Ziadne [0 Negativne
Vplyvy na podnikatel’ské prostredie X  Pozitivne O Ziadne X  Negativne

AEADNIN7 IR [J  Pozitivne O Ziadne [J  Negativne

Mechanizmus znizovania byrokracie ‘ .

a nakladov sa uplatiuje: L Ano X Nie
Sociilne vplyvy O  Pozitivne X Ziadne O Negativne
Vplyvy na Zivotné prostredie X  Pozitivne OO0 Ziadne O Negativne

Material je posudzovany podl'a zékona €.

24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na ‘ .

zivotné prostredie a o zmene a doplneni L Ano X Nie

niektorych zakonov v zneni neskorsich

predpisov
Vplyvy na informatizaciu spolo¢nosti O Pozitivne X  Ziadne O  Negativne
Vplyvy na sluzby verejnej spravy pre
obcana, z toho

vplyvy sluZieb verejnej spravy na O  Pozitivne X  Ziadne O Negativne

obc¢ana

vPlyvy na procesy sluZieb vo verejnej O  Pozitivne X  Ziadne OO  Negativne

sprave
VAR AT I M B, L DA O  Pozitivne X  Ziadne OO  Negativne
a rodinu

10. Poznamky
Realizacia opatreni programu starostlivosti predpoklada rozpoctovo zabezpecené vplyvy na rozpocet verejnej
spravy, pozitivny vplyv na Zivotné prostredie a prevazne pozitivny vplyv na podnikatel'ské prostredie, nakol’ko
obsahuje samostatny dlhodoby ciel’ a viac ako 130 opatreni pre udrzatel'ny cestovny ruch v regione (zaznaceny
je aj negativny vplyv pre podnikatel'ské prostredie, ktoré nie je viazané na cestovny ruch a to v pripade, Ze nebud
vyuzité podmienky podpory vytvorené v ramci programu starostlivosti). Material nezaklada socidlne vplyvy,
vplyvy na informatizdciu spolo¢nosti, sluzby verejnej spravy pre obCana ani na manzelstvo, rodi¢ovstvo a rodinu.

11. Kontakt na spracovatela

Mgr. Branislav Hrabkovsky, PhD., odbor ochrany prirody, sekcia ochrany prirody a biodiverzity MZP SR
(branislav.hrabkovsky@enviro.gov.sk, tel. ¢. 02/ 5956 2203).

12. Zdroje

Projekt ochrany Néarodného parku Muranska planina, jeho ochranného pasma a prirodnej rezervacie Homol’a;
Projekt ochrany chraneného arealu Pramenné oblast’ Rimavy, Projekt ochrany chraneného arealu Stolica, Projekt
ochrany chraneného aredlu Tisovsky kras, odborné podklady Spravy Narodného parku Muranska planina so

sidlom v Reviicej (Ing. Jan Smidt jan.smidt@npmuranskaplanina.sk).

13. Stanovisko Komisie na posudzovanie vybranych vplyvov z PPK ¢. 117/2024
(v pripade, ak sa uskutocnilo v zmysle bodu 8.1 Jednotnej metodiky)
(1 Sihlasné X Suhlasné s navrhom na dopracovanie [0 Nesuhlasné

Uved’te pripomienky zo stanoviska Komisie z ¢asti II. spolu s Vasim vyhodnotenim:

K vplyvom na rozpocet verejnej spravy
Z formalneho hl'adiska Komisia upozoriuje, ze dolozku vybranych vplyvov je potrebné vypracovat’ podla znenia
Jednotnej metodiky na posudzovanie vybranych vplyvov platného od 01.10.2023, a teda bod 9 dolozky
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vybranych vplyvov bude obsahovat’ aj informéciu o vplyve materialu na limit verejnych vydavkov. Dalej
Komisia uvadza, ze v bode 9 dolozky vybranych vplyvov sa vplyv na dlhodobti udrzatel'nost’ verejnych financii
v pripade vybranych opatreni posudzuje podl'a Jednotnej metodiky na posudzovanie vybranych vplyvov len v
pripade, Ze material zakladda zmeny v I. a II. pilieri univerzalneho systému dochodkového zabezpecenia s
identifikovanym dopadom od 0,1 % HDP (vratane) na dlhodobom horizonte.

Vzhl'adom na to, Ze predkladatel’ v tabul’ke ¢. 1/B analyzy vplyvov na rozpocet verejnej spravy uvadza nulové
vplyvy materidlu na limit verejnych vydavkov, pretoze realizacia opatreni programu starostlivosti predpoklada
rozpoctovo zabezpecené vplyvy na rozpocet verejnej spravy v jednotlivych rokoch, nie je potrebné vypracovavat
tabul’ku ¢. 4/B za dotknuté subjekty verejnej spravy.

Vyhodnotenie: Analyza vplyvov na rozpocet verejnej spravy bola upravena v zmysle pripomienky.

14. Stanovisko Komisie na posudzovanie vybranych vplyvov zo zavere¢ného posudenia ¢. ..........
(v pripade, ak sa uskutocnilo v zmysle bodu 9.1. Jednotnej metodiky)

[0 Suhlasné [0 Sihlasné s navrhom na dopracovanie [] Nesthlasné

Uved’te pripomienky zo stanoviska Komisie z ¢asti II. spolu s Vasim vyhodnotenim:




