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Dolozka vybranych vplyvov

1. Zakladné udaje

Nazov materialu

Navrh zakona o premenach obchodnych spolocnosti a druzstiev a o zmene a doplneni niektorych zdkonov

Predkladatel’ (a spolupredkladatel’)
Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky

O Material nelegislativnej povahy

Charakter predkladaného materialu Material legislativnej povahy

Transpozicia prava EU

Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2019/2121 z 27. novembra 2019, ktorou sa meni smernica (EU)
2017/1132, pokial ide o cezhrani¢né premeny, zlicenia alebo splynutia a rozdelenia (d’alej len ako ,,smernica
(EU) 2019/2121%).

Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2017/1132 zo 14. juna 2017 tykajuca sa niektorych aspektov
prava obchodnych spolocnosti (kodifikované znenie) (d’alej len ako ,.kodifikovana smernica“)

Termin zaciatku a ukoncenia PPK december 2022
Predpokladany termin predloZenia na pripomienkové Janudr 2023
konanie

Predpokladany termin zaciatku a ukoncenia ZP**

Predpokladany termin predloZenia na rokovanie vlady SR* | april 2023

2. Definovanie problému

Utelom navrhu zakona je transpozicia smernice (EU) 2019/2121 a vyhotovenie jednotnej, ucelenej a prehPadnej
pravnej Gpravy vnutroStatnych splynuti a zluceni, rozdeleni, zmeny pravnej formy a cezhrani¢nych splynuti a
zlu€eni, ktora nahradza aktualne platnti pravnu upravu.

V sucasnosti je pravna uprava vnutrostatnych splynuti a zluceni, rozdeleni, zmeny pravnej formy ako aj
cezhrani¢nych zluceni a splynuti obsiahnutd v zdkone ¢. 513/1991 Zb. Obchodny zakonnik (d’alej len ako
,,Obchodny zakonnik®). Pravna uprava je zlozito usporiadana a fragmentovana, nakol’ko bola do Obchodného
zékonnika doplhand priebezne aj v stvislosti s Giastkovou transpoziciou smernic v oblasti prava obchodnych
spolo¢nosti. Transpozicia smernice (EU) 2019/2121 déava priestor na to, aby popri novej pravnej Uprave
vyplyvajucej z tejto smernice presli reviziou aj ostatné ustanovenia Obchodného zakonnika tykajtice sa premien
obchodnych spolo¢nosti a druzstva (d’alej ako ,,spolo¢nost™).

Cielom smernice (EU) 2019/2121 je jej podpora za siéasnej ochrany zainteresovanych osob — veritelov a
spoloénikov.

3. Ciele a vysledny stav

Nakol'ko cielom néavrhu zékona je pre spoloCnosti vytvorit' jasnej$i ramec, ako postupovat’ pri premene,
cezhrani¢nej premene a zmene pravnej formy, usporaduvaju sa tieto pravidla tak, aby pre kazdu pravnu formu
boli jasné poziadavky danej transakcie. V oblasti vnutro§tatnych premien sa tieto pravidla v zasade preberajt z
Obchodného zékonnika a dava sa im nova Struktira, za su¢asného riesenia problémov aplikacnej praxe. Zavadza
sa novy institut ¢iastoéného rozdelenia, a teda rozstiepenia, ktoré umozni spolo¢nostiam Strukturovat’ svoje
podnikanie aj takymto spésobom.

V oblasti cezhrani¢nych premien sa dopliiaju nové institaty — cezhrani¢né rozdelenia a cezhraniénd zmena
pravnej formy. Cezhrani¢né rozdelenie, ktorym moéze byt len rozdelenie, kedy nastupnicke spolo¢nosti st
novovzniknutymi spolo¢nostami je indtitatom, ktory dopliia cezhrani¢né fiizie. Cezhraniénd zmena pravnej
formy predstavuje takiito cezhrani¢nti zmenu spojenu s cezhrani¢nou zmenou sidla spolo¢nosti. Pri cezhrani¢nej
fuzii sa dopliiaju nové ustanovenia o ochrane veritelov a spoloénikov, ktoré povodna pravna tprava
neobsahovala. Uvedené cezhranicné transakcie nie je mozné uskutocnit’ bez lepsieho vyuzitia systému prepojenia
registrov, v dosledku ¢oho je nevyhnutna tiprava ustanoveni tykajicich sa obchodného registra, rovnako ako
zmien v systémoch, ktoré komunikaciu medzi obchodnymi registrami vylepsia.

4. Dotknuté subjekty
Obchodné spoloc¢nosti, druzstva, notari, advokati, auditori, registrové sudy.
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5. Alternativne rieSenia

Nakol'ko navrhovana pravna Gprava v Casti prebera ustanovenia Obchodného zdkonnika a v Casti zabezpecuje
splnenie transpozi¢nej povinnosti SR vo vztahu k EU, je mozné vziat do tvahy ako alternativne rieSenie
ponechanie ustanoveni o premendch a cezhrani¢nych premenach v Obchodnom zakonniku a doplnenie
transpozicie smernice (EU) 2019/2121 do tejto pravnej Gpravy.
Takéato uprava by vSak vzhl'adom na charakter aktudlnych ustanoveni nebola pre adresata normy uz d’alej jasna
a zrozumitel'na, preto sa takato alternativa nejavi ako vhodna.

V casti uprav predstavenych v predkladanom materiali, ktorymi sa zabezpeci splnenie transpozicnej povinnosti
SR vo vztahu k EU neprichadza do uvahy tzv. nulovy variant — zachovanie su¢asného legislativneho stavu.

6. Vykonavacie predpisy
Predpoklada sa prijatie/zmena vykondvacich predpisov? X Ano O Nie

Vyhlaska Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky 25/2004 Z. z., ktorou sa ustanovuju vzory tlaciv na
podavanie navrhov na zapis do obchodného registra a zoznam listin, ktoré je potrebné k navrhu na zapis
prilozit’.

7. Transpozicia prava EU
Uvedte, c¢iv predkladanom navrhu pravneho predpisu dochadza ku goldplatingu podla tabulky zhody.
X Ano I Nie

Ak ano, uvedte, ktorych vplyvov podla bodu 9 sa goldplating tyka:

Goldplating je stanoveny podla Tabulky zhody a dotyka sa vplyvov na podnikatel'ské prostredie.
Identifikované boli pozitivne vplyvy na podnikatel'ské prostredie a negativne vplyvy na podnikatel'ské
prostredie. Su zhrnuté aj v Analyze vplyvov na podnikatel'ské prostredie v ¢asti 3.4 Iné vplyvy na
podnikatel’'ské prostredie:

a) Clanok 64, 65 a 66
Predkladatel’ povazuje za vhodné pre spolo¢nosti umoznit’ im poskytnat’ finanénu asistenciu v pripade
nadobudania ich vlastnych akcii. Predmetna tiprava bola pripravend na zaklade poziadaviek pravnej
praxe. Uvedenou Upravou sa ma dosiahnut’ umoznit’ spolo¢nostiam zvysit’ ich konkurencieschopnost’ a
roz$irit’ moznost’ hl'adania kapitalu.

b) Clanok 85 ods. 3 — vo vzt'ahu k opcii k odseku 1
V danom pripade ide o pozitivny goldplating, nakol’ko ak sa tak dohodnu akcionari, Statutirny organ
nemusi vypracuvat’ pisomnu spravu a znizuje sa tak administrativna zataz zacastnenej spoloc¢nosti.
Takato pravna Uprava uz je v aktudlne platnej pravnej ucinnd ako transpozicia povodnej smernice
0 zlageniach a splynutiach akciovych spolo¢nosti (EU) 2011/35.

¢) Clanok 86a ods. 4 pism. a)
Predkladatel' povazuje za nevyhnutné, vzhl'adom na ochranu veritel'ov, aby v pripade konkurzu a
restrukturalizaéného konania bolo v pravnom predpise pritomné obmedzenie cezhrani¢nej premeny.

d) Clanok 86a ods. 4 pism. b)
Predkladatel' povazuje za nevyhnutné, vzhl'adom na ochranu veritelov, aby v pripade, Ze sa voci
spolo¢nosti vedie konanie o jej zruseni, bolo pritomné obmedzenie cezhrani¢nej premeny.

e) Clinok 86e ods. 4 druha veta
Pozitivny goldplating — ak ma spolo¢nost’ jediného spolo¢nika, nie je potrebné vypractivat’ spravu
Statutarneho organu, ¢im sa znizuje zat'az na spolo¢nost.

f)  Clanok 86f ods. 3 druha veta
Pozitivny goldplating — ak ma spolo¢nost’ jediného spolo¢nika, nie je potrebné vypracuvat spravu

Statutarneho organu, ¢im sa zniZuje zataz na spolocnost’.

g) Clanok 86g ods. 5
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Uz v sucasne ucinnej pravnej uprave pri cezhrani¢nom zltceni a splynuti je takato moznost’ zakotvena.
Spoloénosti povazuji zverejilovanie v Obchodnom vestniku za efektivne a predkladatel’ povazuje za
vhodné umoznit’ takyto spdsob zverejnenia aj pri cezhrani¢nej zmene pravnej formy.

h) Clinok 86i ods. 1 druhy pododsek
Nejavi sa ako nevyhnutné, aby spoloc¢nik, ktory s premenou sthlasil, nasledne poziadal o odkupenie
svojho podielu. Naviac, ak spoloénik po premene nechce pokracovat’ v spolo¢nosti, méze sa uvedené
uviest’ uz v projekte premeny (§ 89 ods. 1 navrhu).

i)  Clanok 86i ods. 1 posledna veta
Predkladatel’ nepovazuje za nevyhnutné upravit takato vynimku vzhladom na nastaveny systém
hlasovania.

j) Clanok 87 ods. 3
Predkladatel' povazuje za nevyhnutné, vzhl'adom na ochranu veritel'ov, aby v pripade konkurzu a
reStrukturalizacného konania bolo v pravnom predpise pritomné obmedzenie zlucenia a splynutia
spolo¢nosti. Takato pravna Uprava uz je v aktualne platnej pravnej uc¢inna ako transpozicia povodnej
smernice o zli&eniach a splynutiach akciovych spoloénosti (EU) 2011/35.

k) Clinok 96 ods. 1 druhy pododsek
Cielom predkladanej pravnej Upravy je umoznit’ spolo¢nostiam, aby sa na priprave spravy mohli
podielat’ aj viaceri auditori, ak sa tak spolo¢nosti dohodnu. Ustanovenie sa pouzije popri defaultnom
ustanoveni o jednom spolo¢nom auditorovi.

I) Clianok 97 ods. 4 pododsek 3 prvi veta
Predkladatel’ ma za to, ze vo vztahu k spolo¢nikom, je vhodné vyzadovat, aby dokumenty tykajtice sa
transakcie ostali na webovom sidle spolo¢nosti, a to napriklad pre pripad, ze by spolo¢nik cheel Zalovat’
spolo¢nost’ o uréenie vymenného pomeru akcii, primerany peiiazny doplatok.

m) Clinok 97 ods. 4 pododsek 3 prva veta
Z dovodu ochrany spolo¢nosti zi¢astnenej na premene je nevyhnutné ur€it’, ze v pripade preruSenia
uverejnenia dokumentov na stranke uvedené nema vplyv na platnost’ uznesenia valného zhromazdenia,
ak si spolo¢nost’ riadne splni svoju povinnost’ podl'a odseku 1.

n) Clanok 112
Podla nazoru predkladatela ide o pozitivny goldplating, nakolko umoziuje spolo¢nostiam
S previazanym kapitalom transformaciu zjednodusenym sposobom. Takato pravna uprava uz je
Vv aktualne platnej pravnej G¢innd ako transpozicia povodnej smernice o zluéeniach a splynutiach
akciovych spoloénosti (EU) 2011/35.

0) Clanok 119 ods. 1, pism. a), b)
Smernica v prilohe II stanovuje ako kapitalové spolocnosti, na ktoré sa ustanovenia smernice aplikuju
spolo¢nost’ s ru¢enim obmedzenym a akciovi spolo¢nost’.
Navrhovana pravna tprava po vzore aj aktualne ucinnej tGpravy Obchodného zakonnika rozsiruje
moznost’ cezhrani¢nej fuzie aj na komanditna spolo¢nost’ a verejni obchodnti spoloénost’ (druzstvo je,
naopak, z aplikécie vylucené). Predkladatel povazuje tento goldplating za pozitivny.

p) Clinok 120 ods. 5 pism. a)
Predkladatel' povazuje za nevyhnutné, vzhladom na ochranu veritelov, aby v pripade konkurzu a
restrukturalizaéného konania bolo v pravnom predpise pritomné obmedzenie cezhrani¢nej premeny.

q) Clanok 120 ods. 5 pism. b)
Predkladatel’ povazuje za nevyhnutné, vzhl'adom na ochranu veritelov, aby v pripade, Zze sa voci
spolo¢nosti vedie konanie o jej zruSeni, bolo pritomné obmedzenie cezhrani¢nej premeny.

r) Clanok 124 ods. 4 druhi veta
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Predkladatel’ uvedenu upravu povazuje za pozitivny goldplating, pretoze ak ma spolocnost’ jediného
spolo¢nika, nie je potrebné vypracuvat’ spravu Statutarneho organu, ¢im sa znizuje zat'az na spolocnost’.

s) Clanok 125 ods. 4 druhy pododsek
Predkladatel’ uvedenu Upravu povazuje za pozitivny goldplating, pretoze ak ma spolocnost’ jediného
spoloénika, nie je potrebné vypracuvat’ spravu auditora, ¢im sa zniZuje zat'az na spolo¢nost’.

t) Clanok 126a ods. 6 druhy pododsek
Predkladatel’ povazuje za vhodné upravit’ zavidznost’ rozhodnutia sudu o urceni vysky doplatku aj pre
akcionarov, ktori vySku nenamietali, a to z dovodu zasady rovnakého zaobchadzania s akcionarmi.

u) Clanok 135 ods. 1
Predkladatel’ povazuje za vhodné umoznit’ spolo¢nostiam vykonat’ rozdelenie zlu¢enim v pripade ich
transformacie. Predmetna pravna uprava je uz obsiahnutd v aktudlne ucinnom zneni § 69 odsek 4
Obchodného zékonnika, a do slovenského pravneho poriadku bola zavedena ako transpozicia smernice
82/891/EHS, ktoré je v sti¢asnosti ne¢inna a bola nahradena smernicou (EU) 2017/1132. Predkladatel
hodnoti takyto goldplating ako pozitivny.

v) Clanok 135 ods. 2
Predkladatel’ povazuje za vhodné umoznit’ spolo¢nostiam vykonat’ rozdelenie splynutim v pripade ich
transformacie. Predmetna pravna Uprava je uz obsiahnutd v aktualne G¢innom zneni § 69 Obchodného
zakonnika a do slovenského pravneho poriadku bola zavedend ako transpozicia smernice 82/891/EHS,
ktora je v su¢asnosti neu¢inna a bola nahradena smernicou (EU) 2017/1132. Predkladatel’ hodnoti takyto
goldplating ako pozitivny.

w) Clanok 135 ods. 3
Predkladatel’ povazuje za vhodné umoznit’ spolo¢nostiam vykonat’ rozdelenie zli¢enim v kombinacii s
rozdelenim splynutim v pripade ich transformacie. Predkladatel hodnoti takyto goldplating ako
pozitivny

x) Clanok 137 ods. 3 druhy pododsek druhs veta
Predkladatel’ povazuje za vhodné zaviest’ predmetnu upravu, nakol’ko je pre spolocnosti férovejsie, ak
je rucenie obmedzeny do vysky majetku, ktory na ne presiel v ramci rozdelenia. Rovnako sa tak tiprava
vnutrostatneho rozdelenia zostlad’uje s ipravou cezhrani¢nych rozdeleni.

y) Clanok 140
Podla nazoru predkladatela ide o pozitivny goldplating, nakol’ko umoziuje spolo¢nostiam
S previazanym kapitalom transformaciu zjednodusenym sposobom. Takato pravna uprava uZ je
v aktualne platnej pravnej G¢inna ako transpozicia pdvodnej smernice o zluceniach a splynutiach
akciovych spoloénosti (EU) 2011/35.

z) Clanok 141 ods. 2 druha veta
Cielom predkladanej pravnej uUpravy je umoznit' spolo¢nostiam, aby sa na priprave spravy mohli
podielat’ aj viaceri auditori, ak sa tak spolocnosti dohodnu. Ustanovenie sa pouzije popri defaultnom
ustanoveni o jednom spolo¢nom auditorovi.

aa) Clanok 143 ods. 4 pododsek 3 prva veta
Predkladatel’ ma za to, Ze vo vztahu k spolocnikom, je vhodné vyzadovat’, aby dokumenty tykajice sa
transakcie ostali na webovom sidle spoloc¢nosti, a to napriklad pre pripad, Ze by spolo¢nik chcel zalovat
spolocnost’ o uréenie vymenného pomeru akcii, primerany peniazny doplatok

bb) Clanok 143 ods. 4 pododsek 3 druha veta
Z dévodu ochrany spolocnosti zicastnenej na premene je nevyhnutné urcit’, Ze v pripade prerusenia
uverejnenia dokumentov na stranke uvedené nema vplyv na platnost’ uznesenia valného zhromazdenia,
ak si spolo¢nost’ riadne splni svoju povinnost’ podl'a odseku 1.
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cc) Clanok 144 ods. 2
Predmetné ustanovenie bolo transponované ¢o do opcie ¢l. 141 a ¢l. 143 ods. 1 pism. d).
Co sa tyka ¢l. 143 ods. 1 pism. c), opcia vyuZita nebola.
Ciel'om ustanovenia je umoznit' akcionarom spolo¢nosti rozhodnut’ o tom, Ze sa nebude vypracuvat
sprava predstavenstva a znizit' tak administrativnu zat'az spolocnosti.
Rovnako je cielom umoznit’ akciondrom rozhodnut, Ze priebezna uctovna zavierka nebude zverejnena
online. Predkladatel ma za to, Ze oproti minimalnej uprave stanovenej smernicou ide o pozitivy

goldplating.

dd) Clanok 146 ods. 3 druha veta
Predkladatel’ povazuje rucenie do vysky Cist¢ho obchodného imania, ktoré na spoloc¢nost’ preslo za
spravodlivejSie voci spolo¢nostiam, ako keby mali rucit’ celym svojim majetkom, priCom sa zaroven
zachovava dostato¢na Groven ochrany veritel'ov.

ee) Clianok 146 ods. 6
Predkladatel’ povazuje solidarne rucenie spolo¢nosti za dolezity nastroj ochrany veritel'ov pri rozdeleni.

ff) Clanok 146 ods. 7
Predkladatel’ povazuje rucenie do vysky cistého obchodného imania, ktoré na spolo¢nost’ preslo za
spravodlivejSie voéi spolo¢nostiam, ako keby mali rucit’ celym svojim majetkom, priCom sa zaroven
zachovava dostato¢na tiroven ochrany veritel'ov.

gg) Clanok 159
Predkladatel’ povazuje za potrebné upravit pre spolo¢nosti moznost’ odstiepenia. Takato Giprava umozni
spolo¢nostiam d’alsi spdsob ako Strukturovat’ ich podnikanie.

hh) Clanok 160a ods. 5 pism. a)
Predkladatel' povazuje za nevyhnutné, vzhladom na ochranu veritelov, aby v pripade konkurzu a
reStrukturalizacného konania bolo v pravnom predpise pritomné obmedzenie cezhrani¢ného rozdelenia.

ii) Clanok 160a ods. 5 pism. b)
Predkladatel’ povazuje za nevyhnutné, vzhl'adom na ochranu veritelov, aby v pripade, Zze sa voci
spolo¢nosti vedie konanie o jej zruseni, bolo pritomné obmedzenie cezhrani¢ného rozdelenia.

ji) Clanok 160e ods. 4 druha veta
Predkladatel’ povazuje za nevyhnutné upravit’ vynimku z povinnosti vypracovania spravy Statutarneho
organu, ak ma spolocnost’ jediného spolo¢nika. Zapracovanim vynimky sa znizi zataz spolocnosti, v
tomto zmysle ju predkladatel’ povazuje za pozitivny element.

kk) Clianok 160f ods. 3 druhy poddodsek
Pozitivny goldplating — ak ma spolo¢nost’ jediného spolo¢nika, nie je potrebné vypractvat pisomnu
spravu auditora, ¢im sa zniZuje zat'az na spolocnost’.

I) Clanok 160g ods. 5
Uz v stcasne ucinnej pravnej uprave pri cezhrani¢nom zluceni a splynuti je takato moznost’ zakotvena.
Spolo¢nosti povazuju zverejiiovanie v Obchodnom vestniku za efektivne a predkladatel’ povazuje za
vhodné umoznit takyto spésob zverejnenia aj pri cezhrani¢nom rozdeleni.

mm) Clanok 160i ods. 4 druhy pododsek
Predkladatel’ povazuje za vhodné upravit’ zavaznost’ rozhodnutia sudu o urceni vysky doplatku aj pre
spolo¢nikov, ktori vysku nenamietali, a to z dévodu zdsady rovnakého zaobchédzania so spolocnikmi.




Priloha ¢. 1

8. Preskumanie tucelnosti
Termin na preskumanie ucinnosti a ucelnosti predkladaného materialu: 2026

Kritéria:

- Zvysenie administrativnych nakladov — porovnanie administrativnych nakladov realnych a odhadovanych
- Miera vyuZzivania novych foriem vnutrozemskych premien (a. s., S. . 0. - 0odstiepenie)

- Miera vyuzivanie novych foriem vnutrozemskych premien (v. o. s., k. s.)

- Miera vyuZzivania cezhrani¢nych premien — cezhrani¢né rozdelenie (S. r. 0., a. S.)

- Miera vyuzivania cezhrani¢nych zmien pravnej formy (s. r. 0., a. s.)

- Uprava IS OR SR pre cezhrani¢né premeny/vniitrozemské premeny a vymenu informacii prostrednictvom
systému prepojenia centralnych registrov

* vyplnit iba v pripade, ak material nie je zahrnuty do Planu prace vlady Slovenskej republiky alebo Planu
legislativnych uloh vlady Slovenskej republiky.

** yyplnit iba v pripade, ak sa zavere¢né postudenie vybranych vplyvov uskuto¢nilo v zmysle bodu 9.1. jednotnej

metodiky.

*** posudzovanie sa tyka len zmien v 1. a II. pilieri univerzalneho systému ddchodkového zabezpelenia

s identifikovanym dopadom od 0,1 % HDP (vratane) na dlhodobom horizonte.

9. Vybrané vplyvy materialu

Vplyvy na rozpocet verejnej spravy O  Pozitivne OO0 Ziadne X  Negativne
Z toho rozpoctovo zabezpecené vplyvy,

Vv pripade identifikovaného negativneho O Ano I Nie Ciasto¢ne
vplyvu

v tom vplyvy na rozpocty obci a vysSich O  Pozitivne X Ziadne O  Negativne

uzemnych celkov
z toho rozpoctovo zabezpecené vplyvy,

Vv pripade identifikovaného negativneho O  Ano ] Nie O  Ciasto¢ne
vplyvu

Vplyv na dlhodobt udrzatel'nost’

verejnych financii v pripade vybranych O  Ano ] Nie
opatreni ***

Vplyvy na podnikatel’ské prostredie Pozitivne O Ziadne X  Negativne
o Tl iy Lt Pozitivne O Ziadne Negativne
Me’chamzmus znizovania byrokracie Ano O Nie
a nakladov sa uplatiiuje:

Socialne vplyvy O Pozitivne X Ziadne O  Negativne

Vplyvy na Zivotné prostredie O Pozitivne X Ziadne O  Negativne

Vplyvy na informatiziciu spolocnosti X  Pozitivne O Ziadne O  Negativne

Vplyvy na sluzby verejnej spravy pre

ob¢ana, z toho
vplyvy sluZzieb verejnej spravy na O Pozitivne X Ziadne O  Negativne
obc¢ana
VP‘YVY P T VO VO O  Pozitivne X Ziadne 0  Negativne
sprave

Vplyvy na manzelstvo, rodi¢ovstvo 0 .r Y. .

a rodinu Pozitivne X  Ziadne 0  Negativne

| 10. Poznamky
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Negativny vplyv na rozpocet kapitoly Ministerstva spravodlivosti SR je zabezpeceny v ramci navrhu limitu
zavaznych ukazovatelov Statneho rozpoctu kapitoly Ministerstvo spravodlivosti SR na rok 2024. Negativny
vplyv na rozpocet kapitoly Ministerstva financii SR nie je zabezpeceny rozpoctom.

Identifikované vplyvy su detailne opisané v jednotlivych analyzach.
Navrh zakona vsak obsahuje aj marginalne vplyvy — pozitivne a negativne na podnikatel'ské prostredie, ktoré sa
v Analyze na podnikatel'ské prostredie detailne nepopisali.

Marginalne pozitivne vplyvy:

- povinnost’ informovat’ zaloZznych veritel'ov (§ 12)

Nova pravna Gprava presuva povinnost' informovat’ zaloznych veritel'ov zo spolo¢nosti na spolo¢nika. Ked’ze
tato regulécia sa dotkne len tych obchodnych spolo¢nosti, ktoré maji vztah so zdloznym veritelom
(obchodnych spolocnosti bez zaloznych veritel'ov sa tato regulacia nedotkne), a ktorych méze byt marginalny
pocet, predkladatel’ navrhu zakona preto zaradzuje tuto reguldcia medzi marginalne pozitivne vplyvy.

Marginalne negativne vplyvy:

- povinnost’ informovat’ zaloznych veritelov (§ 12)

Nova pravna iprava presuva povinnost’ informovat’ zaloznych veritel'ov zo spolo¢nosti na spolo¢nika, ktorym
moze byt aj pravnicka osoba.

Ked’Ze tato regulacia sa dotkne len tych spolo¢nikov - PO, ktori maju vzt'ah so zaloznym veritelom
(spolo¢nikov - PO bez zaloznych veritel'ov sa tato regulacia nedotkne), a ktorych moéze byt marginalny pocet,
predkladatel’ navrhu zakona preto zaradzuje tuto reguldcia medzi marginalne negativne vplyvy.

- vyjadrenie dozornej rady (§ 81)

Nova pravna tprava vyzaduje aj vyjadrenie dozornej rady. Z pohl'adu predkladatela v§ak ide o marginalny
vplyv na podnikatel'ské prostredie, ked’Ze navrh zakona upravuje v jednotlivych ustanoveniach navrhu zakona,
za akych okolnosti sa toto vyjadrenie nemusi uskutoénit’.

- povinnost’ informovat’ zaloznych veritel'ov (§ 85)

Nova pravna tprava sa dotkne povinnosti informovat’ zaloznych veritel'ov pri cezhrani¢nej premene
cezhrani¢nym rozdelenim a pri cezhrani¢nej zmene pravnej formy dvoch typov obchodnych spolo¢nosti —s. r.
0.a.s.

Ked'Ze tato regulacia sa dotkne len tych obchodnych spolo¢nosti, ktoré maju vztah so zdloznym veritel'om
(obchodnych spolocnosti bez zaloznych veritel'ov sa tato regulacia nedotkne), a ktorych méze byt’ marginalny
pocet, predkladatel’ navrhu zakona preto zaradzuje tito regulacia medzi marginalne negativne vplyvy.

11. Kontakt na spracovatel’a
Mgr. Marcela Granidkova
sekcia legislativy
odbor legislativy ob¢ianskeho a obchodného prava
Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky
Tel.: 02/ 888 91 447

Mail: marcela.granakova@justice.sk

12. Zdroje

Informacéné systémy Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky, odborné konzultacie s Ministerstvom
vnutra Slovenskej republiky, ktory je gestorom zakona ¢. 455/1991 Zb. o Zivnostenskom podnikani (zivnostensky
zakon), odborné konzultacie s Ministerstvom financii Slovenskej republiky, ktory je gestorom zakona ¢.
431/2002 Z. z. o udtovnictve, odborné konzultacie so Slovenskou advokatskou komorou aso zastupcami
Slovenskej bankovej asociacie.

13. Stanovisko Komisie na posudzovanie vybranych vplyvov z PPK ¢&. 299/2022
(v pripade, ak sa uskutocnilo v zmysle bodu 8.1 Jednotnej metodiky)

[0 Suhlasné [0 Sihlasné s navrhom na dopracovanie X Nesthlasné

Uved’te pripomienky zo stanoviska Komisie z ¢asti II. spolu s Vasim vyhodnotenim:

K vplyvom na podnikatel'ské prostredie
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Komisia odporuca predkladatel'ovi zosuladit’ Analyzu vplyvov na podnikatel'ské prostredie s Kalkulackou
nakladov.

Odévodnenie: Pri regulaciach ¢. 27 a 28 je uvedeny rovnaky typ administrativnej povinnost v Analyze vplyvov
na podnikatel'ské prostredie a Kalkula¢ke nakladov.

Vyhodnotenie:
Nakolko zmysle Analyzy vplyvov na podnikatel’ské prostredie aj kalkulacky nakladov su regulécia ¢. 27 a 28

odlisné regulacie, predkladatel’ trva na ich zneni tak, ako boli predlozené do PPK. Pripomienka nebola
akceptovana.

Komisia ziada predkladatela o upravu frekvencie plnenia povinnosti v Kalkulacke nakladov a nasledné
premietnutie do Analyzy vplyvov na podnikatel'ské prostredie.

Odévodnenie: Predkladatel’ pri uréeni poctu dotknutych subjektov vychadzal z poctu subjektov za obdobie
09/2021 — 06/2022. Z tohto dé6vodu bude objektivnejsie zvolit’ frekvenciu 1x roéne pri regulacii €. 35.

Vyhodnotenie:

V zmysle pripomienky bol upraveny pocet subjektov pri danej regulacii v Analyze vplyvov na podnikatel'ské
prostredie aj v Kalkulaéne nakladov. Predkladatel’ v§ak nepovazuje za vhodné uvadzat’ frekvenciu 1x ro¢ne. Ani
V sucasnosti pri zmene pravnej formy nedochadza z takejto transakcii 1x ro¢ne pri kazdej spolo¢nosti, ide o skor
ojedinelu situaciu. Pripomienka nebola akceptovana.

Komisia Ziada predkladatel'a o dopracovanie bodu 3.4 v Analyze vplyvov na podnikatel'ské prostredie.
Odovodnenie: K Cl. 1. § 44 az 46: Oproti pdvodnej pravnej Giprave Obchodného zakonnika predkladatel v § 44
ods. 3 navrhuje umoznit’ uplatnit’ pravo na primerany peniazny doplatok aj akcionarovi, ktory sa nezacastnil
valného zhromazdenia o schval'ovani ndvrhu projektu premeny, ktoré sa zo zakonnych dévodov nekonalo. Tento
vplyv je potrebné popisat’ v asti 3.4 Iné vplyvy na podnikatel'ské prostredie.

Vyhodnotenie:
Pripomienka bola akceptovana.

Komisia ziada predkladatel'a o dopracovanie Analyzy vplyvov na podnikatel'ské prostredie a kvantifikovanie
vSetkych vplyvov z navrhovaného materialu.

Odovodnenie: Z Dovodovej spravy vyplyvaju nasledovné vplyvy ktoré neboli zohl'adnené a kvantifikované v
Analyze vplyvov na podnikatel'ské prostredie.

Konkrétne:
. Cl. 1. § 85 vyplyvaju administrativne vplyvy stvisiace so zverejiiovanim navrhu projektu cezhraniénej
premeny
. Cl. 1. § 88 zverejnenie a spristupnenie dokumentov k nahliadnutiu pre spolo¢nikov a zamestnancov
. Cl. I. § 103 administrativne vplyvy - schval'ovanie navrhu projektu cezhraniénej premeny
. CL. I. § 110 administrativne vplyvy - Schvalovanie navrhu projektu zmeny pravnej formy
. Cl. 1. § 122 pozitivny vplyv — preplatenie nakladov len na jedného experta
. Cl. 1. §27 § 38 §83 administrativny vplyv - vypracovanie spravy dozornej rady
1

Zaroven je potrebné doplnit’ do ¢asti 3.1.2 dévody zvolenia poétu dotknutych subjektov k regulaciam €. 21, 24,
28, 31, 32, 33, 36,37, 39, 41, 43, 44 a 46.

Vyhodnotenie:

§ 85 — predmetny bod bol akceptovany a regulacia bola zapracovana.

§ 88 — predmetny bod bol akceptovany a regulacia bola zapracovana.

§ 103 — neakceptované, nejde o regulaciu, ale ikon rozhodovania spolo¢nosti do jej vnutra.

§ 110 — neakceptované, ide o existujicu regulaciu (§ 69b Obchodného zakonnika).

§ 122 — predmetny bod bol akceptovany a regulacia bola zapracovana.

§ 27, § 38 —neakceptované, ide uz o existujiicu regulacie v zmysle zdkona €. 513/1991 Z. z. Obchodny zakonnik.
§ 83 — predmetna regulécia bola zapracovana do bodu 10 Dolozky vybranych vplyvov ako marginalny vplyv.
XXIII. bod 2 — neakceptované.

Cast’ 3.1.2 — k pozadovanym bodom boli doplnené dévody zvolenia poétu dotknutych regulacii tak, ako je
uvedené v Analyze vplyvov na podnikatel'ské prostredie.

Pripomienka bola ¢iastoéne akceptovana.
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Komisia Ziada predkladatel’a o kvantifikaciu nakladov stvisiacich s vypracovanim spravy auditora.
Odovodnenie: Naklady na vypracovanie sprav auditorov uvedenych v regulaciach €. 9, 10, 13, 16, 25, 26 budu
znasat’ relevantné spolocnosti — tie ktoré budi v budi ziadat' o vypracovanie tejto spravy. Preto je potrebné
kvantifikovat’ tieto vplyvy na dotknuté spolo¢nosti. Predkladatel'ovi Komisia odportica oslovit’ par auditorskych
spolocnosti za ucelom stanovenia objektivnej vysky nepriamych finanénych nakladov, ktoré buda hradit
dotknuté spolo¢nosti.

Vyhodnotenie:
Znenie analyzy vplyvov na podnikatel'ské prostredie a Kalkulacky nakladov bolo upravené v sulade

s pripomienkou. Pripomienka bola akceptovana.

Komisia ziada predkladatel’a o prepracovanie resp. vypustenie regulacie ¢. 8 (Povinnost’ informovat’ zaloznych
veritel'ov) z Analyzy vplyvov na podnikatel'ské prostredie.

Odovodnenie: Tato povinnost’ bola v novej Uprave presunutd zo spolo¢nosti na spoloénika. Spoloénikom vsak
moze byt aj pravnicka osoba. Preto sa tato povinnost’ v nezanedbatel'nych pripadoch prakticky presunie len z
jednej spolo¢nosti na ini. Zaroven o tejto povinnosti (dorucenie ozndmenia o tom, ze bol vypracovany navrh
projektu premeny) musi byt spoloénik v zmysle novej pravnej upravy informovany spolo¢nostou v pozvanke na
valné zhromazdenie (§ 12, ods. 2), ¢o je nova regulacia, ktord by mala byt’ popisana a kvantifikovana v Analyze
vplyvov na podnikatel'ské prostredie.

Vyhodnotenie:
Regulacia €. 8 bola prepracovana - zahrnutd do bodu 10 Dolozky vybranych vplyvov ako marginalny vplyv.

Navrhovana uprava k §12 ods. 2 nebola do Analyzy zapracovana, nakol'’ko podl'a nazoru predkladatel’a nejde
0 administrativnu zat'az (pozvanku na valné zhromazdenie musi zasielat’ bez ohl'adu na to, ¢i by tiito informaciu
V nej uviest’ musel alebo nie). Pripomienka bola ¢iasto¢ne akceptovana.

Komisia odporuca predkladatel'ovi doplnit do Analyzy vplyvov na podnikatel'ské prostredie v asti 3.2
,»Vyhodnotenie konzultacii s podnikatel'skymi subjektmi pred predbeznym pripomienkovym konanim* hlavné
body konzultacii a ich zavery a tiez predlozené alternativne rieSenia problematiky od konzultujucich subjektov,
ako aj navrhy od konzultujticich subjektov na zniZenie ndkladov regulacii na podnikatel'ské prostredie, ktoré
neboli akceptované a dovod ich neakceptovania.

Odovodnenie: Ide o povinnu sucast’ Analyzy vplyvov na podnikatel'ské prostredie.

Vyhodnotenie:
Text Analyzy vplyvov na podnikatel'ské prostredie bol upraveny v stilade s pripomienkou. Pripomienka bola

akceptovana.

Vzhladom na to, Ze na predlozeny material sa uplatiiuje Mechanizmus znizovania byrokracie a nakladov,
predkladatelovi vyplyva povinnost’ v zmysle bodu 6.7. Jednotnej metodiky na posudzovanie vybranych vplyvov,
zaslat’ aktudlnu verziu Casti 3.1 Naklady regulacie analyzy vplyvov na podnikatel'ské prostredie Ministerstvu
hospodarstva na adresu lin2out@mhsr.sk najneskor do 45 kalendarnych dni od vyhlasenia pravneho predpisu v
Zbierke zakonov SR.

Vyhodnotenie:

Predkladatel’ doplnil uvedent povinnost’ do Analyzy vplyvov na podnikatel'ské prostredie. Pripomienka bola
akceptovana.

K vplyvom na rozpocet verejnej spravy

V dolozke vybranych vplyvov je oznaceny negativny vplyv na rozpocet verejnej spravy, ktory nie je rozpoctovo
zabezpeceny. V bode 10. Poznamky sa uvadza, Ze nekryty vplyv sa navrhuje riesit’ navySenim limitu zavaznych
ukazovatel'ov Statneho rozpoctu pre kapitolu MS SR a MV SR v roku 2023. V analyze vplyvov v tabulke ¢.1 je
vsak kvantifikovany narast vydavkov v roku 2023 v sume 124 032 eur len pre kapitolu MS SR. Uvedené Komisia
ziada zosuladit’ a vSetky vplyvy vyplyvajlice z navrhu zakona Komisia ziada zabezpecit' v ramci schvalenych
limitov dotknutych subjektov verejnej spravy na prislusny rozpoctovy rok, bez dodato¢nych poziadaviek na
Statny rozpocet. V nadvéznosti na uvedené je potrebné upravit’ dolozku vybranych vplyvov a analyzu vplyvov
tak, aby z nich nevyplyval rozpoctovo nekryty vplyv.

Vyhodnotenie:
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Znenie Dolozky vybranych vplyvov bolo zosuladené so znenim Analyzy vplyvov na rozpocet verejnej spravy.
V ostatnej Casti predkladatel’ zotrvava na zneni DoloZzky aj Analyzy tak, ako boli predlozené do predbezného
pripomienkového konania. Pripomienka bola ¢iastocne akceptovana.

K vplyvom na sluZby verejnej spravy pre ob¢ana
Predkladatel'ovi Komisia navrhuje v dolozke vybranych vplyvov vyznadit' ziadny vplyv aj na procesy sluzieb vo
verejnej sprave.

Vyhodnotenie:
Znenie Dolozky vybranych vplyvov bolo doplnené v sulade s pripomienkou. Pripomienka boli predkladatel'om

akceptovana.

14. Stanovisko Komisie na posudzovanie vybranych vplyvov zo zavere¢ného posudenia ¢. ..........
(v pripade, ak sa uskutocnilo v zmysle bodu 9.1. Jednotnej metodiky)

[0 Suhlasné [0 Sihlasné s navrhom na dopracovanie [] Nesthlasné
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