VYHODNOTENIE MEDZIREZORTNEHO PRIPOMIENKOVEHO KONANIA

Zéakon, ktorym sa meni a doplia zédkon ¢&. 431/2002 Z. z. o Gétovnictve v zneni neskorsich predpisov a ktorym sa menia a dopliaj

Spdsob pripomienkového konania

niektoré zakony

Pocet vznesenych pripomienok, z toho zasadnych 174 /22

Pocet vyhodnotenych pripomienok 174

Pocet akceptovanych pripomienok, z toho zasadnych 110/5

Pocet ¢iasto¢ne akceptovanych pripomienok, z toho zasadnych 18/3

Pocet neakceptovanych pripomienok, z toho zasadnych 46 /14

Rozporové konanie (s kym, kedy, s akym vysledkom)

Pocet odstranenych pripomienok

Pocet neodstranenych pripomienok

Sumarizacia vznesenych pripomienok podl'a subjektov

& Subjekt Pripomie,nkyPripomie,nky .Nem.ali Vébec .

do terminu | po termine pripomienky|nezaslali

1. |Asociacia priemyselnych zvdzov a dopravy 14 (00,14z) | 0 (00,0z)

2. [Klub 500 3 (00,3z) 0 (00,0z)

3. Ministerstvo dopravy Slovenskej republiky 11 (110,0z) | 0(00,0z)




4. Ministerstvo hospodarstva Slovenskej republiky 6 (60,0z) 0 (00,0z)
5. [Ministerstvo investicii, regionalneho rozvoja a informatizacie Slovenske;j 1 (10,02) 0 (00,0z)
republiky
6. Ministerstvo obrany Slovenskej republiky 1 (0o,12) 0 (00,0z)
7. MIinisterstvo prace, socialnych veci a rodiny Slovenskej republiky 1 (10,02) 0 (00,0z)
8. Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky 4 (40,0z) 0 (00,0z)
9. Ministerstvo vnutra Slovenskej republiky 1 (10,0z) 0 (00,0z)
10Narodna banka Slovenska 10 (100,0z) | 0 (00,0z)
11.Narodny bezpecnostny urad 1 (10,02) 0 (00,0z)
12.[Najvyssi kontrolny urad Slovenskej republiky 1 (10,0z) 0 (00,0z)
13 |Odbor aproximacie prava sekcie vladnej legislativy Uradu vlady SR 100 0 (00,0z)
(1000,0z)
14 |Republikova tnia zamestnavatel'ov 3 (00,32) 0 (00,0z)
15./Slovenska bankova asociacia 1 (10,02) 0 (00,0z)
16.[Slovenska komora auditorov 11 (110,0z) | 0 (00,0z)
17 |Statisticky urad Slovenskej republiky 2 (lo,1z) 0 (00,0z)
18 [Urad pre dohl’ad nad vykonom auditu 1 (10,0z) 0 (00,0z)
19.]Urad na ochranu osobnych tdajov Slovenskej republiky 2 (20,02) 0 (00,0z)




20.Urad jadrového dozoru Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
21[Urad pre verejné obstardvanie 0 (00,0z) 0 (00,0z)
22.[VSeobecna zdravotna poistoviia, a. s. 0 (00,0z) 0 (00,0z)
23 .Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
24 Ministerstvo kultury Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
25./Generalna prokurattra Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
26.[Urad pre normalizaciu, metrolégiu a skiiSobnictvo Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
27 Ministerstvo podohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej republiky 0 (00,0z2) 0 (00,0z)
28.[Urad priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
29 [Protimonopolny urad Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
30.Ministerstvo zahrani¢nych veci a europskych zalezitosti Slovenskej 0 (00,0z) 0 (00,0z)
republiky
31.Ministerstvo Skolstva, vedy, vyskumu a Sportu Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
32.Ministerstvo zdravotnictva Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
33.Ministerstvo financii Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
34 Urad vlady Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
35 [Urad geodézie, kartografie a katastra Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)




36.Sprava Statnych hmotnych rezerv Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
37.Najvyssi sud Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
38 [Kancelaria Ustavného sidu Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
39.[Slovenské pol'nohospodérska a potravinarska komora 0 (00,0z) 0 (00,0z)
40.[Zdruzenie miest a obci Slovenska 0 (00,0z) 0 (00,0z)
41.[Splnomocnenec vlady Slovenskej republiky pre romske komunity 0 (00,0z) 0 (00,0z)
42 [Konfederacia odborovych zvézov Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
43.|Asociacia zamestnavatelskych zvdzov a zdruZeni Slovenskej republiky 0 (00,0z2) 0 (00,0z)
44 [Urad pre dohl'ad nad zdravotnou starostlivostou 0 (00,0z) 0 (00,0z)
45 [Konferencia biskupov Slovenska 0 (00,0z) 0 (00,0z)
46 [Urad vlady Slovenskej republiky - podpredseda vlady Slovenskej republiky | 0 (00,0z) 0 (00,0z)
47 |Zilinsky samospravny kraj 0 (00,0z) 0 (00,0z)
48.[Kosicky samospravny kraj 0 (00,0z) 0 (00,0z)
49.[Banskobystricky samospravny kraj 0 (00,0z) 0 (00,0z)
50 BRATISLAVSKY SAMOSPRAVNY KRAJ 0(00,0z) | 0 (00,0z)
51.[Trnavsky samospravny kraj 0 (00,0z) 0 (00,0z)
52.|PreSovsky samospravny kraj 0 (00,0z2) 0 (00,0z)




53.Nitriansky samospravny kraj 0 (00,0z) 0 (00,0z)

54 [Trenciansky samospravny kraj 0 (00,0z) 0 (00,0z)

55.[Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava 0 (00,0z) 0 (00,0z)

56./Unia miest Slovenska 0 (00,0z) 0 (00,0z)

57 [Urad pre uzemné planovanie a vystavbu Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)

Spolu 174 0 (00,0z)
(1520,22z7)

Vyhodnotenie vecnych pripomienok je uvedené v tabul’kovej Casti.

Vysvetlivky k pouzitym skratkam v tabulke:
O — obycajna A — akceptovana
Z — z4sadna N — neakceptovana

CA — ciastocne akceptovana




Subjekt Pripomienka Typ |Vyh Sposob vyhodnotenia
K § 20c odseku 17 pism. b)
L,V § 20c odsek 17 pism. b) znie: konsolidované vykazovanie
informacii o udrzatel'nosti materskej uctovej jednotky so sidlom
mimo uzemia ¢lenského Statu a nazor tykajuci sa uistenia v
oblasti konsolidovaného vykazovania informacii o udrzatelnosti 'V ramci rozporového konania bolo od
APZD vyjadreny osobami, ktoré su opravnené vyjadrit’ nazor tykajici 7 | N pripomienky upustené s akceptovanim
sa uistenia v oblasti vykazovania informdcii o udrzatel'nosti vysvetlenia zo strany Ministerstva
podl’a prava, ktorym sa riadi tdto materska uctovna jednotka, st financii SR
uloZené do registra a zbierky listin obchodného registra,*
Odovodnenie: Ide o technicku pripomienku, zastdvame nazor, ze
ma byt slobodnou vol'bou podnikatel’a akym spdsobom si
uistenie zabezpeci.
K § 20c odseku 20 L , )
3 . , . ., ) , 'V ramci rozporového konania bolo od
L,V § 20c odsek 20 znie: Uctovna jednotka, ktord ma povinnost ) ) , ,
\ . C . , pripomienky upustené s akceptovanim
APZD podla odseku 1 alebo odseku 2, je povinna informovat Z | N . ..
, , , s vysvetlenia zo strany Ministerstva
zastupcov zamestnancov, ak ma takychto ustanovenych. .
n . S . financii SR.
Oddvodnenie: Ide o technicku pripomienku.
K § 20c odseku 7 pism. b) . _
L,V § 20c odsek 7 pism. b) znie: opis ciel'ov tykajucich sa v ramet rozporového konania bolo od
APZD aspektov udrzateI'nosti, ktoré si i€tovna jednotka urcila vratane | 7 | N pripomienky upusten¢ s akceptovanim

terminov na ich dosiahnutie a pripadne aj opis absoltutnych
ciel'ov znizenia emisii sklenikovych plynov aspon na roky 2030

a 2050, opis pokroku, ktory uctovna jednotka dosiahla pri

vysvetlenia zo strany Ministerstva
financii SR.




dosahovani tychto ciel'ov,* Odévodnenie: Vzhl'adom k tomu, ze
uctovna jednotka spravidla nie je vedeckou instituciou a teda
nema odbornost’ na to, aby deklarovala vyhlasenie ¢i su ciele
uctovnej jednotky tykajuce sa environmentalnych faktorov
zalozené na presvedcCivych vedeckych dokazoch pozadujeme
vypustit’.

APZD

K § 20d odseku 2

L,V § 20d odsek 2 znie: Organiza¢na zlozka zahrani¢ného
subjektu uvedena v § 21 ods. 2 pism. e) je povinnd uloZit’ spravu
0 udrzatel'nosti tykajucu sa jej zahrani¢ného kone¢ného
materského subjektu alebo zahrani¢ného samostatného subjektu
do registra alebo zverejnit’ na svojom webovom sidle odkaz na
ktorom ju matersky alebo zahrani¢ny subjekt spravu zverejnil,
ak v bezprostredne predchadzajucom uctovnom obdobi jej Cisty
obrat presiahol sumu 40 000 000 eur a su splnené tieto
podmienky: ..., Odévodnenie: V celom navrhu sa vytvara
dvojitd povinnost’ zverejiiovat’ informacie v dvoch registroch. To
povazujeme za potrebné odstranit. Mame za to, Ze ak Stat
uvedenu povinnost’ poZaduje, v zmysle zasady ,,1x a dost* by si
mal registre prepojit’.

'V ramci rozporového konania bolo od
pripomienky upustené s akceptovanim
vysvetlenia zo strany Ministerstva
financii SR.

APZD

K § 20h odseku 1, k vykonavaniu uistenia

.,V § 20h odsek 1 znie: Uétovna jednotka, na ktora sa vztahuje
povinnost’ vykazovania informdcii o udrzatelnosti podl'a § 20c,
je povinna zabezpecit', aby jej vykazovanie informécii o
udrzatel'nosti vo vyro¢nej sprave podliehalo uisteniu v oblasti
vykazovania informacii o udrzatel'nosti auditorom, ktorym moze
byt aj ind osoba poskytujuca sluzby uistenia, ako auditor, ktory

'V ramci rozporového konania bolo od
pripomienky upustené s akceptovanim
vysvetlenia zo strany Ministerstva
financii SR.




vykonava audit v tejto uctovnej jednotke. Odovodnenie:
Navrhujeme v celom navrhu pravneho predpisu v sulade so
Smernicou zaviest’ pravidlo, Ze uistenie je opravneny vykonavat
akykol'vek subjekt podl'a smernice. Ak by sme toto neumoznili,
tak dojde k vytvoreniu vyhradného priestoru pre auditorov, to
odstraniuje konkurenciu a zvySuje ceny. Uvedené je z nasho
pohl'adu v rozpore so Smernicou a principmi fungovania trhu.
Naviac, nikde nie je garantované, ze financny auditor je
odbornik na udrzateI'nost’.

APZD

K analyze vplyvov na podnikatel’ské prostredie

Pozadujeme do analyzy vplyvov na podnikatel'ské prostredie
zapracovat’ vycislenie zvySenych administrativnych nakladov
suvisiacich s internou pripravou spravy o udrzatelnosti a
nastavenim vnutornych procesov v spolo¢nostiach, aby bolo
mozné potrebné tidaje zbierat’ a vyhodnocovat. Odévodnenie:
Analyza vplyvov na podnikatel'ské prostredie bola spracovana
tak, Ze podl'a odhadov sa vplyvy pocitali len cez finan¢nt zataz
stvisiacu s uistenim auditora o spravnosti vyhotovenia spravy o
udrzatel'nosti. Do finan¢nych vplyvov boli zaratane len zvySené
auditorské poplatky v prvom roku (8 080 eur na subjekt) a v
nasledujucich rokoch (500 eur na subjekt) a zanedbatel'né
registracné poplatky pre ulozenie spravy v Obchodnom registri
(17 eur na spravu), spolu 10 mil. eur pre podnikatel'ské
prostredie. Firmy vSak buda musiet prijat’ novych zamestnancov
a/alebo poziadat’ konzultacné firmy o pomoc pri nastaveni
procesu. Podl'a naSho odhadu by to mohlo byt’ minimalne 100-

150 tis. eur pre vacsie spolocnosti (911 ks) a priblizne 25-50 tis.




eur pre mensie spolo&nosti (230 ks). Dal§ie nezohl'adnené
naklady v tejto analyze predstavuju cca 100 mil. eur. Taktiez si
dovol'ujeme upozornit’, ze sti¢ast'ou nakladov budu aj naklady,
ktoré budi mat nepovinne subjekty, ktoré su ¢lenmi
dodavatel'sko-odberatel'skych retazcov, od ktorych budu
povinné subjekty vyzadovat’ informdcie (napr. o rizikéach, o
uhlikovej stope ako najzakladanejSie informécie do reportu
udrzatel'nosti).

APZD

K implementéacii ¢lanku 1 ods. 1 konsolidovanej smernice ¢.
2013/34/EU

Pozadujeme implementovat’ ¢lanok 1 ods. 1 konsolidovane;
smernice ¢. 2013/34/EU do zakona &. 431/2002 Z. z. bud’
prevzatim textu alebo cez odkaz na ¢lanok 1 ods. 1 smernice €.
2013/34/EU. Odévodnenie: Predkladany navrh zakona
stotoziiuje ,,podniky* podl'a smernic EU s ,,uétovnymi
jednotkami‘ podl’a legislativy SR bez bliZzSieho vymedzenia
druhov podnikov (U¢tovnych jednotiek), na ktoré sa bude
vzt'ahovat o. 1. povinnost’ vykazovania informacii o
udrzatelnosti. Konsolidovana smernica &. 2013/34/EU v &lanku
1 definuje rozsah posobnosti smernice, pricom odkazuje na
prilohu I a Il smernice, v ktorej st uvedené druhy podnikov, na

smernice ¢. 2013/34/EU, v ktorom sa uvadza ,,a stvisiacich
spravach urcitych druhov podnikov* vyplyva, Ze povinnosti
vyplyvajlice zo smernice sa vztahuju iba na ,,ur¢ité¢ druhy

sa povinnosti vykazovania informacii o udrzatel'nosti vztahuj.

ktoré sa smernica vzt'ahuje. Zo samotného nazvu konsolidovane;j

podnikov®. Predkladany navrh dostatocne nevymedzuje, na koho

'V ramci rozporového konania bolo od
pripomienky upustené s akceptovanim
vysvetlenia zo strany Ministerstva
financii SR.




Jasnym definovanim a vymedzenim subjektov, na ktoré sa
vzt'ahuju povinnosti vykazovania informacii o udrzatel'nosti sa
predide komplikaciam a pravnej neistote v otazke, ktoré subjekty
su povinné vykazovat informacie o udrzatel'nosti a ktoré
subjekty tuto povinnost’ nemaju. Podotykame, Ze v pripade
vykazovania informacii o udrzatel'nosti sa jednd o rozsiahlu a
vel'mi Specificku agendu.

K § 20d

Pozadujeme odstranit’ nestilad v § 20d tykajtci sa spravy o
udrzatel'nosti, ktory nekoreSponduje s ¢l. 40a konsolidovanej
smernice &. 2013/34/EU. Oddvodnenie: Kym ¢lanok 40a

'V sulade so zavermi rozporového
konania bola upravena prislusna cast’

APZD smernice jasne stanovuje, Ze sa jedna o ,,Spravy o udrzatelnosti osobitnej Casti dovodovej spravy a
tykajice sa podnikov z tretich krajin®, navrh zdkona je v § 20d pripomienka bola prehodnotena na
vSeobecny, bez vymedzenia, tak ako je uvedené v ¢l. 40a obycajnu.
smernice. Z uvedeného dovodu je nejasné, ktoré uctovné
jednotky su povinné vyhotovovat spravu o udrZatelnosti.

K sankciam

Pozadujeme odstranit’ zavedenie obligatornych sankci vo forme

spravneho deliktu podl'a zékona o G¢tovnictve v pripade

nefinanéného vykaznictva. Odévodnenie: Zasadne nesuhlasime V ramci rozporového konania bola
APZD pripomienka prehodnotena na

so zavadzanim goldplatingu vo forme obligatornych sankecii pre
pripad nefinanc¢ného vykaznictva. Nie je na to ziadny objektivny
dovod, ako je napr. v pripade finan¢ného vykaznictva u ktorého
sa plni Gloha zabezpecenia financného krytia funkcii Statu.

Europska legislativa zavedenie sankcii nevyzaduje, nevidime

obycajnul.
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preto objektivny dovod na ich zavadzanie a uz vobec nie na to,
aby boli v rovnakej miere ako v pripade finan¢ného vykaznictva.

APZD

K moZnosti konsolidovaného vykazovania informacii, § 20c
az 20i

Pozadujeme v (§ 20c az 201) jednoznacne zadefinovat’ a vyc€lenit’
moznost’ konsolidovaného vykazovania informacii aj v pripade
individualneho finan¢ného vykazovania uctovnou jednotkou, a
teda zabezpecit', aby aj uctovné jednotky, ktoré zostavuja
uctovnu zavierku a vyhotovuja individualnu vyro¢nt spravu,
mohli byt” oslobodené od individudlneho vykazovania informacii
0 udrzatel'nosti, za predpokladu konsolidovaného vykazovania
informacii o udrzatelnosti. Odévodnenie: Vzhl'adom k odlisne;j
terminologii zakona ¢. 431/2002 Z. z. a smernic EU v oblasti
vykazovania informacii o udrzatel'nosti, vzniké pri predlozenom
navrhu nejasnost’ v otazke, ¢i dcérsky podnik, ktory zostavuje
individualnu G¢tovnu zavierku a vyhotovuje individualnu
vyro¢nu spravu, moze byt oslobodeny od individualneho
vykazovania informacii o udrZatel'nosti, ak jeho matersky
podnik vyhotovuje konsolidovant vyro¢nu spravu alebo
konsolidovanu hospodarsku spravu, v ktorej si zahrnuté
informéacie o udrzatelnosti aj za dcérsky podnik. V zmysle
predkladané¢ho ndvrhu mé podnik (a¢tovna jednotka) povinnost’
vykazovania informacii o udrzatel'nosti, ale nie je automaticky
povinny vyhotovovat’ spravu o udrzatel'nosti, nakol’ko sa nan
moze vzt'ahovat prave oslobodenie od individualneho
vykazovania informécii o udrzatel'nosti v pripade vyhotovovania

konsolidovanej spravy materskym podnikom. Mame za to, ze z

'V ramci rozporového konania bolo od
pripomienky upustené s akceptovanim
vysvetlenia zo strany Ministerstva
financii SR.
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navrhovaného znenia jednoznacne nevyplyva moznost’
oddelenia sposobu finan¢ného vykazovania od spdsobu
vykazovania informacii o udrzatel'nosti.

APZD

K subjektom verejného zaujmu, § 2 ods. 14

Pozadujeme vynat’ zo zakona o uctovnictve, § 2 ods. 14, z
definicie subjektu verejného zaujmu, tie ctovné jednotky, ktoré
spinajii podmienky uvedené v § 17a ods. 2 zakona o uétovnictve.
Zmenit’ definiciu subjektu verejného zaujmu na ucely
vykazovania informécii o udrzatel'nosti tak, aby slovenské velké
podniky neboli povazované za subjekty verejného zauymu len z
dovodu velkostnych kritérii. Odovodnenie: Mame za to, Ze
spravodlivé transpozicia smernice 2013/34/EU do navrhovaného
zakona o uctovnictve si vyzaduje vynat’ z definicie subjektu
verejného zaujmu, tie uétovné jednotky, ktoré spinaju
podmienky uvedené v § 17a ods. 2 zdkona o u¢tovnictve. Vel'ké
podniky pdsobiace v EU, t. j. mimo SR, nie st automaticky
posudzované ako subjekt verejného zauymu. Teda tak prisne, ako
to urcuje zdkon u Uctovnictve. Situacia v praxi je nasledovna,
materské spoloénosti sidliace v EU maju povinnost’ vykazovat’
Spravu o udrzatelnosti podla Smernice 2022/2464/EU, ktorou sa
meni smernica 2013/34/EU, podla lanku 5, ods. 2. pism. b) aZ
od 1. januara 2025. V smernici 2022/2464/EU je taktiez uvedené
v odseku 17: ,,So subjektmi verejného zaujmu by sa
predovsetkym nemalo na Gcely uplatiiovania poZiadaviek na
vykazovanie informécii o udrzatel'nosti zaobchadzat’ ako s
velkymi podnikmi‘ a takisto by sa nemalo s vel’kymi podnikmi
zaobchadzat’ ako so subjektmi verejného zauymu. Teda problém,

'V ramci rozporového konania bol
rozpor odstraneny upravou
prechodnych ustanoveni.
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ktory nastava je, ze podl'a eurdpskej legislativy materska
spoloc¢nost’ sidliaca mimo SR ma povinnost’ vykazovat’ udaje o
udrzatelnosti od 1.1.2025 az v roku 2026. Avsak slovensky
dcérsky subjekt, ktory je subjektom verejného zaujmu ma
povinnost’ individualneho vykazovania podla § 39zc ods. 1 uz
od 1.1.2024. Slovenska legislativa tak tla¢i materské spolo¢nosti
posobiace mimo SR do predcasného definovania indikatorov
udrzatelnosti dcérskymi spolo¢nost’ami, ktoré tak priamo
ovplyvnia obchodné modely a sposob vykazovania udrzatelnosti
v ramci konsolidovaného celku. Vzhl'adom na nemalé tsilie
spojené s vykazovanim maju zahrani¢né podniky (napr. v CR)
vyhodu v porovnani so slovenskymi podnikmi. Ked’Ze pri
vykazovani sa musia zverejiiovat’ stratégie, ciele, hrozby, vyzvy
a pod., ktoré su Castokrat tvorené a rozhodované v materskych
spolo¢nostiach sidliacich v inych ¢lenskych statoch, novela bude
nutit’ zahranicné podniky zverejiiovat’ uz od roku 2025 (za rok
2024), napriek tomu, ze tito povinnost maju vo svojich
Clenskych Statoch az od roku 2026 (za rok 2025). Tento problém
aplikacnej praxe je zasadny, potreba odstranit’ ho je pre
Slovensko nevyhnutna. Uvedené umozni aj konsolidované
spravy za skupinu podnikov.

APZD

K vel’kostnym skupinam

PoZadujeme zapracovat’ do navrhu definicie podl'a ¢lanku 3 ods.
5 az 7 konsolidovanej smernice ¢. 2013/34/EU, a tym zosuladit’
zakon €. 431/2002 Z. z. so smernicou. Ako variant navrhujeme
vymedzenie vel'kostnych skupin podla ¢lanku 3 ods. 5 az 7

smernice &. 2013/34/EU v zakone &. 431/2002 Z. z. s uvedenim

'V sulade so zavermi rozporového
konania bola upravend prislusna cast’
osobitnej ¢asti dovodovej spravy a
pripomienka bola prehodnotena na
obycajnu.
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toho, ze toto vymedzenie sa uplatiiuje iba na ustanovenia
tykajuce sa vykazovania informacii o udrzatel'nosti (§ 20c az 20i
a pod.). Odovodnenie: Navrh zédkona v § 20g komplexne
nekoresponduje s relevantnymi ¢lankami konsolidovanej
smernice &. 2013/34/EU. V navrhu nie je zohl'adnené napr.
konsolidované vykazovanie informacii o udrzatel'nosti z
hl'adiska kategorii skupin, ktoré su tvorené materskymi a
dcérskymi podnikmi, pricom navrh ziadnym sposobom
nereflektuje na kategorie skupin podnikov - malé skupiny,
stredné skupiny a vel'ké skupiny, ako ich definuje konsolidovana
smernica ¢. 2013/34/EU v &lanku 3 ods. 5 az 7. Tento model je
typicky pre nadnarodné korporacie, do ktorych patria viaceré
slovenské podniky.

APZD

K lehote pre zverejnenie spravy o udrzatel’nosti v registri
Pozadujeme zosuladit’ lehotu pre zverejnenie spravy o
udrzatel'nosti v registri, ktora bude siiCastou vyro¢nej spravy s
aktualne platnou lehotou pre overenie vyrocnej spravy.
Oddvodnenie: Podl'a aktualne platného znenia zékona o
uctovnictve, § 20 ods. 3. musi byt’ vyrocna sprava overena
auditorom do jedného roka od skonc¢enia uctovného obdobia.
Ked’ze sprava o udrzatel'nosti ma byt’ sicast'ou vyrocnej spravy
mala by v tomto pripade platit’ rovnaké lehota (nie 6 mesiacov)
pre ulozenie do registra ako v pripade overenia vyrocnej spravy
auditorom. Ziadame o zachovanie aktualne platnej roénej lehoty
od skoncenia u¢tovného obdobia na overenie spravy o
udrzatel'nosti spolu s vyrocnou spravou.

'V ramci rozporového konania bolo od
pripomienky upustené s akceptovanim
vysvetlenia zo strany Ministerstva
financii SR.
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APZD

K definiciam podnikov s fokusom na stredne vel’ké podniky
Pozadujeme zosuladit’ terminologiu vo velkostnych definiciach
podnikov - ,,velké podniky“, ,stredne vel'ké podniky*, ,,malé
podniky*, ,,mikropodniky* textom alebo aspon formou odkazu
odkazujiiceho na ¢lanok 3 smernice ¢. 2013/34/EU. Ako variant
navrhujeme vymedzenie subjektov podla ¢l. 1 ods. 1 a ¢lanku 3
smernice &. 2013/34/EU v zakone ¢&. 431/2002 Z. z. s uvedenim
toho, ze toto vymedzenie sa uplatiiuje iba na ustanovenia
tykajlice sa vykazovania informacii o udrzatelnosti (§ 20c az 201
a pod.). Odovodnenie: Uvedené pojmy nie su v zakone €.
431/2002 Z. z. ani v predkladanom ndvrhu definované, aj ked’
samotny navrh tto terminoldgiu pouZziva napr. v § 20c ods. 14
zakona €. 431/2002 Z. z.. V § 2 su definované a vymedzené
vel'kostné skupiny tctovnych jednotiek, ktoré zodpovedaju
vel’kostnym skupindm podnikov podl’a smernice &. 2013/34/EU,
no ,,stredne vel'ké podniky* resp. stredne velké uctovné
jednotky zakon €. 431/2002 Z. z. nedefinuje vobec.

V sulade so zavermi rozporového

osobitnej Casti dovodovej spravy a
pripomienka bola prehodnoten4 na
obycajnt.

konania bola upravend prislusnd cast’

Klub 500

CI. I § §20c ods. ods. 7

'V § 20c ods. 7 sa upravuji podrobnosti, ktoré ma obsahovat’
osobitna Cast’ vyrocnej spravy. Predmetné ustanovenie urcuje
povinnost’ uviest’ v sprave viacero deklaratornych vyhlaseni ako
je napr. to aby bol obchodny model a stratégia zlucitel'na s
obmedzenim globalneho otepl'ovania o 1,5 stupnia, ciel
klimatickd neutralita do roku 2050. Obdobn¢ ustanovenie sa
nachadza aj v § 20c ods. 7 pism. b), ktoré pojednavaji o
vyhlaseni, Ze pokrok, ktory spolocnost’ dosiahla v oblasti

udrzatel'nosti je zalozeny na presved¢ivych vedeckych

'V ramci rozporového konania bola
pripomienka prehodnotena na

70 strany Ministerstva financii SR.

obyc¢ajnu s akceptovanim vysvetlenia
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poznatkoch. Uvedené ustanovenia povazujeme v praxi za
problematické resp. mozno az nevykonatel'né vzhladom na
neexistuje referencny ramec k comu sa mé spolo¢nost’ k
vyhlaseniu zaviazat’. K predmetnym ustanoveniam sa uvadza v
ramci dovodovej spravy, Zze v buducnosti prijme Komisia
delegované nariadenie, ktoré ur¢i podrobnosti. Napriek tomu
vSak z textu navrhu zdkona ani dovodovej spravy, nie je zrejmeé
C1 informadcie, ktoré sa pozaduju ako napr. ¢i je obchodné
stratégia zluCite'na s obmedzenim globalneho oteplovania resp.
klimaticka neutralita do roku 2050 bude povinne vyslovne
uviest’ alebo to bude zabezpecené prostrednictvom splnenia
referen¢nych rdmcov, ktoré budu predmetom delegovaného
nariadenia. Z uvedenych dévodov Ziadame upravit’ znenie
ustanoveni tak, aby text predpisu bol jasny, ur€ity, zrozumitel'ny
a v praxi vykonatelny.

Klub 500

CL. I § bod 26

'V €l 1, novelizacnom bode 26., v odseku 9. navrhujeme
explicitne konkretizovat’ osoby, ktorym maju byt udaje z
neverejnej Casti registra poskytnuté, ako aj preukazanie, resp.
odovodnenie ich pravneho zaujmu na pouzitie tychto udajov na
analytické a Statistické ucely. Odovodnenie: Navrhované znenie
§ 23 odseku 9 povazujeme za vagne a nejednoznacné. Z
navrhovaného ustanovenia explicitne nevyplyva, akym
konkrétnym osobam budu udaje z neverejnej Casti poskytnuté.
Navrhujeme taktieZ do nadvrhu zédkona doplnit’ podmienku
preukazania pravneho zdujmu danej osoby na ziskanie tychto
udajov na vymenované ucely. V osobitnej Casti dovodove;j
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spravy sa sice uvadza, ze udaje by mali byt’ poskytované pre
potreby analytickych jednotiek a subjektov verejnej spravy na
vypracovanie analyz hospodarskych politik, avsak v samotnom
zneni zakona tieto informacie absentuju.

Klub 500

Cl. VI

V €l. VI navrhu zakona navrhujeme slovo ,,janudra“ nahradit’
slovom ,,jula®. Odévodnenie: V zmysle ¢l. VI navrhu zékona,
navrh zékona nadobtda Uc¢innost’ 1.1.2024. Smernica EP a Rady
(EU) 2022/2464 zo 14. decembra 2022, ktorou sa meni
nariadenie (EU) ¢. 537/2014, smernica 2004/109/ES, smernica
2006/43/ES a smernica 2013/34/EU, pokial’ ide o vykazovanie
informacii o udrzatelnosti podnikov (d’alej len ,,smernica‘) vsak
v zmysle €l. 5 ods. 1 vyzaduje, aby ¢lenské Staty uviedli do
ucinnosti zakony, in€ pravne predpisy a spravne opatrenia
potrebné na dosiahnutie stiladu s ¢lankami 1 az 3 smernice do 6.
jula 2024. Uginnost’ navrhovana v navrhu zakona ide nad ramec
poziadaviek uvedenych v smernici, teda v tomto pripade sa jednd|
o tzv. gold-plating. Odovodnenie predkladatela, v ktorom
uvadza, ze takéto stanovenie U€innosti je v sulade s €l. 8 ods. 9
Legislativnych pravidiel vlady, v zmysle ktoré¢ho, ak navrh
zakona upravuje pravne vztahy, ktoré su viazané na zaciatok
opakujuceho sa Casového obdobia, napriklad rozpoctovy rok,
uctovny rok, je potrebné navrhntt’, ak je to mozné, den
nadobudnutia G¢innosti takého ndvrhu zakona na zaciatok
prislusného obdobia, povazujeme za nedostatocné a nevidime
dovod na stanovenie skorSej ti€innosti ndvrhu zékona.

'Vzhl'adom k tomu, Ze ndvrh zdkona ma v zmysle Analyzy

Na zaklade zaverov rozporového
akceptovanim skorSieho terminu

transpozi¢nou lehotou.

konania bolo znenie ¢l. VI upravené s

ucinnosti navrhu zdkona v porovnani s
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vplyvov na podnikatel’ské prostredie vplyv na podnikatel'ské
prostredie je potrebné postupovat’ v zmysle § 19 ods. 6 zakona €.
400/2015 Z.z. o tvorbe pravnych predpisov a o Zbierke zakonov
Slovenskej republiky a o zmene a doplneni niektorych zakonov,
v zmysle ktorého takyto pravny predpis méze nadobudnut’
ucinnost’ len 1. janudra alebo 1. jula prislusného kalendarneho
roka, pricom pri stanoveni datumu nadobudnutia jeho G¢innosti
sa dba na to, aby bola zabezpecena primerana legisvakancia, t.j.
15 dni. Mame za to, ze stanovenim uc¢innosti na 1.1.2024 nebude
zabezpecena primerand legisvakancia a preto navrhujeme
stanovenie ucinnosti na 1.7.2024.

Cl. I bod 4.

1. V Cl. I bode 4. odportame v poznamke pod &iarou k odkazu
12 uviest Gplna citaciu zakona ¢. 581/2004 Z. z. o zdravotnych
poistovniach, dohl'ade nad zdravotnou starostlivostou a o zmene

Znenie je v sulade s Legislativnymi

MDSR a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov, pravidlami vlady SR.
ked’Ze v platnom zneni zédkona ¢. 431/2002 Z. z. o G¢tovnictve v
zneni neskorSich predpisov je prvy krat uvedena aZ v poznamke
pod Ciarou k odkazu 19.
CL V bod 112.
MDSR 10. V CL V bode 112. odpora¢ame slova ,.pism. d)* nahradit
slovami ,,pism. ¢)“.
MDSR  [CL V bod 142.

11. V CL. V bode 142. odpora¢ame v poznamke pod &iarou k
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odkazu 56 na konci pripojit’ slova ,,v zneni zdkona ¢. 276/2017
7. 2.

MDSR

CL. I bod 6.
2.V Cl. I bode 6. odporucame ¢iarku umiestnit’ pred odkaz 26b.

MDSR

C1. I bod 51.

3. V CL I bode 51. odpora¢ame vzhl'adom na navrhovanu
ucinnost’ predmetného prechodného ustanovenia (1. januara
2024) vlozit ho za § 39za ako § 39zaa, a nie za § 39zb, ktory
nadobtda ucinnost’ az 1. marca 2024.

Pripomienka bola neakceptovand z
dovodu zmeny ¢l. VL.

MDSR

CL. IV bod 2.

4. V savislosti s Cl. TV bodom 2. (priloha sa dopliia §iestym
bodom) upozornujeme na to, ze priloha k zakonu ¢. 530/2003 Z.
z. 0 obchodnom registri a o zmene a doplneni niektorych

zakonov v zneni neskorsich predpisov bude Siestym bodom
doplnena od 1. marca 2024 (zdkonom ¢. 309/2023 Z. z.).

MDSR

CL. V body 6. a% 8. a 10.

5. K Cl. V bodom 6. az 8. a 10.: V navrhovanych ustanoveniach
v stlade s bodom 38. prilohy €. 1 k Legislativnym pravidldm
vlady SR odporucame neprecislovat’ odkazy a poznamky pod
ciarou k nim. V bode 6. popri poznamke pod ¢iarou k odkazu 7a
odpori¢ame uviest’ aj znenie poznamok pod ¢iarou k odkazom
7b a 7c; v bode 7. odpori€¢ame vypustit’ sicasne s vypustanymi
pismenami m) a n) aj poznamky pod ¢iarou k odkazom 9 a 10.

Znenie je ponechané z dovodu
vyuZitia uz zavedenych odkazov a
poznamok pod Ciarou k nim vratane
zabezpecenia postupnosti ich
Cislovania.
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MDSR

CL V bod 20.
6. V Cl. V bode 20. v navrhovanom § 3a ods. 1 Givodnej vete
odporucame slovo ,.ktory* nahradit’ slovom , ktoré*.

Slovo "ktory" sa vztahuje na
zavedenu legislativnu skratku.
Rovnaky pristup je uz pouzity v § 3
ods. 1 platného zakona o Statutarnom
audite.

MDSR

CL V bod 21.
7.V CL V bode 21. v navrhovanom § 4a ods. 1 pism. b)
odporiacame slova ,,0 ktorom* nahradit’ slovami ,,0 kom*.

MDSR

CL. V bod 45.
8.V Cl. V bode 45. odportiéame slové ,,a preskusanie* nahradit’
slovami ,,preskusanie®.

Text bol preformulovany z dovodu
lepSej zrozumitel'nosti.

MDSR

CL. V bod 90.
9. V CL. V bode 90. odporiéame ¢&islovku ,,8 rozpisat’ slovom.

MHSR

K dolozke vybranych vplyvov

Odporucame dopracovat’ ¢ast’ 3.2 Vyhodnotenie konzultacii s
podnikatel'skymi subjektmi pred predbeznym pripomienkovym
konanim. Odovodnenie: v zmysle Jednotnej metodiky je
predkladatel’ povinny uviest’ aj hlavné body konzultacii ich
zavery, zoznam predlozenych alternativnych rieSeni
problematiky od konzultujucich subjektov, ako aj navrhy od
konzultujicich subjektov na znizenie nakladov regulacii na
podnikatel'ské prostredie, ktoré neboli akceptované a dovod
neakceptovania.

MHSR

K ¢l. V bodu 130
Odporucame vypustit noveliza¢ny bod 130 v ¢l. V, ktorym sa

Na zaklade zaverov z rozporového
konania so SKAU bolo na navrh
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meni zékon €. 423/2015 Z. z. o Statutarnom audite.
Oddvodnenie: v § 42 ods. 4 sa slova ,,0ds.7* nahradzaju slovami
,,0ds.7 a 8 Odpocitanie registraéného poplatku pre oblast’
udrzatel'nosti od clenského prispevku SKAU znamena: a) uplnu
financ¢nu likvidaciu SKAU, ktora nebude mat’ peniazné
prostriedky ani na zédkladné plnenie uloh, ktortl st ustanovené
samotnym zakonom, b) predstavuje kolaps metodickej podpory
pre Statutarnych auditorov v stlade s jej Clenstvom
medzinarodnych organizaciach IFAC. 4. Navrhujeme uplne
zmenit' financovanie organu dohl'adu (UDVA) stavovskou
organizaciou SKAU. Navrhujeme, aby SKAU odvadzala ¢ast’
pohyblivého Clenského prispevku na UDVA. Zmena pravnej
upravy: a) znizi nesmiernu administrativnu zat'az Statutarnych
auditorov a auditorskych spolo¢nosti a SKAU, b) nastavi sa
spravodlivé financovanie organu dohl'adu, z redlne dosiahnutych
prijmov SKAU, ¢im sa zabrani neadekvatnemu zésahu
zakonodarcu, ze prakticky vSetky ¢lenské prispevky SKAU budia
odobrané na financovanie Statneho tradu.

SKAU zastupujucej vSetkych
Statutarnych auditorov a auditorské
spoloc¢nosti odpocitanie registracného
poplatku pre oblast’ udrzatel'nosti od
Clenského prispevku plateného SKAU
zrusene.

MHSR

K ¢L. V bodu 175

Odportcame vypustit’ noveliza¢ny bod 175 v ¢l. V, ktorym sa
meni zékon €. 423/2015 Z. z. o Statutarnom audite.
(Oddvodnenie: v § 68 ods. 3 pism. e) sa suma 300 eur nahradza
sumou 340 eur. Okrem vypustenia samotného novelizaéného
bodu zvysenia ro¢ného prispevku pre kazda auditorska
spolocnost’ z 300 eur na 340 eur, navrhuje Slovenska komora
auditorov (SKAU) tplné zruSenie platenia tohto prispevku

Ciastogne akceptované vypustenim
dané¢ho bodu z navrhu a tym zruSenim
navysenia poplatku o inflaciu. Uplne
zruSenie poplatku neakceptované
nakol'ko zdmerom predlozené¢ho
navrhu zakona nebolo menit’ systém
financovania. Ked’Ze navrhnutd zmena|
v podobe zrusSenia poplatkov

platenych auditorskou spolo¢nost'ou
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kazdou auditorskou spolo&nostou pre Urad pre dohl'ad nad
vykonom auditu (UDVA).

uradu predstavuje systémovi zmenu,
ktora bude predmetom diskusie v
ramci osobitnej pracovnej skupiny
zameranej na celkova analyzu
stucasného systému financovania za
ucelom jeho vylepSenia.

MHSR

K ¢l. V bodu 176

Odporucame vypustit novelizacny bod 176 v €l. V, ktorym sa
meni zakon €. 423/2015 Z. z. o Statutarnom audite.
Oddvodnenie: v § 68 ods. 7 sa zvySuje ro€ny registracny
poplatok o stanovent mieru inflacie. Navrh obmedzuje
schopnost’ plnenia povinnosti SKAU, ktoré stt vymedzené tym
istym zdkonom a su celospolocensky dolezité pre buduce
zvySovanie kvality Statutdrneho auditu. ZvySenie registracného
poplatku automaticky znamena znizenie ¢lenskych prispevkov

pre SKAU, pretoze hodnota registraéného poplatku sa odpocita z

hodnoty ¢lenskych prispevkov platenych pre SKAU.

Na zéklade zaverov z rozporového
konania so SKAU bol vypusteny bod
tykajuci sa budiiceho navysSovania
poplatkov na zaklade prekroc¢enia
miery inflacie.

MHSR

K dolozke vybranych vplyvov

7iadame predkladatel'a o dopracovanie Analyzy vplyvov na
podnikatel'ské prostredie. Odovodnenie: do Casti 3.1.2 je
potrebné osobitne pre kazda regulaciu uvedend v tabul’ke €. 2
uviest’ popis — dovod zvysenia nakladov na podnikatel'ské
prostredie. Zaroven k regulaciam €. 8 az 13 je potrebné doplnit’
spOsob vypoctu urcenia vysky priemerného poplatku 500 € a pri
regulaciach ¢. 1 az 7 postup stanovenia exp. odhadu trvania
administrativnych povinnosti. Navrhom sa d’alej zavadzaji
d’al$ie vplyvy, ktoré¢ predkladatel’ neuviedol v analyze. Ide o
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nasledovné vplyvy, ktoré je potrebné doplnit’ do Casti 3.1 alebo
3.4: * C1.1. bod 16 a 35 § 20e, § 23d ods. 9 povinnost’
zverejnenia spravy aj na jej webovom sidle — odpora¢ame
vyuzit’ expertny odhad v kalkula¢ke nakladov (3.1) * Cl. I. bod
16 § 20h zavadza sa poziadavka na uistenie informacii
auditorom (3.1) * CL. I. bod 49 - zostlad’uje sa termin na
vykonanie kontroly uétovnictva s dafiovou kontrolou (3.4) * Cl.
[11. bod 76 — povinnost’ auditora a auditorskej spolocnosti
uchovavat’ zaznamy o pripadnych poruseniach ustanoveni tohto
zékona (3.1) * C1. V. bod 6 a 7 - rozsirenie poétu §tatutarnych
auditorov a auditorskych spolo¢nosti podliehajucich previerke
(3.1) * C1. V. bod 20 a 21 - uptiita sa od poziadavky, aby
Statutarny auditor, u ktorého je vykonavana odborna prakticka
priprava bol §kolitelom (3.1) * C1. V. bod 23 - doplnaju sa
poziadavky kladené na Statutdrneho auditora ako ¢lena
riadiaceho organu (3.4) * C1. V. body 35 aZ 45 - Ustanovenia o
pozastaveni licencie sa dopliaju o pozastavenie licencie pre
udrzatelnost’ (3.4) * Cl. V. bod 76 - povinnost’ uréit’ pre
vykondvanie uistenia v oblasti vykazovania informécii o
udrzatelnosti aspon jedného kli¢ového partnera (3.1) * C1. V.
bod 88 — zavadza sa povinnost’ Statutarneho auditora vypracovat’
asistentovi Statutarneho auditora a Statutdrnemu auditorovi
hodnotenie o rozsahu jeho ucasti na vykone uistenia v oblasti
vykazovania informécii o udrzatelnosti (3.1) * Cl. V. bod 89 az
03 — povinnost’ nad sicasny ramec absolvovat’ aj sustavné
vzdelavanie v oblasti udrzatelnosti (3.1) * CL. V. bod 113
povinnost’ vykonat previerku ¢innosti vykonanej v oblasti
uistenia a viest dokumentaciu (3.1) * CL. V. k bodu 11, 14 az 16
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— vypusta sa patrocna odborna prax v oblasti uctovnictva (3.1) *
Cl. V. bod 179 - Za Gi¢elom zniZenia administrativnej zataze
nebudu poplatky prepoéitavané kazdoroéne (3.1) * CI. V. bod
182 — uplatnovanie rezimu zohl'adnenia sankcie aj na sankcie
ulozené pred ucinnostou zakon o Statutarnom audite (3.4)

MHSR

'VSeobecne k navrhu zakona

7iadame predkladatel’a o odstranenie goldplatingu typu f)
zachovanie existujucej pravnej Upravy. Pri transponovani ¢lanku
3 ods. 19 pism. ¢) smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
(EU) 2022/2464 zo 14. decembra dochadza ku goldplatingu typu
f) pri frekvencii vykondvania previerky zabezpecenia kvality u
Statutarneho auditora a auditorskej spolo¢nosti, ktori vykonali
Statutarny audit alebo uistenie v uctovnej jednotke, ktora je
subjektom verejného zauymu alebo subjektom osobitného
vyznamu raz za tri roky. Dochadza tak k negativnemu vplyvu
goldplatingu pre tuto skupinu Statutarnych auditorov a
auditorskych spolo¢nosti. Oddvodnenie: smernica EU
2022/2464 ustanovuje previerku zabezpecenia kvality na zéklade
analyzy rizika pre Statutarnych auditorov a auditorské
spoloCnosti aspoii raz za Sest’ rokov. V zdkone €. 423/2015 Z.z. v
§ 35 ods. 4 pism. a) je ustanovené, Ze previerka zabezpecenia
kvality sa musi vykonat’ u vybranych Statutarnych auditorov a
auditorskych spolo¢nosti raz za tri roky. Legislativa SR tak
presahuje ramec minimalnych poziadaviek smernice EU.

Poziadavka previerky zabezpecCenia
kvality u Statutarneho auditora a
auditorskej spoloc¢nosti, ktori vykonali
Statutarny audit v subjekte verejného
zaujmu, raz za tri roky vyplyva z Cl.
26 ods. 2 pism. a) nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU)
C. 537/2014 zo 16. aprila 2014 o
osobitnych poziadavkach tykajucich
sa Statutarneho auditu subjektov
verejného zauymu a zrusSeni
rozhodnutia Komisie 2005/909/ES v
platnom zneni. K rovnakej frekvencii
vykonavania previerky zabezpecenia
kvality sa pristapilo aj pri Statutarnych
auditoroch a auditorskych
spolo¢nostiach, ktori vykonali
Statutarny audit v kategorii subjektoch
osobitného vyznamu, ktort tvoria aj
uctovné jednotky v sucasnosti
zaradené do kategorie subjektov

verejného zauymu ako aj na zéklade
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zohl'adnenia analyzy rizika tychto

majetku t¢tovnej jednotky).

subjektov (napr. zohl'adnenie vel'kosti

MIRRI SR

K Analyze vplyvov na informatizaciu spolo¢nosti

Analyzu vplyvov na informatizaciu spolo¢nosti odpori¢ame
primerane upravit’ podl'a odévodnenia. ODOVODNENIE:
KedZe v bode 6.1. Analyzy vplyvov na informatizaciu
spolo¢nosti sa uvadzaju iba koncové elektronické sluzby pod
nazvom, pod ktorym st registrované v MetalS, odporucame
predkladatel'ovi povodny nazov prvej sluzby nahradit’ nazvom
,,Poskytovanie Uctovnej zavierky Gctovnej jednotky*, druht
aplikacnu sluzbu /bez uvedenia kodu/ odporti¢ame odstranit’ bez
nahrady, pri tretej sluzbe odporuc¢ame doplnit’ skratku ,,(KRUZ)“
a pri piatej sluzbe odporticame povodny nazov nahradit’ nazvom
., L echnicko-prevadzkové sluzby Centralneho ekonomického
systému*.

MOSR

K vlastnému materialu bodu 19

'V ¢l. I ndvrhu zdkona bode 19 ziadame v § 22a ods. 6 za slovom
,,sluzby* ¢iarku nahradit’ spojkou ,,a“ a za slovom ,,uradu*
vypustit’ slové ,,a Vojenského spravodajstva®. V ¢l. I ndvrhu
zakona bode 19 d’alej Ziadame v § 22a za odsek 6 doplnit’ novy
odsek 7, ktory znie: ,,(7) Povinnost’ umoznit’ na zaklade
odovodnenej Ziadosti pristup do softvéru na vedenie uctovnictva
podla odseku 6 sa nevztahuje na Gictovni jednotku Ministerstvo
obrany Slovenskej republiky, i¢tovné jednotky kapitoly
Ministerstva obrany Slovenskej republiky a Vojenské
spravodajstvo.x)* Poznamka pod Ciarou k odkazu x znie: ,,x)

Na zaklade zaverov rozporového
konania bolo znenie upravené a
rozpor odstraneny.
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Zakon €. 500/2022 Z. z. o Vojenskom spravodajstve.* Doterajsi
odsek 7 sa oznacuje ako odsek 8. Tuto pripomienku povazujeme
za zasadnl. Odovodnenie: Vojenské spravodajstvo je podla
zakona €. 500/2022 Z. z. o Vojenskom spravodajstve (d’alej len
,,zakon o Vojenskom spravodajstve*) spravodajska sluzba v
pOsobnosti Ministerstva obrany Slovenskej republiky, ktora plni
ulohy na useku obrany, obranyschopnosti a bezpecnosti
Slovenskej republiky. V zaujme utajenia svojej ¢innosti su
prislusnici a zamestnanci Vojenského spravodajstva opravneni
pouzivat’ osobitné sposoby vykazovania udajov pri hospodareni
s prostriedkami Statneho rozpoc¢tu a majetkom Statu a tak isto
osobitné spdsoby nakladania s finanénymi prostriedkami, a to v
zmysle § 30 a 31 zdkona o Vojenskom spravodajstve a zaroven v
zmysle zakona €. 281/2015 Z. z. o Statnej sluzbe profesionalnych
vojakov a o zmene a doplneni niektorych zakonov, ¢im sa
zabezpecuje plynule a riadne plnenie zakonnych tloh
'Vojenského spravodajstva. Na tcely zakona €. 431/2002 Z. z. o
uctovnictve z zneni neskorsich predpisov Vojenské
spravodajstvo nie je samostatnou uctovnou jednotkou a
informacie z G¢tovnictva Vojenského spravodajstva su sucast'ou
uctovnictva Ministerstva obrany Slovenskej republiky.
'Vzhl'adom na zdvaznost’ a citlivost’ obsahu informacii a udajov
vedenych v informacnych systémoch a evidenciach Vojenského
spravodajstva sa uplatnenim zésadnej pripomienky zakonnym
spdsobom posilituje pravny rezim ochrany predmetnych udajov
tak, aby nedoslo k neopravnenému pristupu k nim a nasledne;j
neopravnenej manipulacii s nimi. Predmetom Gc¢tovnictva

Ministerstva obrany Slovenskej republiky st okrem Vojenského
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spravodajstva aj in¢ zlozky v jeho pdsobnosti, ktoré sa pri
vykone svojich ¢innosti oboznamuju a pracuju s utajovanymi
skutocnostami podla osobitného predpisu, ktorym je zékon €.
215/2004 Z. z. o ochrane utajovanych skutocnosti a o zmene a
doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov.
Pristup tretich osdb do informa¢ného systému Gctovnictva
Ministerstva obrany Slovenskej republiky, ako je vymedzené v
navrhu predkladaného zdkona, by mohol znamenat’ odhalenie a
ohrozenie ¢innosti Vojenského spravodajstva, ako aj d’alSich
subjektov v posobnosti rezortu obrany.

MPSVRSR

'VSeobecna pripomienka

Odporucame predkladany navrh zédkona legislativno-technicky
upravit’. Napriklad v CI. I bode 16 navrhovanej poznamke pod
Ciarou k odkazu 28ei odporucame slova ,,§ 8a a § 8b*“ nahradit’
slovami ,,§ 8a a 8b*; v CL. II tvodnej vete odporiéame vypustit’
slova ,,meni a*; v Cl. V bode 142 navrhovanej poznamke pod
Ciarou k odkazu 56 odporucame na konci vypustit’ bodku a
pripojit’ tieto slova: ,,v zneni zakona €. 276/2017 Z. z.*“.
Oddvodnenie: Legislativno-technické pripomienka.

Pripomienky boli zapracované,
pricom cl. II bol upraveny v
nadviznosti na pripomienku MS SR.

MSSR

K ¢L IV bod 2.

Predkladatel’'ovi navrhujeme slovo ,,Siestym* nahradit’ slovom
L,siedmym*. Odovodnenie: priloha k zdkonu ¢. 530/2003 Z. z. o
obchodnom registri a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v
zneni neskorSich predpisov bude doplnena Siestym bodom
novelou u¢innou od 1. marca 2024 (zakonom ¢. 309/2023 Z. z.).
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MSSR

K ¢.1bod 16

Predkladatel’'ovi navrhujeme z dovodu neprehl'adnosti zmenit’
textaciu v § 20c a to predovsetkym v spdsobe vyjadrovania
podmienok. Odévodnenie: zmena textacie je v zaujme
prehl’'adnosti a zrozumitel'nosti pravnej upravy- napr. § 20c ods.
1, pism. b) bod 1. odkazuje na ,,podmienky z podmienok...* a
nasledne bod 3. odkazuje na ,,podmienky z podmienok
uvedenych v pismene a)...*.

MSSR

K ¢L. 11 bod 1

Predkladatel’'ovi odporu¢ame vykonat' zmenu tak, aby bola
novela pravneho predpisu vykonana vloZzenim nového odseku
medzi doterajSie odseky v prisluSnom paragrafe a naslednym
precislovanim odsekov. Uvedené bude mat’ nasledne vplyv aj na
povodny odsek 4, ktory bude potrebné precislovat’ a pozmenit’
textaciu. Odévodnenie: vicsia prehl’adnost’ a zrozumitel'nost’
textu.

MSSR

K dolozke vybranych vplyvov

Predkladatel’'ovi odporuc¢ame vypracovat’ aktualnu verziu
DoloZky vybranych vplyvov, ktord bola aktualizovana s
ucinnost'ou od 01.10.2023.

Dolozka vybranych vplyvov je
predkladana v stilade s prechodnymi
ustanoveniami Jednotnej metodiky
(bod 6), ked’Ze material bol
predkladany do PPK pred 30.
septembrom 2023.

MVSR

navrhu
Upozoritujeme prekladatel’a na nutnost’ vypracovavat ,,Dolozku
vybranych vplyvov* v zmysle Jednotnej metodiky na

posudzovanie vybranych vplyvov v jej aktualizovanej podobe

Dolozka vybranych vplyvov je
predkladana v stilade s prechodnymi
ustanoveniami Jednotnej metodiky

(bod 6), ked’Ze material bol
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ucinnej od 01.10.2023 na zéklade uznesenia vlady Slovenske;]
republiky ¢. 479/2023 zo dna 27.09.2023.

predkladany do PPK pred 30.
septembrom 2023.

NBS

C1. 1§ 20c ods. 7 pism. e) (bod 16)

IDovolime si upozornit’ na nevhodny preklad pojmu ,,incentive
schemes" v oficialnom preklade smernice 2022/2464/EU a jeho
nasledné pouzivanie v navrhu zadkona. Odévodnenie: Pojem
,,stimuly" povazujeme za nevhodny preklad pojmu ,,incentive
schemes". Pouziva sa pre oznaenie plneni v zmysle § 73b
zakona ¢. 566/2001 Z. z. o cennych papieroch a investicnych
sluzbach a vyslovne sa pojem ,,stimul* pouziva ako preklad
slova ,,inducement” v &l. 11 a nasl. smernice (EU) 2017/593 zo
7. aprila 2016, ktorou sa dopliiia smernica Eurépskeho
parlamentu a Rady 2014/65/EU, pokial’ ide o ochranu
finan¢nych nastrojov a finan¢nych prostriedkov patriacich
klientom, povinnosti v oblasti riadenia produktov a pravidla
uplatnitelné na poskytovanie alebo prijimanie poplatkov,
provizii alebo akychkol'vek peniaznych alebo nepenaznych
benefitov. Stimul je akékol'vek plnenie, ktoré sa prijima od
tretich stran alebo poskytuje tretim strandm, ktor¢ je zak4zané,
pricom plati vynimka na ich prijimanie za splnenia Specifickych
podmienok. M4 teda negativny vyznam. V kontexte smernice
2022/2464/EU sa vSak mysli systém bonusov alebo motivacna
schéma pre Clena spravneho, riadiaceho alebo dozorného organu,
ktort mu plati samotné uctovna jednotka. Poskytovanie odmien
Clenom spravnych organov, ktoré su naviazané na splnenie
kvalitativnych alebo kvantitativnych ciel'ov alebo uloh (napr. aj

naviazanych na ciele udrZatel'nosti) v§ak nema byt vnimané

7 diskusie s prekladatel'skou
jednotkou vyplyva, Ze k terminu
neboli vedené konzultacie s tym, ze
terminologia sa vzdy definuje pre
konkrétnu doménu a jedna a ta ista
anglickd formuldcia mo6Zze mat’ v
slovencine rozne preklady v roznych
doménach, alebo r6zne anglické
formulécie v ro6znych doménach st
zas jedinou formuléciou v slovencine.
'V zaujme zabezpecenia rovnakého
vnimania tohto terminu, bola
doplnena prislusna Cast’ osobitnej Casti
dovodovej spravy.
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negativne, ide o beznl prax odmenovania, preto pouzivanie
pojmu ,,stimuly* nie vhodné. Aj bezni zamestnanci zvyknu
dostavat’ za ucelom motivacie odmeny alebo bonusy, v
slovenskom jazyku sa vSak neoznacuju ako stimuly. V pripade,
Zze nebude tento pojem spravne oznaceny, niektoré ictovné
jednotky budu vykazovat, ze ich ¢lenovia spravneho, riadiaceho
alebo dozorného organu neprijali ziadne ,,stimuly* od tretich
stran tykajuce sa udrzatel'nosti, pricom neuvedu, Ze maja
nastaveny systémov bonusov naviazany na ciele udrzateI'nosti.
Tu hrozi nepochopenie Standardu zo strany G¢tovnych jednotiek.
Spravny pojem pouZziva AJ (incentives scheme), ES (sistema de
incentivos), P (esquemas de incentivos), D (Anreizsysteme —
motivacné systémy).

NBS

Celému materialu

Je potrebné transponovat’ poziadavku na vytvorenie osobitného
registra pre nezavislych poskytovatel'ov uistovacich sluZieb z
Europskej tinie (osoby vykonavajice v Eurdpskej unii uistenie v
oblasti vykazovania informdcii o udrzatelnosti, ktori nie st
zaroven osoby opravnené vykonavat Statutarny audit).
Odovodnenie: Uistenie v oblasti vykazovania informécii o
udrzatel'nosti by mohla v niektorych ¢lenskych Statoch
vykonavat’ aj ina osoba ako je Statutarny auditor (¢l. 34 smernice
EP a Rady 2013/34/EU). Napriek tomu, e Slovenské republika
vyuZzila moznost’, aby uistovacie sluzby v oblasti vykazovania
informacii o udrZatel'nosti boli poskytované len zo strany osob,
ktoré maju opravnenie na vykonavanie Statutarneho auditu
(d’alej len ,,licencia“) alebo aj opravnenie na vykonavanie

7 ¢1. 1 bod 13 pism. ¢) smernice (EU)
2022/2464 (€l. 34 ods. 5 smernice
2013/34/EU) Slovenskej republike
nevyplyva povinnost’ zabezpecit', aby
nezavisli poskytovatelia uistovacich
sluzieb usadeni v ¢lenskom Stéte
Eurdpskej tinie boli opravneni
poskytovat’ sluzby v Slovenske;j
republike. V nadvéznosti na uvedené
nevznika potreba zriadenia
uvadzaného registra.
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uistenia v oblasti vykazovania informdcii o udrzatel'nosti (d’alej
len ,,licencia pre oblast’ udrzatel'nosti*), je povinna zabezpecit,
aby nezavisli poskytovatelia uistovacich sluzieb usadeni v
Clenskom state Eurdpskej tnie boli opravneni poskytovat sluzby
v Slovenskej republike. V Ziadnom z noveliza¢nych ¢lankov sa
uprava registra pre nezavislych poskytovatel'ov opravnenych
vykonavat’ uistovacie sluzby v oblasti vykazovania informacii o
udrzatelnosti v inom &lenskom §tate EU, ak zarovei nie st
opravnené na vykondvanie Statutdrneho auditu, nenavrhuje. Do
zoznamov a registrov uvadzanych v zédkone €. 423/2015 Z. z. sa
totiz zapisuju len osoby, ktoré majui opravnenie na vykon
Statutarneho auditu a zaroven na uistenie v oblasti vykazovania
informacii o udrZatel'nosti. Je potrebné vytvorenie osobitného
registra pre nezavislych poskytovatel'ov uistovacich sluzieb z
EU, ktoré nie st zarovei osobami opravnenymi vykonavat
Statutarny audit. Uvedenu transpoziciu je nasledne potrebné
zohl'adnit’ v tabul’ke zhody.

NBS

CL. I § 2 ods. 4 pism. n) (bod 1)

Navrhujeme slova ,,faktory a faktory tykajuce sa l'udskych prav
a" nahradit’ slovami ,,faktory, faktory tykajuce sa I'udskych prav
a faktory tykajtice sa“. Oddvodnenie: Legislativno-technicka
pripomienka. Navrhujeme upresnit’ znenie tohto ustanovenia tak,
aby bolo z definicie tzv. faktorov ESG zrejmé, Ze socidlne
faktory a faktory tykajice sa l'udskych prav tvoria jednu skupinu
(,,S - social) a faktory v oblasti spravy a riadenia sa vykazuju
osobitne (,,G* - governance). PoOvodne navrhované znenie by
mohlo byt’ chapané tak, Ze faktory tykajtce sa l'udskych prav
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patria k faktorom spravy a riadenia. Pre porovnanie, anglické
znenie definicie aspektov udrzatelnosti v ¢l. 1 bode 2 pism. b)
smernice EP a Rady (EU) 2022/2464 znie: ,,sustainability
matters” means environmental, social and human rights, and
governance factors, including sustainability factors defined in
point (24) of Article 2 of Regulation (EU) 2019/2088;* uvadza
,,social and human rights* spolo¢ne a faktory spravy a riadenia
su oddelené ¢iarkou a spojkou ,,and*.

NBS

CIL. I § 23 ods. 5 (bod 23)

Navrhujeme slova ,,v cudzom jazyku" nahradit’ slovami ,,aspon
v jednom uradnom jazyku Eurdpskej tinie". Odovodnenie:
Navrhujeme, aby sprdva nemohla byt ulozena v akomkol'vek
cudzom jazyku, ale v jednom z Gradnych jazykov Eurdpske;j
unie. Takto bude mozné zabezpecit', aby v pripade dohl'adu bolo
mozné 'ahko zabezpecit’ preklad do slovenského jazyka.

Text bol precizovany, aby bolo

jednoznacné, Ze dokumenty uvedené v

§ 23 ods. 2 pism. m), ktoré nie st

vyhotovované tictovnou jednotkou, sa

do registra ictovnych zavierok
ukladajua v preklade do Statneho
jazyka, ktory nemusi byt tiradne
overeny.

NBS

CI. I § 23d ods. 9 (bod 35)

Navrhujeme vypustit’ slova ,,najmenej na jeden rok".
Odovodnenie: V €l I ods. 13 pism. ¢) bode 6 smernice EP a
Rady (EU) 2022/2464 nie je uvedené, Ze by mala byt sprava
akreditovanej tretej strany zverejnena len do¢asne. Clenské §taty
nemusia trvat’ na tom, aby bola sprava akreditovanej tretej strany
sucast'ou spravy o hospodareni, avSak iny verejne pristupny
prostriedok (zverejnenie na webovom sidle) neznamena aj
opravnenie na nepriame limitovanie obdobia pocas ktorého ma
byt zverejnend. Navrhovanymi slovami ,,najmenej na jeden rok*
by sa mohla ustalit’ prax, ze budu tieto spravy zverejnené len na
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jeden rok a nikdy nie dlhSie, pricom prave vykazovanie
informacii o udrzatel'nosti, uistenia zo strany auditorov a spravy
akreditovanej nezavislej tretej strany je potrebné Citat’ v kontexte
niekol’kych rokov za ucelom porovnania vykazovanych udajov a
zistenia pokroku.

CL. V § 2 ods. 18 (bod 8)

Navrhujeme vypustit’ slovo ,,slovenskymi‘. Zaroven si dovolime
uviest, Ze legislativna skratka ,,Standardy pre uistenie v oblasti
vykazovania informécii o udrzatel'nosti* zavedend v § 34a ods. 1

Navrhovany § 34a ods. 1 neodkazuje
na ESRS, ale na Standardy pre uistenie

NBS sa pouziva uz v skorSom texte zakona. Odévodnenie: v oblasti vykazovania informécii o
Ustanovenie § 2 ods. 18 uvadza odkaz na § 34a ods. 1, ktory udrzatelnosti.
odkazuje na ESRS standardy ako aj pripadné doCasné slovenské
Standardy.
CL1 § 2 ods. 4 (bod 1) 7 ¢1. 1 bod 13 pism. ¢) smernice (EU)
Odporucame doplnit’ definiciu pojmu ,,nezavisly poskytovatel 0022/2464 (El. 34 ods. 5 smernice
uistovacich sluzieb* podl'a ¢l. 1 ods. 2 (20) smernice 2013/34/EU) Slovenskej republike
2013/34/EU, a to nasledovne: ,,nezavislym poskytovatel'om nevyplyva povinnost’ zabezpetit', aby
uistovacich sluzieb organ posudzovania zhody akreditovany v nezavisli poskytovatelia uistovacich
Clenskom State Europskej tnie na Specificku ¢innost’ sluzieb usadeni v &lenskom State
NBS posudzovania zhody v sulade s osobitnymi predpismi,xx) Xx) Eurdpskej unie boli opravneni

Nariadenie Europskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 765/2008 z 9.
jula 2008 , ktorym sa stanovuju poziadavky akreditacie a
dohl'adu nad trhom v suvislosti s uvddzanim vyrobkov na trh a
ktorym sa zru$uje nariadenie (EHS) ¢. 339/93 (U. v. EU L 218,
13.8.2008) v platnom zneni.* Zaroven odporucame v d’alSom
texte zohl'adnit’, Ze na tento pojem, pripadne subjekt sa budi
vzt'ahovat ustanovenia o poskytovani uistovacich sluzieb.

poskytovat’ sluzby v Slovenske;j
republike. V nadvéznosti na uvedené
ako aj uskuto¢neny spdsob
transpozicie ¢l. 1 bodu 3 pism. c)
smernice (EU) 2022/2464 nema
pojem vyuziteInost.
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Odovodnenie: Ak Slovenska republika vyuzije moznost’, aby
uistovacie sluzby v oblasti vykazovania informacii o
udrzatel'nosti boli poskytované len zo strany osob (auditorov),
ktoré maju opravnenie na vykonavanie Statutarneho auditu
(d’alej len ,,licencia®) alebo aj opravnenie na vykonavanie
uistenia v oblasti vykazovania informdcii o udrzatel'nosti (d’alej
len ,,licencia pre oblast’ udrzatel'nosti®), je povinna zabezpecit’,
aby aj nezavisli poskytovatelia uistovacich sluzieb usadeni v
Clenskom State Eurdpskej tinie boli opravneni poskytovat’ sluzby
v Slovenskej republike. Predkladatel’ napr. v navrhovanom § 20h
ods. 1, 2 a 4 aZ 6 umoziuje vykonavat uistovaciu ¢innost’ len
auditorovi, ktory vykonava uistenie v oblasti vykazovania
informacii o udrZatel'nosti. Slovenska republika je povinna
zabezpecit’ passporting pre sluzby poskytované zo strany
takychto nezavislych poskytovatel'ov uistovacich sluzieb
usadenych v Eurdpskej unii. Pre zvySenie pravnej istoty je
potrebné definiciu transponovat’. Odportc¢ané doplnenie je
nasledne potrebné zohl'adnit’ pri vykdzani transpozicie k ¢l. 1
ods. 2 pism. b) v tabul’ke zhody.

NBS

CI. 1 § 20g ods. 1 a 2 (bod 16)

Odporucame preformulovat’ text odseku 2 tak, aby jasne
stanovil, ktoré podmienky podl'a odseku 1 mé spifat’ materska
uctovna jednotka, ktoré je obchodnou spolo¢nostou. V odseku 1
si formulované viaceré podmienky, okrem iné¢ho aj podmienka
byt ,,bankou, poistoviiou, zaistoviiou®, a to uz vo vztahu k
odseku 2 posobi zmétocne.
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NBS

CI. I § 20c ods. 18 (bod 16)

Odporucame vykonat transpoziciu €l. 1 ods. 4 bodu 9 smernice
EP a Rady (EU) 2022/2464 vo vztahu k averovym intitGciam.
Oddvodnenie: V navrhovanom zneni chyba transpozicia vo
vzt'ahu k Giverovym institiciam. V ¢l.1 ods. 4 bode 9 Stvrtom
pododseku smernice EP a Rady (EU) 2022/2464 je vynimka pre
uverove institucie uvedend nasledovne: ,,Na ucely prvého
pododseku tohto odseku, a ak sa uplatiuje ¢lanok 10 nariadenia
(EU) ¢&. 575/2013, sa s Gverovymi institiciami uvedenymi v ¢l. 1
ods. 3 prvom pododseku pism. b) tejto smernice, ktoré st trvalo
pridruzené k ustrednému orgénu, ktory nad nimi vykonava
dohl'ad za podmienok stanovenych v &lanku 10 nariadenia (EU)
C. 575/2013, zaobchadza ako s dcérskymi podnikmi tohto
ustredného organu.“ Vo vzt'ahu k poistovniam a zaistovniam
bola vynimka transponovand do navrhovaného § 20c ods. 18,
avsSak uz nie vo vztahu k tverovym institiciam, pri¢om v
tabul’ke zhody sa uvadza, ze ide o iplnt transpoziciu do § 20c
ods. 18.

'V SR nie je ustanovenie ¢l. 1 ods. 4
bodu 9 smernice (EU) 2022/2464 vo
vzt'ahu k Gaverovym institicidm
vyuziteI'né vzh'adom na poziadavku
na pravnu formu bank v SR.

NBS

CI. I § 20 ods. 9 (bod 10)

Odporucame vypustit’ slova ,,a¢tovnej jednotky* za slovami
,,rozumeju zdroje*. Odovodnenie: Transponovana definicia
kl'acovych nehmotnych zdrojov je doplnené o slova ,,a¢tovnej
jednotky* nad ramec definicie uvedenej v €l. 1 ods. 2 pism. b)
(¢l. 2 bod 19 Smernice 2013/34/EU), ¢im sa rozsah zdrojov
zuzil.

NBU

K Analyze vplyvov na rozpocet verejnej spravy, na
zamestnanost’ vo verejnej sprave a financovanie navrhu

Dolozka vybranych vplyvov je
predkladana v stlade s prechodnymi
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Odporucame predkladatel'ovi pouzit’ aktualizovanu Sablonu
analyzy vplyvov na rozpocet verejnej spravy, na zamestnanost’
vo verejnej sprave a financovanie navrhu platni od 01.10.2023 a
zaroven v Tabulke €. 4 (podl'a novej sablony v Tabulke ¢. 4/A)
odporucame vydavky rozpisat’ az do poloziek platne;j
ekonomicke;j klasifikacie tak, ako je poZzadovanév poznamke k
odkazu 2. Oddvodnenie: Uznesenim vlady Slovenskej republiky
C. 479 z 27. septembra 2023 k ndvrhu zmien a doplneni
Jednotnej metodiky na posudzovanie vybranych vplyvov bola
Clenom vlady a predsedom ostatnych ustrednych organov Statnej
spravy ulozend tlloha B.2. — zabezpecit’ dosledné uplatnovanie
Jednotnej metodiky na posudzovanie vybranych vplyvov v zneni
ucinnom od datumu schvalenia materialu vo vlade.
IAktualizovana Sabléna analyzy vplyvov na rozpocet verejnej
spravy, na zamestnanost’ vo verejnej sprave a financovanie
navrhu bola sucast'ou predmetného materidlu a nové znenie je
platné od 01.10.2023.

ustanoveniami Jednotnej metodiky
(bod 6), ked’Ze material bol
predkladany do PPK pred 30.
septembrom 2023.

NKUSR

Cl. V vieobecna pripomienka

Najvyssi kontrolny trad Slovenskej republiky (NKU SR)
poukazuje, Ze novelou zdkona dochédza k zdsadnej zmene
doposial’ zauzivaného dlhodobého a osved¢eného modelu
financovania Slovenskej komory auditorov (SKAU), a to bez
relevantného zdovodnenia, ¢o moze narusit’ doterajsie
postavenie SKAU a plnenie jej zakonom ustanovenych tloh a
cinnosti, ako aj samotné poslanie, pre ktoré bola SKAU
zriadend. Navrhovana zmena financovania mdze mat’ negativny

dopad na kvalitu poskytovanych auditorskych sluzieb, najma v

Navrhom zakona nedochadza k
systémovej zmene financovania,
prave naopak, systémova zmenu
navrhuje SKAU v rdmci hromadne;j
pripomienky aj v ramci svojich

uvadzame, ze Ministerstvo financii

s primeranou ¢asovou dotaciou a

obyc¢ajnych pripomienok. V tejto veci

SR povazuje za potrebné uskutocnit’ k
problematike SirSiu odbornu diskusiu
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oblasti metodickej a organizacnej podpory. V suvislosti s
predkladanou pravnou tpravou, ktora takymto vyznamnym
spdsobom meni sucasny stav financovania SKAU s tym
spojeného zabezpecovania doterajSich Cinnosti a iloh SKAU,
poukazujeme na absenciu odbornej diskusie s relevantnym
partnerom — dotknutou SKAU. NKU SR vo svojich zaveroch z
vykonanych kontrol dlhodobo poukazuje na aplikacné problémy,
ktoré vznikaji ako ddsledok pri zavadzani zasadnych zmien bez
konsenzu s partnermi a najma bez potrebnych analyz. Novela
zékona taktieZ zavadza rozsirovanie kontroly kvality na Urad pre
dohl'ad nad vykonom auditu u subjektov osobitného vyznamu,
napriek tomu, ze nie su dostato¢ne zname dovody, pre ktoré by
malo dojst’ k tejto zmene, resp. NKU SR sa doposial’ vo svojej
kontrolnej Cinnosti nestretol s nepostacujucou kvalitou vykonu
poskytovanych sluzieb zo strany SKAU pre suhrnnt u¢tovnu
zavierku Statu. Zaroven navrhované zmeny v predkladanom
materidly mozu viest’ ku koncentréacii auditorskych sluzieb do
niekol’kych vel’kych spolocnosti, co moZe narusit’ existenciu
malych a strednych slovenskych auditorskych spolo¢nosti, ¢im
nasledne moze dojst’ k znizeniu kvality kontroly uctovnictva a k
narastu odplaty za poskytované auditorské sluzby, aj pre $tat.

ucastou vsetkych zainteresovanych
stran (MF SR, SKAU, UDVA,
zastupcovia auditorskych
spoloc¢nosti). Preto bude vytvorena
pracovna skupina, ktorej ulohou bude
analyza sucasného systému
financovania za ti¢elom hl'adania
moznosti jeho vylepsenia. Co sa tyka
absencie odbornej diskusie s
relevantnym partnerom Ministerstvo
financii SR uvadza, Ze v priebehu
celého legislativneho procesu aktivne
komunikovalo ako so zastupcami
SKAU, tak aj s inymi dotknutymi
stranami (UDVA, Statutarni auditori).
K samotnej diskusii so SKAU
uvadzame, ze prvé stretnutie so
zastupcami SKAU sa uskutocnilo eSte
pred zacatim legislativneho procesu,
pricom MF SR so zastupcami SKAU
komunikovala aj v priebehu pripravy
navrhu zakona, ¢i uz formou e-
mailovej komunikacie ako aj formou
osobnych stretnuti na technickej aj
vyssSej urovni. Uskutocnilo sa
nieckol’ko spolo¢nych stretnuti aj na
irovni generalnej riaditel’ky. Co sa

tyka ,,zaverov z vykonanych kontrol,
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ktorymi NKU SR dlhodobo poukazuje
na aplikacné problémy, ktoré vznikaju
ako dosledok pri zavadzani zasadnych
zmien bez konsenzu s partnermi a
najmé bez potrebnych analyz*
uvadzame, ze nemame vedomost’ o
prebiehajucich ¢i ukoncenych
kontrolach v suvislosti s tohtoro¢nou
novelou zadkonov a ani nemame
informaciu o kontrolach nasich
legislativnych procesov v minulosti.
Pokial’ NKU SR vidi moZnosti na
zlepSenie naSich legislativnych
procesov, ocenime vacsiu
angazovanost NKU v podobe navrhov]
na zlep3enie. Co sa tyka rozsirenia
subjektov, ktorych SA/AS bude
spadat’ pod kontrolu UDVA
uvadzame, Ze rozSirenie sa tyka
subjektov spravujucich majetok Statu,
pricom navrh zakona reSpektuje
vyznamnost’ tychto subjektov, preto
boli zavedené konkrétne limity (napr.
v pripade Statnych podnikov majetok
nad 100 mil. EUR). Co sa tyka

L, koncentracie auditorskych sluzieb do
niekol’kych velkych spolo¢nosti*

uvadzame, Ze navrh v Ziadnej svojej
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Casti neobmedzuje poskytovanie
akychkol'vek sluzieb vylu¢ne na
urcity typ ¢i velkost’ auditorskej
spoloc¢nosti. Podstatou navrhu je
transpozicia smernice, ktora zavadza
novy typ sluzby, ktory budu auditori a
auditorské spolo¢nosti poskytovat’,
pokial’ ziskaju prislusné opravnenie.
Ziskanie tohto opravnenia nie je
7iadnym sposobom limitované na
vel'kost” auditorskej spolocnosti.

K dolozke zluditel’nosti:
1. K bodu 1: V prvom bode dolozky zluciteI'nosti ziadame za

APSVLUVSR : A

OAPSVLUVS navrhovatel'a predkladaného navrhu zdkona oznacit’
Ministerstvo financii Slovenskej republiky.
CL1 § 20c ) Pripravovana je smernica Eurépskeho
1. K Cl. 1 bodu 16: Predkladatel’ v CI. I bode 16 v navrhovanom parlamentu a Rady o nalezitej
§ 20c ods. 7 pism. f) prvom a druhom bode navrhuje Gpravu, starostlivosti podnikov v oblasti
podl’a ktorej opis postupu naleZitej starostlivosti ma byt udrratelnosti a o zmene smernice
vykonany ,,v sulade s poziadavkami Eur6pskej unie na (EU) 2019/1937, ktora bude

OAPSVLUVSRUplatiovanie postupu nalezitej starostlivosti®, a opis hlavnych CA [upravovat’ poziadavky na

skutocnych alebo potencidlnych nepriaznivych vplyvov ma byt
vykonany ,,podl'a inych poziadaviek Europskej inie na
uplatiiovanie postupu nalezitej starostlivosti. Z dovodu
zachovania principu pravnej istoty adresata pravnej normy, ako
aj zachovania poZziadaviek na jasnost’, presnost’ a v§eobecnt

zrozumiteI'nost’ pravneho predpisu Ziadame navrh zakona

uplatiiovanie postupu naleZitej
starostlivosti, avSak v suc¢asnosti eSte
nie je prijatd. V tejto suvislosti bola
doplnend prislusné cast’ osobitnej Casti
dovodovej spravy.
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primerane upravit tak, aby z neho jasne vyplyvalo, o aké
poziadavky Eurdpskej unie sa v tomto pripade jedna.

OAPSVLUVSR

Cl. 111

1. K CI. III bodu 2: Upozoriiujeme, Ze predkladatel’ v poznamke
pod ¢iarou k odkazu 53ba) odkazuje na delegované nariadenie
Komisie (EU) z 31. jila 2023 ¢. C/2023/5303 final, ktoré eite
nebolo publikované v Uradnom vestniku Eurdpskej unie. Po
publikacii tohto delegovaného nariadenia v Uradnom vestniku
ziadame poznamku pod Ciarou primerane upravit.

OAPSVLUVSR

CL.V

1. K C1. V bodu 72: poznamku pod &iarou k odkazu 28) Ziadame
upravit’ takym spdsobom, aby delegované nariadenie (EU)
2019/815 v platnom zneni bolo uvaddzané na prvom mieste, pred
ostatnymi pravnymi predpismi, na ktoré sa odkazuje.

Pri uvadzani pravnych predpisov je
dodrzana poziadavka na ich
chronologické uvadzanie podl'a bodu
23.7. Prilohy €. 1 k Legislativnym
pravidlam vlady SR v platnom zneni.

OAPSVLUVSR

K sprievodnym dokumentom:

1. Nazov smernice (EU) 2022/2464 uvadzany v druhom odseku
vSeobecnej Casti dovodovej spravy, v druhom odseku
predkladacej spravy a v prvom bode dolozky vybranych vplyvov
ziadame upravit’ nasledovne: ,,Smernica Eurdpskeho parlamentu
a Rady (EU) 2022/2464 zo 14. decembra 2022, ktorou sa meni
nariadenie (EU) &. 537/2014, smernica 2004/109/ES, smernica
2006/43/ES a smernica 2013/34/EU, pokial’ ide o vykazovanie
informacii o udrzatelnosti podnikov (U. v. EU L 322,
16.12.2022).
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Cl. 16 ods. 3 smernice (EU)
2017/1132 sa odvolava na ¢l. 14 tejto
cit. smernice, ktorého pismeno f)
obsahuje odkaz na uctovné doklady,
ktorych zverejnenie sa vyzaduje podl'a
smernice 2013/34/EU. V &L, 1 bod 7
ods. 8 smernice (EU) 2022/2464 (t.].
Cl. 29a ods. 8 pism. b) smernice
2013/34/EU), ¢&l. 1 bod 10 smernice
(EU) 2022/2464 (¢l. 30 ods. 1
smernice 2013/34/EU) a ¢l. 1 bod 14
smernice (EU) 2022/2464 (¢1. 40d
smernice 2013/34/EU) sa vyzaduje
zverejnenie dokumentov uvadzanych

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU)
2019/1151:

1. Pri preukazovani transpozicie ¢l. 1 bodu 6 smernice (EU)
OAPSVLUVSR[2019/1151 (¢l. 16 ods. 3 smernice (EU) 2017/1132 Ziadame v O|N
deviatom stipci tabul’ky zhody uvadzat’ skratku ,,GP — A, b)
navysenie poziadaviek“ a v desiatom stipci tabulky zhody uviest]
oblast’ alebo oblasti, na ktoré ma goldplating vplyv.

v ¢l. I ndvrhu ( § 23 ods. 2 pism. m)
az 0) v sulade s ¢l. 30 smernice
2013/34/EU resp. smernicou (EU)
2017/1132.

'VSeobecne k navrhu zakona:

1. Upozortiujeme, Ze v Cl. I bode 39 predkladaného navrhu
zakona dochadza k zasahu do § 35 ods. 3 zakona ¢. 431/2002 Z.
. z., ktory predstavuje transpoziné opatrenie ¢l. 6 smernice
OAPSVLUVSRK misie 2006/111/ES zo 16. novembra 2006 o transparentnosti O] A
finan¢nych vzt'ahov ¢lenskych Statov a verejnych podnikov a o
finan¢nej transparentnosti v niektorych podnikoch (kodifikované
znenie). V sulade s €1. 17 ods. 1 pism. h) Legislativnych
pravidiel vlady Slovenskej republiky v platnom zneni Ziadame
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do legislativneho procesu predlozit’ ¢iastkovu tabul’ku zhody, v
ktorej bude preukazané zachovanie Uplnej transpozicie ¢l. 6
smernice 2006/111/ES do slovenského pravneho poriadku.

OAPSVLUVSR

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou 2006/43/ES v
platnom zneni:

1.V celej predlozenej tabul’ke zhody so smernicou 2006/43/ES v
platnom zneni Ziadame v §iestom stipci tabulky vypustit’ slova
,,Chyba! ZaloZka nie je definovand®. Uvedené slova Ziadame
nahradit’ ¢islami prisluSnych odkazov na poznamky pod ¢iarou.

Znenie tabulky zhody so smernicou
2006/43/ES zverejnené na portali
Slov-Lex v rdmci MPK neobsahuje
uvadzané slova.

OAPSVLUVSR

K transpozicii a tabulke zhody so smernicou 2014/56/EU v
platnom zneni:

1. V l'avej Casti zahlavia tabul’ky zhody ziadame za nazov
smernice 2014/56/EU v platnom zneni doplnit’ dodatok ,,v
platnom zneni®.

OAPSVLUVSR

K osobitnej ¢asti dovodovej spravy:

1. V odévodneni k C1. I bodu 1 v ramci osobitnej Casti
dovodovej spravy ziadame uvadzat' nazov nariadenia (EU)
2019/2088 v platnom zneni nasledovne: ,,nariadenie Europskeho
parlamentu a Rady (EU) 2019/2088 z 27. novembra 2019 o
zverejiiovani informdcii o udrzatelnosti v sektore finanénych
sluzieb (U. v. EU L 317, 9.12.2019) v platnom zneni®.

OAPSVLUVSR

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU)
2022/2464:

1. Ziadame preukazat’ transpoziciu ¢l. 1 bodu 4 smernice (EU)
2022/2464 (€l. 19a ods. 3 tretieho pododseku smernice
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2013/34/EU v platnom zneni) do slovenského pravneho
poriadku vzhl'adom na ,,vynimoc¢nost’ pripadov*, kedy mozno
informacie o neukoncenych zalezitostiach alebo zalezitostiach, o
ktorych sa rokuje, vypustit. Uvadzané transpozicné opatrenia
nepovazujeme dostatocné na preukazanie Uiplnej transpozicie
tohto ustanovenia smernice.

OAPSVLUVSR

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou 2014/56/EU v
platnom zneni:

10. Pr1 preukazovani transpozicie ¢l. 1 bodu 19 smernice
2014/56/EU v platnom zneni ziadame technicky upravit’ tabul’ku
zhody, nakol'’ko povazujeme tabul’ku na tomto mieste za
neprehl’adnu.

OAPSVLUVSR

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou 2006/43/ES v
platnom zneni:

10. Pri preukazovani transpozicie ¢l. 37 ods. 2 prvého
pododseku smernice 2006/43/ES v platnom zneni Ziadame
vypustit’ text zo §tvrtého, piateho a Siesteho stipca tabulky zhody
a v siedmom stipci tabulky uviest’ poznamku ,,n.a.“, nakol’ko
mame za to, ze sa predmetné ustanovenie smernice 2006/43/ES
v platnom zneni s dobrovol'nou transpoziciou do slovenského
pravneho poriadku netransponuje. S ohl'adom aj na tvrdenie v
poznamke v dsmom stipci tabulky zhody k smernici (EU)
2022/2464 pri preukazovani transpozicie €l. 3 ods. 25 smernice
(EU) 2022/2464 (¢l. 37 ods. 2 smernice 2006/43/ES v platnom
zneni), Ze: ,,SR neuplatituje alternativne systémy vymenovania®.
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OAPSVLUVSR

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU)
2022/2464:

10. Ziadame preukazat’ transpoziciu &l. 1 bodu 7 smernice (EU)
2022/2464 (Cl. 29a ods. 3 stvrtého pododseku smernice
2013/34/EU v platnom zneni) do slovenského pravneho
poriadku vzhl'adom na ,,vynimoc¢nost’ pripadov*, kedy k
povoleniu vypustenia informacii dochadza, a rovnako vzhl'adom
na skutoCnost, Ze ¢lenovia menovanych organov ,.konaju na
zaklade pravomoci vyplyvajicich z vnutrostatneho prava“.
Uvadzané transpozi¢né opatrenia nepovazujeme dostato¢né na
preukdzanie Uplnej transpozicie tohto ustanovenia smernice.

OAPSVLUVSR

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou 2014/56/EU v
platnom zneni:

11. Pri preukazovani transpozicie ¢l. 1 bodu 24 pism. a)
smernice 2014/56/EU v platnom zneni (1. 29 ods. 1 pism. h)
smernice 2006/43/ES v platnom zneni) sa domnievame, Ze
dochadza ku goldplatingu, preto Ziadame nalezite vyplnit
deviaty a desiaty stipec tabul’ky zhody a pod tabul’ku zhody
doplnit’ poznamku ,,Vyjadrenie k opodstatnenosti goldplatingu a
jeho odovodnenie* a doplnit’ uvedené do dolozky vybranych

vplyvov.

Poziadavka previerky zabezpecCenia
kvality u Statutarneho auditora a
auditorskej spoloc¢nosti, ktori vykonali
Statutarny audit v subjekte verejného
zaujmu, raz za tri roky vyplyva z ¢l.
26 ods. 2 pism. a) nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU)
¢. 537/2014 zo 16. aprila 2014 o
osobitnych poziadavkach tykajacich
sa Statutarneho auditu subjektov
verejného zaujmu a zruseni
rozhodnutia Komisie 2005/909/ES (U.
v. EUL 158, 27. 5. 2014) v platnom
zneni. K rovnakej frekvencii
vykonavania previerky zabezpecenia
kvality sa pristapilo aj pri Statutarnych
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auditoroch a auditorskych
spoloc¢nostiach, ktori vykonali
Statutarny audit v kategorii subjektov
osobitného vyznamu, ktort tvoria aj
uctovné jednotky v sucasnosti
zaradené do kategorie subjektov
verejného zaujmu ako aj na zéklade
zohl'adnenia analyzy rizika tychto
subjektov (napr. zohl'adnenie velkosti
majetku uctovnej jednotky).

OAPSVLUVSR

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU)
2022/2464:

11. Pri preukazovani transpozicie ¢l. 1 bodu 7 smernice (EU)
2022/2464 (€l. 29a ods. 8 tretieho pododseku smernice
2013/34/EU v platnom zneni) do slovenského pravneho
poriadku odporacame zvazit’ spravnost’ transpozicie resp. vecnu
spravnost’ znenia tretej vety navrhovaného § 23 ods. 5 zdkona €.
431/2002 Z. z., nakol’ko preklad dokumentov sa nevyzaduje.

Text bol precizovany, aby bolo
jednoznacné, ze dokumenty uvedené v
§ 23 ods. 2 pism. m) zakona o
uctovnictve, ktoré uctovna jednotka
nema povinnost’ vyhotovit, ale len
uloZit’ do registra uc¢tovnych zavierok,
sa ukladaju v Statnom jazyku, pricom
preklad nemusi byt’ Giradne overeny.
Dokumenty podl'a § 23 ods. 2 zdkona
0 Uctovnictve sa do registra ic¢tovnych
zavierok ukladaji v Statnom jazyku (§
23 ods. 5).

OAPSVLUVSR

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (ED)
2022/2464:

12. Pri preukazovani transpozicie &l. 1 bodu 7 smernice (EU)
2022/2464 (€l. 29a ods. 8 Stvrtého pododseku smernice
2013/34/EU v platnom zneni) do slovenského pravneho
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poriadku ziadame ako transpozi¢né opatrenie v tabul’ke zhody
uvadzat’ aj § 20c ods. 18 zakona ¢. 431/2002 Z. z. v
navrhovanom zneni.

OAPSVLUVSR

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou 2014/56/EU v
platnom zneni:

12. Ziadame preukazat’ transpoziciu ¢l. 1 bodu 24 pism. a)
smernice 2014/56/EU v platnom zneni (&1. 29 ods. 1 pism. k)
smernice 2006/43/ES v platnom zneni) do slovenského pravneho
poriadku, nakol’ko uvadzané transpozi¢né opatrenia
nepovazujeme za dostato¢né na preukazanie uplnej transpozicie.

OAPSVLUVSR

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU)
2022/2464:

13. Pri preukazovani transpozicie ¢l. 1 bodu 8 smernice (EU)
2022/2464 (€l. 29b ods. 1 az 5 a ¢l. 29¢ ods. 1 az 3 smernice
2013/34/EU v platnom zneni) do slovenského pravneho
poriadku Ziadame z deviateho stipca tabulky zhody vypustit’
skratku ,,GP-N*.

OAPSVLUVSR

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou 2014/56/EU v
platnom zneni:

13. Transpoziciu &l. 1 bodu 25 smernice 2014/56/EU v platnom
zneni (C1. 30 ods. 4 smernice 2006/43/ES v platnom zneni)
ziadame preukazovat prostrednictvom § 35 ods. 7 zékona €.
575/2001 Z. z. v zneni neskorSich predpisov. Zaroven je

potrebné uvadzat’ tento zédkon aj v pravej Casti zahlavia tabulky
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zhody. Zaroveti ziadame text z desiateho stipca tabulky zhody
presunat’ do dsmeho stipca tabulky zhody.

OAPSVLUVSR

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU)
2022/2464:

14. Pri preukazovani transpozicie ¢l. 1 bodu 8 smernice (EU)
2022/2464 (€l. 29b ods. 1 az 5 a ¢l. 29¢ ods. 1 az 3 smernice
2013/34/EU v platnom zneni) do slovenského pravneho
poriadku Zziadame z deviateho stipca tabul’ky zhody vypustit’
skratku ,,GP-N*.

OAPSVLUVSR

K transpozicii a tabulke zhody so smernicou 2014/56/EU v
platnom zneni:

14. Ziadame preukazat’ transpoziciu &l. 1 bodu 25 smernice
2014/56/EU v platnom zneni (¢l. 30a ods. 1 smernice
2006/43/ES v platnom zneni) do slovenského pravneho
poriadku, nakol’ko uvadzané transpozi¢né opatrenia
nepovazujeme za dostato¢né na preukdzanie Uplnej transpozicie.

OAPSVLUVSR

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EV)
2022/2464:

15. Pri preukazovani transpozicie ¢l. 1 bodu 13 pism. c)
smernice (EU) 2022/2464 (¢l. 34 ods. 4 a 5 smernice
2013/34/EU v platnom zneni) do slovenského pravneho
poriadku odporacame predkladatel'ovi zvazit,, ¢i sa v tomto
pripade z dovodu nevyuzitia vynimky umoZznenej smernicou,

aby nazor mohol byt vyjadreny aj nezavislym poskytovatelom

Smernica (EU) 2022/2464 v ¢l. 1 bode
13 pism. ¢) ustanovuje len minimalnu
poziadavku, ktora je do ¢l. I ndvrhu
transponovana.
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uistovacich sluzieb, nejedna o goldplating s oblastou dopadu na
podnikatel’ské prostredie.

OAPSVLUVSR

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou 2014/56/EU v
platnom zneni:

15. Pri preukazovani transpozicie ¢l. 1 bodu 25 smernice
2014/56/EU v platnom zneni (¢l. 30a ods. 2 smernice
2006/43/ES v platnom zneni) Ziadame v tretom stipci tabul’ky
zhody uviest’, Ze ide o ustanovenie s transpoziciou s moznostou
vol'by ,,0%.

OAPSVLUVSR

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU)
2022/2464:

16. Pri preukazovani transpozicie ¢l. 1 bodu 13 smernice (EU)
2022/2464 (El. 34 ods. 6 smernice 2013/34/EU v platnom zneni)
do slovenského pravneho poriadku Ziadame v deviatom stipci
tabul’ky zhody uviest’ slova ,,GP — A, b) navySenie poziadaviek*
a v desiatom stipci identifikovat’ oblast’, na ktord ma goldplating
vplyv, nakol’ko mame za to, Ze kym smernica (EU) 2022/2464
vyzaduje spristupnenie spravy akreditovanej nezavislej tretej
strany formou prilohy k sprave o hospodareni alebo inymi
verejne pristupnymi prostriedkami, navrh zékona v CI. I bode 35
v navrhovanom § 23d ods. 9 uklada u¢tovnej jednotke povinnost’
zverejiiovat’ taklito spravu nezavislej akreditovane;j tretej strany
na svojom vlastnom webovom sidle, a to po dobu najmene;
jedného roka, ¢im dochadza k navySeniu minimalnych
poziadaviek stanovenych smernicou (EU) 2022/2464 a k
zat’azeniu uctovnej jednotky takouto povinnost'ou.

'V nadvédznosti na povinnost’
Clenského Statu vyplyvajucu z ¢l. 1
bodu 13 smernice (EU) 2022/2464
zabezpecit' v stanovenych pripadoch
zverejnenie spravy nezavislej
akreditovanej tretej strany bol
navrhovany § 23 ods. 9 upraveny s
tym, Ze nezavadza ¢asové ohranicCenie
pristupnosti tejto spravy. Zverejnenim
uvedenej spravy na webovom sidle
uctovnej jednotky ako verejne
pristupnom prostriedku, mame za to,
7e ide o administrativne mene;j
zatazujuce rieSenie ako je
spristupnenie formou prilohy k
vyro¢nej sprave, ktori ma uctovna
jednotka povinnost’ ulozit’ do registra

uctovnych zavierok a archivovat’
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pocas desiatich rokov. V nadvéznosti

na uvedené mame za to, ze ku
goldplatingu nedochéadza.

OAPSVLUVSR

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou 2014/56/EU v
platnom zneni:

16. Transpoziciu &l. 1 bodu 26 pism. d) smernice 2014/56/EU v
platnom zneni (¢l. 32 ods. 4a smernice 2006/43/ES v platnom
zneni) ziadame preukazovat aj prostrednictvom § 35 ods. 7
zakona ¢. 575/2001 Z. z. v zneni neskorSich predpisov.

OAPSVLUVSR

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU)
2022/2464:

17. Pri preukazovani transpozicie ¢l. 1 bodu 14 smernice (EU)
2022/2464 (¢1. 40a ods. 4 a ¢l. 40b smernice 2013/34/EU v
platnom zneni) do slovenského pravneho poriadku Ziadame z
deviateho stipca tabulky zhody vypustit’ skratku ,,GP-N*,

OAPSVLUVSR

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou 2014/56/EU v
platnom zneni:

17. Pri preukazovani transpozicie ¢l. 1 bodu 26 pism. d)
smernice 2014/56/EU v platnom zneni (¢l. 32 ods. 4b smernice
2006/43/ES v platnom zneni) Ziadame v tretom stipci tabul'ky
zhody uviest’, Ze ide o ustanovenie s dobrovol'nou transpoziciou
L, D*.

OAPSVLUVSR

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou 2014/56/EU v
platnom zneni:
18. Pri preukazovani transpozicie ¢l. 1 bodu 32 smernice

49



2014/56/EU v platnom zneni (¢l. 39 ods. 2, ods. 4 a 5 smernice
2006/43/ES v platnom zneni) Ziadame v tretom stipci tabul’ky
zhody uviest’, Ze ide o ustanovenie s dobrovol'nou transpoziciou
,,D“.

OAPSVLUVSR

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU)
2022/2464:

18. Ziadame preukazat’ transpoziciu &l. 1 bodu 14 smernice (EU)
2022/2464 (El. 40c prvého pododseku smernice 2013/34/EU v
platnom zneni) do slovenského pravneho poriadku vzh'adom na
L,Vypracovanie, uverejnenie a spristupnenie* spravy o
udrzatel'nosti. Uvadzané transpozi¢né opatrenia nepovaZujeme
dostatocné na preukazanie Uplnej transpozicie tohto ustanovenia
smernice.

OAPSVLUVSR

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU)
2022/2464:

19. Ziadame preukéazat’ transpoziciu ¢l. 1 bodu 14 smernice (EU)
2022/2464 (¢l. 40c druhého pododseku smernice 2013/34/EU v
platnom zneni) do slovenského pravneho poriadku, nakol’ko
uvadzané transpozicné opatrenia nepovazujeme dostatocné na
preukazanie Uplnej transpozicie tohto ustanovenia smernice.

OAPSVLUVSR

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou 2014/56/EU v
platnom zneni:

19. Ziadame preukéazat’ transpoziciu ¢l. 1 bodu 32 smernice
2014/56/EU v platnom zneni (¢l. 39 ods. 3 smernice 2006/43/ES
v platnom zneni) do slovenského pravneho poriadku, nakol'ko
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uvadzané transpozi¢né opatrenia nepovazujeme za dostato¢né na
preukazanie Uplnej transpozicie.

OAPSVLUVSR

K dolozke zluditel’nosti:

2. K bodu 3 pism. b): Predkladatel’ v bode 3 pism. b) dolozky
zluCite'nosti uvadza smernicu 86/635/EHS v platnom zneni,
smernicu 91/674/EHS v platnom zneni a smernicu 2004/25/ES v
platnom zneni. Upozoriiujeme, ze v pripade, ak predkladanym
navrhom zadkona dochadza k zasahu do transpozi¢nych opatreni
menovanych smernic v ramci Cl. I az Cl. V navrhu, je podla ¢l.
17 ods. 1 pism. h) Legislativnych pravidiel vlady Slovenske;j
republiky v platnom zneni potrebné do legislativneho procesu
predlozit’ ¢iastkova tabulku zhody, v ktorej bude preukazané
zachovanie Uplnej transpozicie jednotlivych dotknutych
ustanoveni menovanych smernic. Ak k zasahu do transpozi¢nych
opatreni smernice 86/635/EHS v platnom zneni, smernice
01/674/EHS v platnom zneni a smernice 2004/25/ES v platnom
zneni nedochddza, ziadame ich z bodu 3 pism. b) dolozky
zluCitel'nosti vypustit’.

Pri vypracovani dolozky zluciteI'nosti
vychddzame z doterajSej praxe, kde
do bodu 3 pism. b) sa uvadzaju
vacsinou vietky smernice EU, ktoré
boli transponované do platného
zakona a aj do navrhu zakona a potom
do bodu 4 sa uvadzaju len tie
smernice EU, ktoré sa transponuji do
navrhu zakona.

OAPSVLUVSR

CL 1

2. K Cl. 1 bodu 16: Predkladatel’ v CI. I bode 16 na viacerych
miestach — najmé v navrhovanom § 20c ods. 14, ods. 16 pism. b)
a c), ods. 17 pism. a) bode 2. zarazke 2b., v § 20d ods. 2 pism. b)
bode 2., ods. 5 pism. a) a c), v § 20g ods. 9 pism. b) a ¢), ods. 10
pism. a) bode 2. zarazke 2b., ako aj v § 201 0ods. 1 a 2 —
pojednava o povinnosti uc¢tovnej jednotky vykazovat’ informacie
,,v stlade s pravne zavaznym aktom Eurdpskej tnie®, a to
ustanovujucim Standardy vykazovania informéacii pre uctovné

Pravne zavizné akty Eurdpskej tnie
nie je mozné Specifikovat’, nakol’ko
nie su k dispozicii ani ich navrhy.
Podla ¢l. 1 bodu 8 smernice (EU)
2022/2464 (€l. 29c ods. 1 smernice
2013/34/EU) $tandardy pre malé a
stredne vel'ké podniky ma Eurdpska
komisia prijat’ do 30. jina 2024.
Podla ¢l. 1 bodu 14 smernice (EU)
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jednotky, ustanovujicim Standardy vykazovania informacii o
udrzatel'nosti pre malé a stredne vel'ké podniky, ustanovujicim
poziadavky na konsolidovant vyro¢nu spravu a konsolidované
vykazovanie informacii o udrzatel'nosti, a o rovnocennosti
Standardov vykazovania informécii o udrzatel'nosti. Z dovodu
zachovania principu pravnej istoty adresata pravnej normy, ako
aj zachovania poziadaviek na jasnost’, presnost’ a vSeobecnu
zrozumitel'nost’ pravneho predpisu Ziadame névrh zadkona
primerane upravit’ tak, aby z neho jasne vyplyvalo, o aké pravne
zaviazné akty Europskej Ginie sa v tomto pripade jedna.

2022/2464 (¢l. 40b smernice
2013/34/EU v platnom zneni) ma
Europska komisia prijat’ Standardy
vykazovania informacii o
udrzatel'nosti pre podniky z tretich
krajin do 30. jina 2024. Podl’a ¢l. 1
bodu 7 smernice (EU) 2022/2464 (¢l.
29a ods. 8 smernice 2013/34/EU v
platnom zneni) ma byt vykondvaci
akt o rovnocennosti Standardov
vykazovania informdcii o
udrzatel'nosti prijaty podl'a ¢l. 23 ods.
4 smernice Eurdpskeho parlamentu a
Rady 2004/109/ES z 15. decembra
2004 o harmonizacii poziadaviek na
transparentnost’ v suvislosti s
informéciami o emitentoch, ktorych
cenné papiere su prijaté na
obchodovanie na regulovanom trhu, a
ktorou sa meni a dopiiia smernica
2001/34/ES v platnom zneni, priCom
cit. ustanovenie blizsie neSpecifikuje
Casovy ramec. V tejto suvislosti bola
upravena prislusna Cast’ osobitnej Casti
dovodovej spravy.

OAPSVLUVSR

'V§eobecne k navrhu zakona:

2. K CL 1 bodu 52, k C1. 11 bodu 2, k CL. III bodu 4, k CL. IV
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bodu 2 a k Cl. V bodu 183: Nazov smernice (EU) 2022/2464
ziadame upravit’ nasledovne: ,,Smernica Europskeho parlamentu
a Rady (EU) 2022/2464 zo 14. decembra 2022, ktorou sa meni
nariadenie (EU) &. 537/2014, smernica 2004/109/ES, smernica
2006/43/ES a smernica 2013/34/EU, pokial ide o vykazovanie
informacii o udrzatelnosti podnikov (U. v. EU L 322,
16.12.2022)*.

OAPSVLUVSR

ClL. 111

2. K Cl. I bodu 2: V poznamke pod &iarou k odkazu 53bb)
zavadzanému v § 34 ods. 2 pism. c) sa nespravne odkazuje na
splnomocnovacie ustanovenie pre Eurdpsku komisiu na prijatie
vykonavacieho pravneho aktu. V tejto poznamke preto ziadame
odkazovat’ priamo na dany vykondvaci pravny akt prijaty
Europskou komisiou.

OAPSVLUVSR

CL V § 34

2. K C1. V bodu 106: V poznamke pod &iarou k odkazu 48d)
zavadzanému v § 34 ods. 4 pism. b) ziadame v sulade s bodom
23.3. Prilohy €. 1 k Legislativnym pravidlam vlady Slovenske;j
republiky v platnom zneni odkazovat na konkrétne ustanovenia
delegovaného nariadenia (EU) 2019/815 v platnom zneni.

Delegované nariadenie (EU) 2019/815
v platnom zneni nebolo esSte vo veci
Specifik oznaCovania zmenené.

OAPSVLUVSR

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU)
2019/1151:

2. Pod tabulkou zhody so smernicou (EU) 2019/1151 Ziadame v
sulade s Prilohou €. 3 k Legislativnym pravidlam vlady

Mame za to, Ze ku goldplatingu
nedochadza, ked’ze ide o transpoziciu
smernice (EU) 2022/2464 ( &l. 1 bod 7
ods. 8 a ¢l. 1 bod 14).
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Slovenskej republiky v platnom zneni uviest’ vyjadrenie k
opodstatnenosti goldplatingu a jeho odévodnenie.

OAPSVLUVSR

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU)
2022/2464:

2. Pri preukazovani transpozicie ¢l. 1 bodu 4 smernice (EU)
2022/2464 (€l. 19a ods. 9 tretieho pododseku smernice
2013/34/EU v platnom zneni) do slovenského pravneho
poriadku ziadame v tretom stipci uviest’ skratku ,,D*, nakol’ko
mame za to, Ze ide o ustanovenie s dobrovol'nou transpoziciou.
Niésledne Ziadame v deviatom stipci tabulky zhody uviest’ slova
,,GP — A, b) navysenie poziadaviek™ a v desiatom stipci
identifikovat’ oblast’, na ktort ma goldplating vplyv.

OAPSVLUVSR

K sprievodnym dokumentom:

2. Skratenu citaciu smernice (EU) 2022/2464 uvadzana v
druhom odseku vSeobecnej Casti dovodovej spravy Ziadame
upravit' nasledovne: ,,smernica (EU) 2022/2464“.

OAPSVLUVSR

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou 2014/56/EU v
platnom zneni:

2.V celej predlozenej tabul’ke zhody so smernicou 2014/56/EU
v platnom zneni Ziadame jednotne upravit’ skratku zavedenu pre
navrh zakona, ktorym sa meni a dopliia zakon ¢&. 431/2002 Z. z.
0 uctovnictve v zneni neskorsich predpisov a ktorym sa menia a
dopiaju niektoré zdkony.

OAPSVLUVSR

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou 2006/43/ES v
platnom zneni:
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2. V l'avej Casti zahlavia tabul’ky zhody ziadame za nazov
smernice 2006/43/ES v platnom zneni doplnit’ dodatok ,,v
platnom zneni®.

OAPSVLUVSR

K osobitnej casti dovodovej spravy:

2. V odovodneni k CI. I bodu 1 v ramci osobitnej ¢asti
dovodovej spravy ziadame nazov delegovaného nariadenia (EU)
2019/815 v platnom zneni uvadzat nasledovne: ,,delegované
nariadenie Komisie (EU) 2019/815 zo 17. decembra 2018,
ktorym sa dopiia smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU)
2004/109/ES, pokial ide o regula¢né technické predpisy o
Specifikacii jednotného elektronického formatu vykazovania (U.
v. EU L 143, 29.5.2019) v platnom zneni (d’alej len ,,delegované
nariadenie (EU) 2019/815 v platnom zneni“)*. Takto zavedenu
skratenu citiciu nasledne ziadame uvadzat' v odévodneni k CI. T
bodu 16 a k Cl. V bodu 72.

OAPSVLUVSR

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU)
2022/2464:

20. Pri preukazovani transpozicie ¢l. 1 bodu 16 smernice (EU)
2022/2464 (¢l. 48i ods. 3 smernice 2013/34/EU v platnom znenf)
do slovenského pravneho poriadku Ziadame ako transpozi¢né
opatrenie v tabul’ke zhody uvadzat’ aj tvodnu vetu § 20c ods. 17
zakona €. 431/2002 Z. z. v navrhovanom zneni.

OAPSVLUVSR

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou 2014/56/EU v
platnom zneni:
20. Pri preukazovani transpozicie ¢l. 1 bodu 33 pism. d)

smernice 2014/56/EU v platnom zneni (Gl. 45 ods. 6 smernice
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2006/43/ES v platnom zneni) Zziadame v tretom stipci tabul’ky
zhody uviest’, Ze ide o ustanovenie s dobrovol'nou transpoziciou
,,D“.

OAPSVLUVSR

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU)
2022/2464:

21. Pri preukazovani transpozicie &l. 1 bodu 17 smernice (EU)
2022/2464 (&1. 49 smernice 2013/34/EU v platnom zneni) do
slovenského pravneho poriadku Ziadame z deviateho stipca
tabul’ky zhody vypustit’ skratku ,,GP-N*.

OAPSVLUVSR

K transpozicii a tabulke zhody so smernicou 2014/56/EU v
platnom zneni:

21. Pri preukazovani transpozicie ¢l. 1 bodu 34 smernice
2014/56/EU v platnom zneni (&l. 46 ods. 2 smernice 2006/43/ES
v platnom znenf{) ziadame v tretom stipci tabulky zhody uviest,
7e ide o ustanovenie s dobrovol'nou transpoziciou ,,D*.

OAPSVLUVSR

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU)
2022/2464:

22. Pri preukazovani transpozicie ¢l. 2 bodu 3 a 4 smernice (EU)
2022/2464 (€l. 23 ods. 4 a ¢l. 28d smernice 2004/109/ES v
platnom zneni) do slovenského pravneho poriadku Ziadame z
deviateho stipca tabulky zhody vypustit’ skratku ,,GP-N*,

OAPSVLUVSR

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU)
2022/2464:

3.V celej predlozenej tabul’ke zhody so smernicou (EU)
2022/2464 ziadame v Siestom stipci tabul’ky vypustit’ slova

Znenie tabul’ky zhody so smernicou
(EU) 2022/2464 zverejnené na portali
Slov-Lex neobsahuje uvadzané slova.
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,,Chyba! Zalozka nie je definovana®. Uvedené slova ziadame
nahradit’ ¢islami prislusnych odkazov na poznamky pod ¢iarou.

OAPSVLUVSR

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU)
2022/2464:

4. Pri preukazovani ¢l. 3 bodu 3 smernice (EU) 2022/2464 (¢1.
6 ods. 3 smernice 2006/43/ES v platnom zneni) a ¢l. 3 ods. 23
smernice (EU) 2022/2464 (&1. 32 ods. 3 smernice 2006/43/ES v
platnom zneni) Ziadame upravit ¢islo noveliza¢ného bodu
predkladaného navrhu zakona, ktorym sa meni a dopliiia zakon &.
431/2002 Z. z. o Gctovnictve v zneni neskorSich predpisov a
ktorym sa menia a dopliiaju niektoré zakony, ktorym sa dané
ustanovenie transponuje.

OAPSVLUVSR

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU)
2022/2464:

25. Pri preukazovani transpozicie ¢l. 3 bodu 15 smernice (EU)
2022/2464 (€l. 26a ods. 2 smernice 2006/43/ES v platnom zneni)
viadame v tretom stipci tabul’ky zhody uviest, Ze ide o
ustanovenie s beznou transpoziciou ,,N*.

OAPSVLUVSR

K transpozicii a tabulke zhody so smernicou (EU)
2022/2464:

26. Pri preukazovani transpozicie ¢l. 3 bodu 15 smernice (EU)
2022/2464 (€l. 26a ods. 3 smernice 2006/43/ES v platnom zneni)
7iadame z deviateho stipca tabul’ky vypustit’ poznamku ,,GP-N*.

OAPSVLUVSR

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU)
2022/2464:

Tym, ze Urad pre dohl'ad nad
vykonom auditu vedie zoznam
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7. Ziadame preukazat’ transpoziciu &l. 3 bodu 18 smernice (EU)
2022/2464 (¢l. 28a ods. 4 druhého pododseku smernice
2006/43/ES v platnom zneni) do slovenského pravneho
poriadku. Mame za to, Ze § 34c ods. 5 navrhovany v Cl. V bode
113 predkladaného navrhu zakona predstavuje nespravnu
transpoziciu tohto ustanovenia smernice, nakol’ko: - smernica
pripusta vo vynimoc¢nych pripadoch moznost’ nezverejnit’
podpis alebo podpisy Statutdrneho auditora, kym navrh zakona
pojedndva o nespristupnovani dajov o Statutarnom auditorovi; -
smernica takéto nezverejnenie viaze na moznost’
,,bezprostredného a zavazného ohrozenia osobnej bezpecnosti
ktorejkol'vek osoby*, kym navrh zdkona pojednéva ,,0 ohrozeni
bezpecnosti* akejkol'vek osoby; a - smernica limituje moznost’
nezverejnenia podpisu alebo podpisov tym, ze meno
zainteresovanej osoby (osdb) musi byt’ ,,v kazdom pripade
zname relevantnym prislusnym organom®, kym podl'a navrhu
zakona postacuje, aby auditor uradu oznamil a odovodnil takato
skutoCnost’ ,,do jedné¢ho mesiaca od vyhotovenia spravy o
uisteni‘. V zdujme zabezpecenia uplnej transpozicie ¢l. 3 bodu
18 smernice (EU) 2022/2464 ziadame uvadzané ustanovenie Cl.
'V predkladané¢ho navrhu primerane upravit'.

Statutarnych auditorov, st mu po
oznameni a odovodneni predmetne;j
skutocnosti zname vsetky udaje o
danom Statutdrnom auditorovi

OAPSVLUVSR

K transpozicii a tabulke zhody so smernicou (EU)
2022/2464:

28. Pri preukazovani transpozicie €l. 3 ods. 19 pism. ¢) smernice
(EU) 2022/2464 sa domnievame, e dochadza ku goldplatingu,
preto ziadame naleZite vyplnit’ deviaty a desiaty stipec tabul’ky

zhody a pod tabul’ku zhody doplnit’ poznamku ,,Vyjadrenie k

Poziadavka previerky zabezpecenia
kvality u Statutarneho auditora a

Statutarny audit v subjekte verejného
zaujmu, raz za tri roky vyplyva z ¢l.

26 ods. 2 pism. a) nariadenia

auditorskej spoloc¢nosti, ktori vykonali
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opodstatnenosti goldplatingu a jeho odévodnenie* a doplnit’
uvedené do dolozky vybranych vplyvov.

Eurépskeho parlamentu a Rady (EU)
C. 537/2014 zo 16. aprila 2014 o
osobitnych poziadavkach tykajucich
sa Statutarneho auditu subjektov
verejného zaujmu a zruseni
rozhodnutia Komisie 2005/909/ES v
platnom zneni. K rovnakej frekvencii
vykondvania previerky zabezpecenia
kvality sa pristipilo aj pri Statutarnych
auditoroch a auditorskych
spolo¢nostiach, ktori vykonali
Statutarny audit v kategorii subjektov
osobitného vyznamu, ktoru tvoria aj
uctovné jednotky v sucasnosti
zaradené do kategorie subjektov
verejného zaujmu ako aj na zéklade
zohl'adnenia analyzy rizika tychto
subjektov (napr. zohl'adnenie velkosti
majetku uctovnej jednotky).

OAPSVLUVSR

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EV)
2022/2464:

29. Pri preukazovani transpozicie ¢l. 3 bodu 20 smernice (EU)
2022/2464 (€l. 30 ods. 2 smernice 2006/43/ES v platnom zneni)
ziadame v tabul’ke zhody uvadzat cely text slovenského
pravneho predpisu, ktorym sa preukazuje transpozicia pred

ustanovenim smernice (EU) 2022/2464 (EU) 2022/2464 (&1. 30
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ods. 2, druhy pododsek smernice 2006/43/ES v platnom zneni) s
dobrovolnou transpoziciou.

OAPSVLUVSR

K dolozke zlucitel’nosti:

3. K bodu 3 pism. b): Pri uvadzani smernice 2014/95/EU
ziadame z ndzvu smernice vypustit’ slova ,,v platnom zneni®,
nakol’ko uvedena smernica dosial’ nebola novelizovana.

OAPSVLUVSR

CL.1§§20d

3. K Cl. 1 bodu 16: Vzhladom na skuto&nost, Ze tak ako
nariadenie (EU) &. 537/2014 v platnom zneni, smernica
2004/109/ES v platnom zneni, smernica 2006/43/ES v platnom
zneni a smernica 2013/34/EU v platnom zneni, ktoré st
novelizované smernicou (EU) 2022/2464, sa aj navrhovana
pravna uprava ma z dovodu zabezpecenia uplnej transpozicie
smernice vztahovat’ nielen na ¢lenské Staty Eurdpskej tnie, ale
aj na Staty, ktoré sit zmluvnou stranou Dohody o Europskom
hospodarskom priestore. V tejto stvislosti upozoriiujeme na
navrhovany § 20d ods. 1 a ods. 2 pism. a) body 1 a2 ana
navrhovany § 201 ods. 1, v ktorych predkladatel’ pouziva pojem
,,uzemie Europskej tinie®“. Mame za to, Ze uvedené je potrebné
upravit’ tak, aby bolo zohl'adnené aj izemie Statov, ktoré st
zmluvnou stranou Dohody o Eurdpskom hospodarskom
priestore.

OAPSVLUVSR

CLV

3. K CL. V bodu 112: Oznadenie ,,pism. d)** Ziadame nahradit’
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nasledne: ,,pism. c¢)“, nakol'ko v predchadzajicom novelizatnom
bode 111 bolo pism. d) oznacené za pism. c).

OAPSVLUVSR

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU)
2022/2464:

3. Pri preukazovani transpozicie ¢l. 1 bodu 4 smernice (EU)
2022/2464 (€l. 19a ods. 9 tretieho pododseku smernice
2013/34/EU v platnom zneni) do slovenského pravneho
poriadku Ziadame ako transpozicné opatrenie v tabul’ke zhody
uvadzat’ aj § 23 ods. 2 pism. m) zdkona ¢. 431/2002 Z. z. v zneni
navrhovanom v Cl. I bode 21 predkladaného navrhu zdkona.

OAPSVLUVSR

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou 2014/56/EU v
platnom zneni:

3. V celej predlozenej tabul’ke zhody so smernicou 2014/56/EU
v platnom zneni Ziadame v druhom stipci tabul’ky uvadzat’
vyluéne text smernice 2014/56/EU v platnom zneni. Ziadame
vypustit’ text smernice 2006/43/ES v platnom zneni napr. pri
preukazovani transpozicie ¢l. 1 bodu 24 pism. a) (¢l. 29 ods. 1
pism. b) a posledna veta €l. 29 ods. 1 smernice 2006/43/ES v
platnom zneni), pri preukazovani transpozicie ¢l. 1 bodu 29
pism. e) (¢l. 36 ods. 6 Stvrty pododsek a pism. b) a ¢) smernice
2006/43/ES v platnom zneni), pri preukazovani transpozicie ¢l. 1
bodu 35 (Cl. 47 ods. 1 pism. b) az ¢) a ods. 2 smernice
2006/43/ES v platnom zneni).

OAPSVLUVSR

K osobitnej casti dovodovej spravy:
3.V odévodneni k C1. I bodu 1 v ramci osobitnej Casti

dovodovej spravy ziadame nazov nariadenia (EU) 2020/852
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uvadzat’ nasledovne: ,,nariadenie Eurdpskeho parlamentu a Rady
(EU) 2020/852 z 18. juna 2020 o vytvoreni rimca na ulahéenie
udrzatelnych investicii a o zmene nariadenia (EU) 2019/2088
(U.v. EU L 198, 22.6.2020) (d’alej len ,,nariadenie (EU)
2020/852)*. Takto zavedenu skratenu citaciu nasledne Ziadame
uvadzat' v odovodneni k CI. T bodu 16.

OAPSVLUVSR

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou 2006/43/ES v
platnom zneni:

3. V pravej Casti zahlavia tabulky zhody Ziadame upravit’
skratku zavedent pre navrh zakona, ktorym sa meni a dopia
zakon €. 431/2002 Z. z. o utovnictve v zneni neskorsich
predpisov a ktorym sa menia a dopiiiaju niektoré zakony
nasledovne: ,,(d’alej len ,,ndvrh zdkona“)*.

OAPSVLUVSR

K sprievodnym dokumentom:

3. V Siestom bode doloZky vybranych vplyvov predkladatel’
uvadza, Ze predkladany navrh zékona si vyZiada prijatie
podzakonného vykonavacieho predpisu, ktorym ma vyt
opatrenie Ministerstva financii Slovenskej republiky, ktorym sa
ustanovi skusobny poriadok na vykonanie skusky v oblasti
udrzatel'nosti, skusky spdsobilosti v oblasti udrzatel'nosti a
preskuSania v oblasti udrzatel'nosti. V tejto stivislosti
upozoriiujeme na povinnost’ vyplyvajacu z ¢l. 17 ods. 1 pism. 1)
Legislativnych pravidiel vlady Slovenskej republiky v platnom
zneni, a ziadame do d’alSieho legislativneho procesu spolu s
navrhom zakona predlozit’ aj tézy tohto vykonavacieho pravneho
predpisu.
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OAPSVLUVSR

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU)
2022/2464:

30. Pri preukazovani transpozicie ¢l. 3 bodu 22 smernice (EU)
2022/2464 (¢l. 30a ods. 1 pism. da) smernice 2006/43/ES v
platnom zneni) Ziadame zo Siesteho stipca tabul’ky vypustit’ text
bodu 113 predkladaného navrhu zadkona, ktorym sa meni a
dopliia zakon &. 431/2002 Z. z. o uétovnictve v zneni neskorsich
predpisov a ktorym sa menia a dopliiaju niektoré zakony.

OAPSVLUVSR

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU)
2022/2464:

31. Pri preukazovani transpozicie ¢l. 3 bodu 29, ¢l. 4 ods. 1 a 2
smernice (EU) 2022/2464 ziadame z deviateho stipca tabul’ky
vypustit’ poznamku ,,GP-N*.

OAPSVLUVSR

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU)
2022/2464:

32. Pri preukazovani transpozicie ¢l. 5 ods. 2 smernice (EU)
2022/2464 do slovenského pravneho poriadku ziadame v
predlozenej tabul’ke zhody v zaujme zabezpecenia Citatel'nosti,
prehl’'adnosti a jasnosti jednotlivych transpozi¢nych ustanoveni
upravit’ druhy az §iesty stipec tabulky zhody.

OAPSVLUVSR

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU)
2022/2464:

33. Pri preukazovani transpozicie ¢l. 6 a 7 smernice (EU)
2022/2464 ziadame z deviateho stipca tabulky vypustit’
poznamku ,,GP-N*.
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OAPSVLUVSR

K doloZzke zlucitel’nosti:

4. K bodu 3 pism. b): Pri uvadzani nariadenia (ES) ¢. 765/2008 v
platnom zneni v bode 3 pism. b) dolozky zlucitel'nosti Ziadame
upravit’ zodpovedného gestora.

OAPSVLUVSR

CL.1§§20c

4. K Cl. 1 bodu 16: V navrhovanom § 20c ods. 7 pism. a) bode
3. zardzke 3b. odporucame slova ,,s Parizskou dohodou*
nahradit’ slovami ,,s osobitnym predpisom* a v prislusnej
poznamke pod €iarou odkazovat’ na Ozndmenie Ministerstva

zahrani¢nych veci a eurdpskych zaleZitosti Slovenskej republiky
c. 99/2017 Z. z.

OAPSVLUVSR

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou 2014/56/EU v
platnom zneni:

4.V celej predloZenej tabul’ke zhody so smernicou 2014/56/EU
v platnom zneni Ziadame v $iestom stipci tabulky vypustit’ slova
,,Chyba! Zalozka nie je definovana®. Uvedené slova Ziadame
nahradit’ ¢islami prislu§nych odkazov na poznamky pod ¢iarou.

Znenie tabul’ky zhody so smernicou
2014/56/EU v platnom zneni
zverejnené na portali Slov-Lex
neobsahuje uvadzané slova.

OAPSVLUVSR

K osobitnej ¢asti dovodovej spravy:

4. V odovodneni k CI. 1 bodu 1 v ramci osobitnej Gasti
dovodovej spravy ziadame uvadzat' nazov smernice (EU)
2022/2464 nasledovne: ,,smernica Eurdpskeho parlamentu a
Rady (EU) 2022/2464 zo 14. decembra 2022, ktorou sa meni
nariadenie (EU) &. 537/2014, smernica 2004/109/ES, smernica

2006/43/ES a smernica 2013/34/EU, pokial’ ide o vykazovanie
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informacii o udrzatelnosti podnikov (U. v. EU L 322,
16.12.2022).

OAPSVLUVSR

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou 2006/43/ES v
platnom zneni:

4. V pravej Casti zahlavia tabul’ky zhody ziadame za nazvom
zakona €. 431/2002 Z. z. o uctovnictve v zneni neskorsich
predpisov vypustit’ slova ,,a o zmene a doplneni niektorych
zakonov*.

OAPSVLUVSR

K sprievodnym dokumentom:

4. V stilade s €l. 20 ods. 4 a Prilohou €. 3 k Legislativnym
pravidlam vlady Slovenskej republiky v platnom zneni ziadame
v siedmom bode dolozky vybranych vplyvov osobitne
odovodnit’ a zhodnotit’ vSetky pripady, kedy navrhovana narodna
pravna uprava ide nad ramec minimalnych poziadaviek smernice
(EU) 2022/2464, a kedy dochadza ku goldplatingu. Pri
uvadzanych prikladoch goldplatingu v siedmom bode dolozky
vybranych vplyvov Ziadame uviest’ ndzov typu goldplatingu
podla pism. b) a e) v sulade s Prilohou €. 3 k Legislativnym
pravidlam vlady Slovenskej republiky v platnom zneni.

OAPSVLUVSR

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EV)
2022/2464:

4. Ziadame preukazat’ transpoziciu ¢l. 1 bodu 4 smernice (EU)
2022/2464 (€l. 19a ods. 9 piateho pododseku smernice

2013/34/EU v platnom zneni) do slovenského pravneho
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poriadku vzhl'adom na ,,uverové institucie” uvedené v ¢l. 4 ods.
1 pism. a) nariadenia (EU) &. 575/2013 v platnom zneni.

OAPSVLUVSR

K dolozke zluciteP’nosti:

5. K bodu 3 pism. b): Z bodu 3 pism. b) dolozky zluciteInosti
ziadame vypustit’ nariadenie (ES) ¢. 1126/2008 v platnom zneni,
nakol'ko uvedené nariadenie uz nie je u¢inné.

OAPSVLUVSR

CL 1

5. K Cl. 1 bodu 16: V poznamke pod &iarou k odkazu 28eb
ziadame uvadzat uplnu citiciu delegovaného nariadenia (EU)
2019/815 v platnom zneni nasledovne: ,, Cl. 3 delegovaného
nariadenia Komisie (EU) 2018/815 zo 17. decembra 2018,
ktorym sa dopiiia smernica Eurépskeho parlamentu a Rady (EU)
2004/109/ES, pokial’ ide o regula¢né technické predpisy o
Specifikacii jednotného elektronického formatu vykazovania (U.
v. EU L 143, 29.5.2019) v platnom zneni. Nasledne je potrebné
do Cl. I predkladaného navrhu zékona zaradit’ d’alsi novelizaény
bod, v ktorom dgjde k Giprave poznamky pod ¢iarou k odkazu
29ib) nasledovne: ,,Delegované nariadenie (EU) 2019/815 v
platnom zneni.*.

Vzhl'adom na korigendum ( U. v. ES
L 145, 4.6.2019, s. 85 (815/2019))
mame za to, ze Cislo cit. delegovaného
nariadenia je uvadzané v materiali
spravne. Zaroven je tymto sposobom
cit. delegované nariadenie uvadzané aj
v smernici (EU) 2022/2464.

OAPSVLUVSR

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou 2014/56/EU v
platnom zneni:

5. Pri preukazovani transpozicie €l. 1 bodu 2 pism. d) smernice
2014/56/EU v platnom zneni ziadame v piatom stipci tabulky
doplnit’ Cisla odsekov zdkona €. 423/2015 Z. z.
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OAPSVLUVSR

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU)
2022/2464:

5. Pri preukazovani transpozicie ¢l. 1 bodu 6 smernice (EU)
2022/2464 (¢1. 23 ods. 4 pism. b) smernice 2013/34/EU v
platnom zneni) do slovenského pravneho poriadku zZiadame ako
transpozi¢né opatrenie v tabul’ke zhody uvadzat’ aj uvodnu vetu
§ 22 ods. 9 zdkona ¢. 431/2002 Z. z. v platnom zneni.

OAPSVLUVSR

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou 2006/43/ES v
platnom zneni:

S. Pri preukazovani transpozicie €l. 4 smernice 2006/43/ES v
platnom zneni Ziadame text v Siestom stipci tabul’ky zhody
zosuladit’ s platnym a i¢innym znenim § 3 ods. 9 zakona ¢.
423/2015 Z. z. v zneni neskorsich predpisov a s textom
predkladaného navrhu zékona, ktorym sa meni a dopliia zakon &.
431/2002 Z. z. o Gctovnictve v zneni neskorSich predpisov a
ktorym sa menia a dopifiaju niektoré zdkony, nakol’ko uvedené
znenie slovenskej pravnej ipravy v Siestom stipci tabul’ky nie je
aktudlne.

OAPSVLUVSR

K osobitnej ¢asti dovodovej spravy:

5. V odovodneni k C1. I bodom 1, 3, 9, 12, 21, 23, 30 a 35, ako
aj v odovodneni k Cl. Vbodom 3 az5a8,20a2l, 46 az 54, 75,
82 a 85, a 180 az 182 v ramci osobitnej Casti dovodovej spravy
viadame $pecifikovat’, na ktoré ustanovenia smernice (EU)
2022/2464 predkladany navrh zakona reflektuje, a teda ktoré
konkrétne ustanovenia smernice sit do dotknutych navrhovanych
ustanoveni transponovane.
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OAPSVLUVSR

K doloZzke zlucitel’nosti:

6. K bodu 3 pism. b): V bode 3 pism. b) dolozky zluciteI'nosti
ziadame uvadzat’ aj smernicu Eurépskeho parlamentu a Rady
2004/109/ES z 15. decembra 2004 o harmonizacii poziadaviek
na transparentnost’ v suvislosti s informaciami o emitentoch,
ktorych cenné papiere st prijaté na obchodovanie na
regulovanom trhu, a ktorou sa meni a dopiia smernica
2001/34/ES (U. v. EU L 390, 31.12.2004) v platnom zneni.

OAPSVLUVSR

CL 1

6. K C1. I bodu 16: Upozoriujeme, Ze predkladatel’ v pozndmke
pod Ciarou k odkazu 28ee) odkazuje na delegované nariadenie
Komisie (EU) z 31. jula 2023 &. C/2023/5303 final, ktoré este
nebolo publikované v Uradnom vestniku Eurdpskej tnie. Po
publikécii tohto delegovaného nariadenia v Uradnom vestniku
ziadame poznamku pod ¢iarou primerane upravit’.

OAPSVLUVSR

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou 2014/56/EU v
platnom zneni:

6. Pri preukazovani transpozicie €l. 1 bodu 2 pism. d) smernice
2014/56/EU v platnom zneni ziadame vyplnit’ siedmy stipec
tabul’ky zhody.

OAPSVLUVSR

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou 2006/43/ES v
platnom zneni:

6. Pri preukazovani transpozicie ¢l. 19 smernice 2006/43/ES v
platnom zneni Ziadame text v Siestom stipci tabul’ky zhody
zosuladit’ s textom predkladaného navrhu zédkona, ktorym sa

meni a dopliia zakon ¢. 431/2002 Z. z. o Gitovnictve v zneni
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neskorsich predpisov a ktorym sa menia a dopliiaju niektoré
zakony.

OAPSVLUVSR

K osobitnej ¢asti dovodovej spravy:

6. V odovodneni k Cl. I bodu 16 v rAmci osobitnej asti
dovodovej spravy ziadame uvadzat' nazov smernice 2013/34/EU
v platnom zneni nasledovne: ,,smernica Eurdpskeho parlamentu
a Rady 2013/34/EU z 26. juna 2013 o roénych tétovnych
zavierkach, konsolidovanych uctovnych zavierkach a stvisiacich
spravach urcitych druhov podnikov, ktorou sa meni smernica
Europskeho parlamentu a Rady 2006/43/ES a zruSuju smernice
Rady 78/660/EHS a 83/349/EHS (U.v. EU L 182,29.6.2013) v
platnom zneni (d’alej len ,,smernica 2013/34/EU v platnom
zneni*)*“. Takto zavedenu skratenu citaciu nasledne ziadame
uvadzat’ v odovodneni k CL. I bodu 16, 18 a 51.

OAPSVLUVSR

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EV)
2022/2464:

6. Ziadame preukazat’ transpoziciu &l. 1 bodu 6 smernice (EU)
2022/2464 (El. 23 ods. 4 pism. b) smernice 2013/34/EU v
platnom zneni) do slovenského pravneho poriadku vzhl'adom na
L, medzinarodné Gctovné Standardy*‘. Uvadzané transpozi¢né
opatrenia nepovazujeme dostatocné na preukazanie tiplne;j
transpozicie tohto ustanovenia smernice.

Mame za to, Ze pravne zaviznym
aktom EU je aj nariadenie Europskeho
parlamentu a Rady (ES) ¢. 1606/2002
z 19. jala 2002 o uplatiovani
medzinarodnych G¢tovnych noriem
(Mimoriadne vydanie U. v. EU, kap.
13/zv.29; U. v. ES L 243, 11. 9.
2002) v zneni nariadenia Eurépskeho
parlamentu a Rady (ES) ¢. 297/2008 z
11. marca 2008 (U.v. EUL 97, 9. 4.
2008).
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OAPSVLUVSR

CL. 1§22

7. K Cl. 1 bodu 18: V navrhovanom § 22 ods. 9 pism. b) ziadame
z dovodu zachovania principu pravnej istoty adresata pravne;j
normy vykonat’ primerand Upravu tak, aby z navrhu jasne
vyplyvalo, o aké ,,pravne predpisy Eurdpskej unie sa v tomto
pripade jedna. Zaroven upozoriiujeme na terminologicky nesulad
s ,,pravne zaviznymi aktami Eurdpskej unie®, o ktorych navrh
zikona pojednava na viacerych miestach v ramci Cl. I bodu 16
predkladané¢ho névrhu.

OAPSVLUVSR

K transpozicii a tabulke zhody so smernicou 2014/56/EU v
platnom zneni:

7. Pri preukazovani transpozicie ¢l. 1 bodu 2 pism. f) smernice
2014/56/EU v platnom zneni ziadame v iestom stipci tabul’ky
zhody doplnit’ znenie poznamky pod ¢iarou k odkazu €. 8.

OAPSVLUVSR

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou 2006/43/ES v
platnom zneni:

7. Pri preukazovani transpozicie ¢l. 29 smernice 2006/43/ES v
platnom zneni Ziadame text v §iestom stipci tabul’ky zhody
zosuladit’ s textom predkladaného navrhu zékona, ktorym sa
meni a dopliia zdkon ¢&. 431/2002 Z. z. o Gétovnictve v zneni
neskorsich predpisov a ktorym sa menia a dopiiaju niektoré
zakony.

OAPSVLUVSR

K osobitnej ¢asti dovodovej spravy:
7.V odévodneni k C1. I bodu 18 v rAmci osobitnej &asti
dovodovej spravy ziadame Specifikovat’, na ktoré ustanovenia

smernice 2013/34/EU v platnom zneni predkladany navrh
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zakona reflektuje, a teda ktoré konkrétne ustanovenia smernice
su do navrhovaného § 22 ods. 9 pism. b) zédkona ¢. 431/2002 Z.
z. transponovang.

OAPSVLUVSR

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU)
2022/2464:

7. Ziadame preukazat’ transpoziciu &l. 1 bodu 7 smernice (EU)
2022/2464 (¢l. 29a ods. 1 smernice 2013/34/EU v platnom
zneni) do slovenského pravneho poriadku vzhl'adom na ,,jasna
identifikovatelnost™ informacii v osobitnej €asti konsolidovane;]
vyrocnej spravy. Uvadzané transpozi¢né opatrenia
nepovazujeme dostato¢né na preukazanie uplnej transpozicie
tohto ustanovenia smernice.

OAPSVLUVSR

CL.1§29d

8. K Cl. I bodu 35: V poznamke pod &iarou k odkazu 29p)
zavadzanému v § 29d ods. 9 Ziadame v sulade s bodom 23.3.
Prilohy €. 1 k Legislativnym pravidlam vlady Slovenske;j
republiky v platnom zneni odkazovat’ na konkrétne ustanovenia
nariadenia (ES) ¢. 1221/2009 v platnom zneni a nariadenia (EU)
2017/821 v platnom zneni.

OAPSVLUVSR

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU)
2022/2464:

8. Pri preukazovani transpozicie ¢l. 1 bodu 7 smernice (EU)
2022/2464 (€l. 29a ods. 2 druhého pododseku druhej vety
smernice 2013/34/EU v platnom zneni) do slovenského
pravneho poriadku ziadame v deviatom stipci tabul’ky zhody

uviest’ slova ,,GP — A, b) navysenie poziadaviek* a v desiatom

'Vymedzenie jednotlivych casovych
horizontov je bliZSie upravené
delegovanym nariadenim (EU)
2023/2772 z 31. jula 2023, ktorym sa
dopiiia smernica Eurépskeho
parlamentu a Rady 2013/34/EU,

pokial’ ide o Standardy vykazovania
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stipci identifikovat’ oblast, na ktort ma goldplating vplyv,
nakol’ko mame za to, ze kym smernica (EU) 2022/2464 ¢lenenie
podl’a kratkodobych, strednodobych a dlhodobych casovych
horizontov vyzaduje iba ,,podl'a potreby*, predkladany navrh v
C1. I bode 16 stanovuje v § 20c ods. 8 tito povinnost’ generalne,
a teda zakladé pravnu upravu prisnejSiu v porovnani s ¢l. 1
bodom 7 uvedenej smernice.

informécii o udrzatelnosti (U. v. EU L
2023/2772, 22. 12. 2023) vratane
zohl'adnenia moznych Specifickych
situacii uctovnej jednotky.
Navrhované ustanovenie bolo
upravené a pozaduje také rozliSovanie
casového hl'adiska, ktoré je v
nadviznosti na uvedené nalezité, ¢im
podla nasho nazoru nevznika
goldplating.

OAPSVLUVSR

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou 2006/43/ES v
platnom zneni:

8. Pri preukazovani transpozicie ¢l. 32 ods. 2 smernice
2006/43/ES v platnom zneni ziadame text uvadzany v Siestom
stipci tabul’ky zhody zosuladit' s § 2 ods. 15 pism. f) §tvrtého
bodu v ramci Cl. V predkladaného navrhu zékona.

OAPSVLUVSR

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou 2014/56/EU v
platnom zneni:

8. Transpoziciu ¢l. 1 bodu 17 pism. b) smernice 2014/56/EU v
platnom zneni ziadame preukazovat’ len ustanovenim ¢l. V bodu
96 § 32 ods. 6 navrhu zakona, ktorym sa meni a dopiiia zakon ¢.
431/2002 Z. z. o Gctovnictve v zneni neskorSich predpisov a
ktorym sa menia a dopifiaju niektoré zakony.

OAPSVLUVSR

K osobitnej casti dovodovej spravy:
8. V odovodneni k CI. T bodu 35 v ramci osobitnej Gasti

dovodovej spravy ziadame uvadzat’ nazov nariadenia (EU)
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2017/821 v platnom zneni nasledovne: ,,nariadenie Eurépskeho
parlamentu a Rady (EU) 2017/821 zo 17. maja 2017, ktorym sa
ustanovuju povinnosti nalezitej starostlivosti v dodavatel’skom
retazci dovozcov Unie dovazajucich cin, tantal a volfram, ich
rudy a zlato s povodom v oblastiach zasiahnutych konfliktom a
vo vysokorizikovych oblastiach (U. v. EU L 130, 19.5.2017) v
platnom zneni®.

OAPSVLUVSR

K transpozicii a tabulke zhody so smernicou 2014/56/EU v
platnom zneni:

0. Pri preukazovani transpozicie ¢l. 1 bodu 17 pism. ¢) smernice
2014/56/EU v platnom zneni ziadame v §tvrtom stipci tabul’ky
zhody uvadzat’ aj navrh zdkona, ktorym sa meni a dopliia zakon
C. 431/2002 Z. z. o uctovnictve v zneni neskorsich predpisov a
ktorym sa menia a dopliaju niektoré zakony.

OAPSVLUVSR

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU)
2022/2464:

9. Pri preukazovani transpozicie &l. 1 bodu 7 smernice (EU)
2022/2464 (€l. 29a ods. 3 tretieho pododseku smernice
2013/34/EU v platnom zneni) do slovenského pravneho
poriadku ziadame ako transpozi¢né opatrenie v tabul’ke zhody
uvadzat’ aj tvodnt vetu § 20c ods. 9 zdkona ¢. 431/2002 Z. z. v
navrhovanom zneni.

OAPSVLUVSR

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou 2006/43/ES v
platnom zneni:
0. Pri preukazovani transpozicie ¢l. 36 ods. 2 smernice

2006/43/ES v platnom zneni ziadame v piatom stipci upravit’
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Gislo paragrafu, nakolko text v Siestom stipci tabul’ky nie je
znenim § 35 ods. 6 zakona ¢. 423/2015 Z. z. v zneni neskorSich
predpisov.

OAPSVLUVSR

K osobitnej casti dovodovej spravy:

9. V odévodneni k Cl. V bodom 100 a 101 v ramci osobitnej
Gasti dovodovej spravy ziadame uvadzat' nazov nariadenia (EU)
C. 537/2014 v platnom zneni nasledovne: ,,nariadenie
Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) &. 537/2014 zo 16. aprila
2014 o osobitnych poziadavkach tykajacich sa Statutdrneho
auditu subjektov verejného zaujmu a zruSeni rozhodnutia
Komisie 2005/909/ES (U. v. EU L 158, 27.5.2014) v platnom
zneni‘.

RUZSR

CL. I. novelizaény bod 16

Podl’a pripravovanej novely nie je jednoznacné, ze pobocky
zahrani¢nych bank so sidlom v SR budi povinné ukladat’ do
registra uctovnych zavierok a zbierky listin obchodného registra
a zverejnovat’ na webovom sidle urcité informacie/dokumenty o
udrzatelnosti za zriad’ovatel’a, resp. matersku spolo¢nost’. Podl’'a
§ 21 ods. 2 pism. a) Zakona pritom plati, Ze zahrani¢nym
subjektom je zahrani¢nd pravnicka osoba so sidlom mimo
uzemia Clenského Statu, ktorej pravna forma je obdobna pravnej
forme obchodnej spolo¢nosti. Podl'a nasho nazoru teda pouzité
ustanovenia mozu stanovovat’ povinnosti len pre organiza¢né
zlozky zriad’ovatel'ov z tretich krajin, teda organiza¢né zlozky,
ktorych zriad’ovatelia maji sidlo mimo uzemia ¢lenskych Statov
EU a EHP (vid’ definiciu ¢lenského §tatu v § 2 ods. 14 Zakona).
'Vzhl'adom k uvedenému navrhujeme jednoznacné vylucenie

'V sulade so zavermi rozporového

obyc¢ajnu

b

konania bola upravend prislusna cast
osobitnej ¢asti dovodovej spravy a
pripomienka bola prehodnotend na
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pobociek zahrani¢nych bank zo zverejiiovania informécii o
udrzatel'nosti za zriad’ovatel’a so sidlom v krajine EU, pripadne
jednoznacné zadefinovanie povinnosti pre pobocky
zahraniénych bank, kedy zriad'ovatel’ ma sidlo v EU.

RUZSR

Cl. I. novelizaény bod 26

'V €l 1, novelizacnom bode 26., v odseku 9. navrhujeme
explicitne konkretizovat’ osoby, ktorym maju byt tdaje z
neverejnej Casti registra poskytnuté, ako aj preukazanie, resp.
odovodnenie ich pravneho zdujmu na pouzitie tychto tidajov na
analytické a Statistické ucely. Odovodnenie: Navrhované znenie
§ 23 odseku 9 povazujeme za vagne a nejednoznacné. Z
navrhovaného ustanovenia explicitne nevyplyva, akym
konkrétnym osobam budu udaje z neverejnej Casti poskytnuté.
Navrhujeme taktiez do nédvrhu zékona doplnit’ podmienku
preukdzania opravneného zaujmu danej osoby na ziskanie tychto
udajov na vymenovane¢ ucely. V osobitnej ¢asti dovodove;j
spravy sa sice uvadza, Ze udaje by mali byt poskytované pre
potreby analytickych jednotiek a subjektov verejnej spravy na
vypracovanie analyz hospodarskych politik, av§ak v samotnom
zneni zakona tieto informdcie absentuju.

RUZSR

Cl. VI navrhu zakona

V ¢l. VI navrhu zakona navrhujeme slovo ,,janudra“ nahradit’
slovom ,,jula®. Odévodnenie: V zmysle ¢l. VI navrhu zékona,
navrh zakona nadobuda ucinnost’ 1.1.2024. Smernica EP a Rady
(EU) 2022/2464 zo 14. decembra 2022, ktorou sa meni
nariadenie (EU) &. 537/2014, smernica 2004/109/ES, smernica

2006/43/ES a smernica 2013/34/EU, pokial’ ide o vykazovanie

Na zaklade zaverov rozporového
akceptovanim skorSieho terminu

transpozi¢nou lehotou.

konania bolo znenie ¢l. VI upravené s

ucinnosti ndvrhu zdkona v porovnani s
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informacii o udrzatelnosti podnikov (d’alej len ,,smernica‘) vsak
v zmysle €l. 5 ods. 1 vyzaduje, aby ¢lenské staty uviedli do
ucinnosti zakony, iné pravne predpisy a spravne opatrenia
potrebné na dosiahnutie stiladu s ¢lankami 1 az 3 smernice do 6.
jula 2024. Uginnost’ navrhovana v navrhu zikona ide nad ramec
poziadaviek uvedenych v smernici, teda v tomto pripade sa jednd
o tzv. gold-plating. Odovodnenie predkladatela, v ktorom
uvadza, ze takéto stanovenie ucinnosti je v sulade s ¢l. 8 ods. 9
Legislativnych pravidiel vlady, v zmysle ktorého, ak navrh
zakona upravuje pravne vztahy, ktoré su viazané na zaciatok
opakujticeho sa ¢asového obdobia, napriklad rozpoctovy rok,
uctovny rok, je potrebné navrhnuat’, ak je to mozné, den
nadobudnutia G¢innosti takého ndvrhu zakona na zaciatok
prislusného obdobia, povazujeme za nedostatocné a nevidime
dovod na stanovenie skorSej ucinnosti navrhu zékona.
'Vzhl'adom k tomu, Ze ndvrh zadkona ma v zmysle Analyzy
vplyvov na podnikatel’ské prostredie vplyv na podnikatel'ské
prostredie je potrebné postupovat’ v zmysle § 19 ods. 6 zdkona €.
400/2015 Z.z. o tvorbe pravnych predpisov a o Zbierke zakonov
Slovenskej republiky a o zmene a doplneni niektorych zékonov,
v zmysle ktorého takyto pravny predpis moéze nadobudnit’
ucinnost’ len 1. janudra alebo 1. jila prislusného kalendarneho
roka, pricom pri stanoveni datumu nadobudnutia jeho G¢innosti
sa dba na to, aby bola zabezpecena primerana legisvakancia, t.].
15 dni. Mame za to, ze stanovenim uc¢innosti na 1.1.2024 nebude
zabezpecena primerand legisvakancia a preto navrhujeme
stanovenie ucinnosti na 1.7.2024.
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SBA

CIL. I § 20c az 20i

Tuto pripomienku uplatnujeme ako zasadnti: Podl'a
pripravovanej novely zakona nie je jednoznacné, ze pobocky
zahrani¢nych bank so sidlom v SR budu povinné ukladat’ do
registra uctovnych zavierok a zbierky listin obchodného registra
a zverejnovat’ na webovom sidle urcité informacie/dokumenty o
udrzatel'nosti za zriad’ovatel’a, resp. matersk spolo¢nost’. Podl'a
§ 21 ods. 2 pism. a) Zakona o Gctovnictve pritom plati, Ze
zahranicnym subjektom je zahrani¢na pravnicka osoba so sidlom
mimo uzemia ¢lenského Statu, ktorej pravna forma je obdobna
pravnej forme obchodnej spolo¢nosti. Podl'a naSho nazoru teda
pouzité ustanovenia mozu stanovovat’ povinnosti len pre
organizaéné zlozky zriad’ovatel'ov z tretich krajin, teda
organizacné zlozky, ktorych zriad’ovatelia maju sidlo mimo
tizemia &lenskych $tatov EU a EHP (vid’ definiciu ¢lenského
Statu v § 2 ods. 14 Zéakona). Vzhl'adom k uvedenému
navrhujeme jednoznacné vylucenie pobociek zahrani¢nych bank
zo zverejiiovania informdcii o udrzatelnosti za zriad'ovatel’a so
sidlom v krajine EU, pripadne jednoznacné zadefinovanie
povinnosti pre pobocky zahrani¢nych bank, kedy zriad’ovatel’ ma
sidlo v EU.

'V sulade so zavermi rozporového
konania bola upravena prislusna cast’
osobitnej Casti dovodovej spravy a
pripomienka bola prehodnotené na
obycajnt.

SKAU

Celému materialu

Hromadna pripomienka k legislativnemu procesu €.
LP/2023/621, ktorym sa meni a dopliia zdkon &. 423/2015 Z.z. o
Statutarnom audite a o zmene a doplneni zakona €. 431/2002 Z.z.
0 uctovnictve v zneni neskorsich predpisov v zneni zakona €.
01/2016 Z.z., zakona €. 177/2018 Z.z., zakona €. 214/2018 Z.z.,

Zavery z rozporového konania: K
bodu 1 — Ciasto¢ne akceptované
vypustenim daného bodu z navrhu a
tym zruSenim navySenia poplatku o
inflaciu. Uplne zru$enie poplatku
neakceptované nakol'’ko zdmerom
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zakona €. 221/2019 Z.z., zdkona ¢. 113/2022 Z.z. a zdkona C.
309/2023 Z.z., sa vztahuje k bodom:

1. Vypustit' bod|
175 navrhu novely zékona Odovodnenie: V § 68 ods. 3 pism. e)

sa suma 300 eur nahradza sumou 340 eur. Okrem vypustenia
samotného novelizaéného bodu zvysenia rocného prispevku pre
kazda auditorsku spolo¢nost’ z 300 eur na 340 eur, pozadujeme
uplné zruSenie platenia tohto prispevku kazdou auditorskou
spoloénostou pre Urad pre dohl'ad nad vykonom auditu
(UDVA). Dévodom na zruSenie ro¢ného prispevku je
nespravodlivy pristup voci Statutarnym auditorom, ktori posobia
v auditorskej spolo¢nosti: a) Auditorska spolo¢nost’, v ktorej
UDVA nevykonava kontrolu kvality Statutarneho auditu a predsa
jej musi odvadzat Cast’ staleho ¢lenského prispevku. Staly
Clensky prispevok je ur€eny je urCeny na organizacné a
metodické zabezpecenie podpory ¢innosti, ktoré vykonava
SKAU, a nie UDVA. b) Podl'a aplika¢nej praxe v ¢lenskych
statoch EU (ak primarne nie st financované zo strany SR), organ
dohl'adu (u nas UDVA) je financovana subjektmi verejného
zaujmu. U nas nie vSetky subjekty verejného zaujmu a po novom
aj subjekty osobitného vyznamu platia prispevok UDVA.
Rozsirenim platenie ro¢ného prispevku pre vsetky subjekty
verejného zaujmu a pre subjekty osobitného vyznamu bude
UDVA financovany subjektmi, ktorych Statutarni auditori
podliehaju dohl'adu UDVA.

2. Vypustit’
bod 176 navrhu novely zdkona. Oddvodnenie: V § 68 ods. 7 sa
zvySuje rocny registraény poplatok o stanoventl mieru inflacie.

predlozeného navrhu zakona nebolo
menit’ systém financovania. Ked'ze
navrhnuta zmena v podobe zrusenia
poplatkov platenych auditorskou
spolo¢nostou tradu predstavuje
systémovu zmenu, ktora bude
predmetom diskusie v rdmci osobitne;j
pracovnej skupiny zameranej na
celkovu analyzu sucasného systému
financovania za uc¢elom jeho
vylepSenia K bodu 2 — — Ciasto¢ne
akceptované, na zaklade zaverov z
rozporového konania bol vypusteny
bod tykajuci sa budiceho navySovania
poplatkov na zaklade prekroc¢enia
miery inflacie. K bodu 3 —
akceptované, na zaklade zaverov z
rozporového konania bolo na navrh
SKAU zastupujucej vSetkych
Statutarnych auditorov a auditorské
spolo¢nosti odpocitanie registraéného
poplatku pre oblast’ udrzatelnosti od
Clenského prispevku plateného SKAU
zrusené. K bodu 4 — Ciasto¢ne
akceptované, nakol’ko navrhovana
uprava predstavuje systémovu zmenu,
Ministerstvo financii SR povazuje za
potrebné uskutocnit’ k problematike
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INavrh obmedzuje schopnost’ plnenia povinnosti SKAU, ktoré st
vymedzené tym istym zdkonom a su celospolocensky dblezité
pre budlice zvySovanie kvality Statutarneho auditu. Zvysenie
registracného poplatku automaticky znamena znizenie ¢lenskych
prispevkov pre SKAU, pretoze hodnota registraéného poplatku
sa odpocita z hodnoty ¢lenskych prispevkov platenych pre
SKAU. Néavrh zdkona pritom znizuje ¢lenské prispevky SKAU
tromi sposobmi: a) rozsirenim subjektov, ktoré budu platit’ ro¢ny
registracny poplatok, pretoze rozsiruje okruh Statutarnych
auditorov a auditorskych spolo¢nosti, ktoré budu patrit’ pod
dohl'ad UDVA, ¢im sa jej zvySia prijmy, a preto nie je potrebné
riesit’ inflaciu, b) zvySenim uz existujucich a aj novych
registraénych poplatkov o inflacnt mieru, bez ohl'adu na
skutocnost’, Zze SKAU nezvySuje ¢lenské prispevky o inflacnu
mieru s cielom neroztacat’ inflacnu Spirdlu, c) naviazanim
zvySovania poplatkov na inflaciu, o je neopodstatnené. Inflacia
je priznakom, ze sa ekonomike a ekonomickym subjektom
nedari a v tomto obdobi ich zat'aZzovat’ d’al§imi a vys$Simi
poplatkami povazujeme za neadekvatne. Samotné naviazanie na
mieru inflacie, ktord sa pocita zo spotrebitel'skych cien je
neadekvatne. Naopak systém naviazania poplatkov na pohyblivy
prispevok pocitany z dosiahnutych trzieb kopiruje cenotvorbu a
prijmy prispievatel'ov a nema priame inflacné posobenie.

3. Vypustit’
noveliza¢ny bod 130 Oddvodnenie: V § 42 ods. 4 sa slova

,,0ds.7* nahradzaju slovami ,,0ds.7 a 8 Odpocitanie
registracného poplatku pre oblast’ udrzatel'nosti od ¢lenského

prispevku SKAU znamena: a) Gplnt finan¢na likvidaciu SKAU,

Sirsiu odbornu diskusiu s primeranou
Casovou dotaciou a ucastou vsetkych
zainteresovanych stran (MF SR,
SKAU, UDVA, zéstupcovia
auditorskych spolo¢nosti). Zaverom
rozporového konania je vytvorenie
pracovnej skupiny, ktorej ulohou bude
analyza sucasného systému
financovania za ti¢elom hl'adania
moznosti jeho vylepsenia. K bodu 5 —
neakceptovane, nakol’ko ide o
subjekty, ktoré spravuji vyznamny
podiel majetku Statu (viac ako 100
mil. EUR), pricom podliehaji
kontrole zo strany inych Statnych
organov, boli ich Statutarni auditori
zaradeni pod dohl'ad UDVA.
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ktord nebude mat’ peniazné prostriedky ani na zakladné plnenie
uloh, ktora su ustanovené samotnym zakonom, b) predstavuje
kolaps metodickej podpory pre Statutarnych auditorov v sulade s
jej ¢lenstvom medzinarodnych organizaciach IFAC.

4.
Navrhujeme Uplne zmenit financovanie organu dohl'adu
(UDVA) stavovskou organizaciou SKAU. Navrhujeme, aby
SKAU odvadzala ¢ast’ pohyblivého ¢lenského prispevku na

UDVA. Zmena pravnej Upravy: a) zniZi nesmiernu
administrativnu zat'az Statutarnych auditorov a auditorskych
spolo¢nosti a SKAU, b) nastavi sa spravodlivé financovanie
organu dohl'adu, z redlne dosiahnutych prijmov SKAU, ¢im sa
zabrani neadekvatnemu zasahu zdkonodarcu, Ze prakticky vsetky
Clenské prispevky SKAU budt odobrané na financovanie
Statneho radu.

5. Vypustit' v
§ 2 ods. 15 pism. ) druhy bod. Odévodnenie: SKAU podlicha
dohl'adu zo strany UDVA, pricom pri dohl'ade previerok

zabezpecenia kvality Statutdrneho auditu neboli zo strany UDVA
zisten¢ nedostatky, na zaklade ktorych by bolo potrebné
rozsirovat’ okruh subjektov pod kontrolou kvality UDVA.
Vysledky a zavery z vykonanych kontrol kvality realizovanych
SKAU a dohl'adov vykonanych UDVA st porovnatelné.
Neexistuje preto objektivny dovod zmeny funkéného systému,
ktory bude mat’ za nasledok netimerny nérast poctu tiradnikov a
zvySovanie tlaku na d’alSie poplatky a prispevky. Systém SKAU
je financovany z Clenskych prispevkov a nevytvara tlak na

financovanie Uradu a potreby inych zdrojov. Zoznam signatarov
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bude predlozeny MFSR po skonceni pripomienkového konania
stanovené¢ho na 3.11.2023 elektronicky na adresu:
maria.makrovska@mfsr.sk

SKAU

CL. V.

K § 2 ods. 15 pismeno f) bod 4 zdkona ¢. 423/2015 Z.z. Text
pripomienky: Novelizaény navrh MF SR v § 2 ods. 15 pismeno
f) bod 4 zakona ¢. 423/2015 Z.z. spolu s novelizacnym bodom
115.(§ 35 ods. 1 pism. b) zékona ¢. 423/2015 Z.z.) je v rozpore
s Mechanizmom zniZovania byrokracie a ndkladov
vypracovanym Ministerstvom hospodarstva SR, nakol'ko
zvySuje administrativnu narocnost’ u subjektov dohl’'adu.
Zvysenie poétu subjektov podliehajucich dohl'adu UDVA nie je
transpoziciou eurdépskych pravnych predpisov, napriek tomu MF
SR nepredklada navrh kompenzacie existujucich nakladov, ktoré
by predstavovali 2-nasobok nakladov, ktorych vznik je
ocakavany. Navrhujeme: 1. ZruSenie tohto ustanovenia a
ponechanie sucasn¢ho stavu tohto odseku 2. V pripade
neakceptovania navrhu pod bodom 1, navrhuje nahradit’ znenie v
bode 4 ,.spiiala aspon jednu z tychto podmienok* znenim

| spiniala su¢asne obidve podmienky*. Tymto sa odstrani mozna
skutocnost, Ze aj mensie mesta, resp. obce, ktoré aj ked’
nespliiaju stanovenu hranicu poétu obyvatelov, sa stanti
subjektom osobitného vyznamu iba z dovodu, ze obhospodaruji
majetok presahujuci stanovenu hranicu 70 mil. EUR (napr. v
dosledku vlastnictva lesov, vodovodov a kanalizécii a pod).

Nakol'ko ide o subjekty, ktoré
spravuju vyznamny podiel majetku
verejnej spravy (viac ako 70 mil.
EUR) pripadne zdruzuju vyznamny
pocet obyvatel'ov (viac ako 30 000),
pricom samotné subjekty podliehaju
kontrole zo strany inych Statnych
organov, preto boli ich Statutarni
auditori zaradeni pod dohl'ad UDVA.
'V uvedenom pripade ide o rozsirenie
poctu subjektov, nakol’ko niektoré
mestd a obce boli zaradené pod
subjekty verejného zauymu aj podl'a
stic¢asného znenia zdkona. Navrh
zakona ich vSak prestva z kategorie
subjektov verejného zaujmu do
kategorie subjektov osobitného
vyznamu, ¢im dojde k zniZeniu
administrativnej zat'aze pre samotné
subjekty (nemusia mat’ zriadeny vybor
pre audit), ako aj pre ich auditora
(nemusi robit’ osobitnll spravu a
komunikovat’ s vyborom pre audit,

nevztahuje sa na neho nariadenie

81



tykajuce sa auditov subjektov
verejného zaujmu a teda ani
obmedzenie poskytovania
neauditorskych sluzieb,...).

CL V.
SKAU K novelizacnému bodu 8. § 2 ods. 18 Text pripomienky: slovo A
L uré¢enymi* nahradit’ slovom ,,uréenych*
Nakol'ko navrhovana uprava
redstavuje systémovu zmenu,
Celému materialu P . Ve sy ., .
. , o . , Ministerstvo financii SR povaZzuje za
Navrhujeme uplne zmenit’ financovanie organu dohl'adu , . e }
. ) potrebné uskuto¢nit’ k problematike
(UDVA) stavovskou organizaciou SKAU. Navrhujeme, aby . s ) )
] _ o ] . SirSiu odbornu diskusiu s primeranou
SKAU odvadzala Cast’ pohyblivého ¢lenského prispevku na y , . e,
., e ) Casovou dotaciou a ucastou vsetkych
UDVA. Zmena pravnej Upravy: a) zniZi nesmiernu ) , ,
.. i v o , , , i ... [zainteresovanych stran (MF SR,
SKAU administrativnu zat'az Statutarnych auditorov a auditorskych CA , ,
y , , . . SKAU, UDVA, zastupcovia
spolo¢nosti a SKAU, b) nastavi sa spravodlivé financovanie , , 5 o
] , , ) , . . auditorskych spolo¢nosti). Zaverom
organu dohl'adu, z redlne dosiahnutych prijmov SKAU, ¢im sa : . _
L , , , . . 5 rozporového konania je vytvorenie
zabrani neadekvatnemu zésahu zakonodarcu, Ze prakticky vsetky racovnet skupiny. ktorei tlohou bude
Clenské prispevky SKAU budu odobrané na financovanie P , J, . p’ Y , ]
» , analyza sucasného systému
Statneho tradu. . . ) .
financovania za ticelom hl'adania
moznosti jeho vylepSenia.
K analyze vplyvov na podnikatel’ské prostredie Analyza vplyvov na podnikatel'ské
Text pripomienky: Analyza vplyvov na podnikatel’ské prostredie . [prostredie bola v MPK a nasledne aj
SKAU CA

je netplnd a nezodpoveda sklisenostiam z praxe. V bode 13.
tabulky €. 3.1.2 Vypocty vplyvov jednotlivych regulacii na

zmeny v nakladoch podnikatel'ov sa o¢akava vplyv na

po predlozenych pripomienkach
upravena. Udaje vychadzaju z

dostupnych informacii UDVA.
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,,zaradenie novej skupiny dohliadanych subjektov vo vyske iba
28.250€. Zvyseny pocet subjektov podliehajiicich UDVA na
ukor inych kontrolnych organov (napr. SKAU) si vSak vyziada
doplnenie personalnych kapacit, ktorymi UDVA v stéasnosti
nedisponuje. Nakol’ko UDVA prenasa svoje prevadzkové
naklady na podnikatel'ské subjekty a na §tatny rozpocet, rovnako
bude prenasat’ aj uvadzané zvysSené prevadzkové néklady na
pokrytie dodato¢nych personalnych kapacit, prepravné a
administrativne ndklady. Ddjde tak jednak k zvySeniu zat'azenia
Statneho rozpoctu, ako aj k zat’azeniu vSetkych auditorskych
spolo¢nosti, ktoré st v zmysle § 68 ods. 3 pism. e) zdkona ¢.
423/2015 Z.z. o Statutarnom audite povinné odvadzat’ ¢lenské
prispevky UDVA. Nad ramec tohto sa v bodoch 11. tabul’ky &.
3.1.2 oCakava zvySenie rocného prispevku o index inflacie, kde
sa ro¢ny prispevok jednej pravnickej osoby podnikatel’a ma
vplyvom inflacie zvysit' o S00€. Tento vypocet vSak nie je
korektny, pretoze napocitanim zvyseni v celom odseku 3 ide o
zvySenie o 1.250€ ro¢ne. Navrhujeme Uplne vypustit’ pism. e)
ods. 3 § 68 zakona €. 423/2015 Z.z., nakol’ko ide o povinnost’
vyluéne na principe ,,IN“ bez akejkol'vek meratel'nej
protihodnoty zo strany UDVA pre podnikatel'ské prostredie.
Zaroveti tato povinnost’ spochybiiuje nezavislost UDVA ako
kontrolného subjektu.

Zaradenie novej skupiny
dohliadanych subjektov uvadzané v

ktoré doteraz neboli dohliadané
UDVA.

bode 13 zahtiia 25 novych subjektov,

SKAU

K analyze vplyvov na rozpocet verejnej spravy, na
zamestnanost’ vo verejnej sprave a financovanie navrhu
Text pripomienky: V bode 2.1. analyzy vplyvov na rozpocet

verejnej spravy v riadkoch ,,vplyv na obce* a ,,vplyv na vyssie

nebudu platit’ poplatky tradu,

Obce a mesta, ktoré budu zaradené do
novej skupiny dohliadanych subjektov
ako tzv. subjekty osobitného vyznamu
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uzemné celky* je nespravne uvedeny vplyv na roky 2023-2026
vo vyske ,,0,00° EUR (nula EUR). Podobne v Casti 2.2.4. sa MF
SR venuje iba pokutam a ndkladom na informacny systém
Statnej spravy. Predkladané navrhy novelizovanych
legislativnych predpisov vSak budii mat’ vyznamny vplyv na
rozpocet Statnej spravy aj samospravy, ¢o bez navrhu na znizenie
buducich vydavkov povazujeme za rozpor s tstavnym zakonom
C. 493/2011 Z.z. o rozpoctove] zodpovednosti, a teda aj v
rozpore s rozpoctovou transparentnostou. Vo vztahu k Statnemu
rozpocCtu je v zmysle pripomienky k analyze vplyvov na
podnikatel’ské prostredie mozné oc¢akavat Ciastkovy prenos
zvysenych osobnych a rezijnych nakladov UDVA za vykon
dohl'adu nad zvySenym poctom subjektov dohl'adu. Aj v tomto
kontexte je potrebné, aby MF SR dopracovalo analyzu vplyvov
na rozpocet verejnej spravy a zamestnanost’ vo verejnej sprave.
Zaroven je nevyhnutné, aby vy¢islilo pocet obci, miest a
mestskych Casti, ktorych sa budu tykat nové hranice pre
zaradenie do skupiny subjektov osobitného vyznamu a néasledne
vycislilo vplyv na rozpocet tychto subjektov vyplyvajuci jednak
z ,prenosu” prevadzkovych ndkladov UDVA, ako aj zo
zvySen¢ho administrativneho zat'azenia spojeného s
dokumentaciou a vykonom auditu v kategorii subjektu
osobitného vyznamu. Vo vztahu k transpozicii smernice EU
2022/2464 je potrebné, aby MF SR vy¢islilo naklady, resp.
vydavky, ktoré budu v subjektoch verejnej spravy vyvolané
novymi povinnostami vykazovania informécii o udrzatel'nosti,
ktoré si vyziada najmi nastavenie zberu, spracovania, kontroly a

vykazovania relevantnych dat, ako aj ich konsolidaciu a

nakol’ko tieto poplatky neplatili ani v
stucasnosti ako subjekty verejného
zaujmu. Zaroven uz v sucasnosti
podliehaju ich uctovné zavierky
Statutarnemu auditu. Z uvedeného
dovodu ich zaradenie do subjektov
osobitného vyznamu nema na tieto
mesta a obce vplyv a nie je potrebna
uprava analyzy vplyvov na rozpocet
verejnej spravy. Analyza vplyvu na
podnikatel'ské prostredie je doplnena
0 pocet subjektov, ktorych sa
zaradenie medzi dohliadané subjekty
dotkne. V stvislosti s vykazovanim
informacii o udrzatel'nosti, tieto
poziadavky sa nevzt'ahuju na mesta a
obce, preto nie je potrebna uprava
doloZky vplyvov a ani analyz na
rozpocet verejnej spravy.
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integraciu do sucasnych vykazov. Uvedené zahfna aj poziadavky
ods. 20 § 20c zékona ¢. 431/2004 Z.z. v oblasti l'udskych
zdrojov a zastupcov zamestnancov.

SKAU

K dolozke vybranych vplyvov

Text pripomienky: V dolozke vybranych vplyvov je Casti 9
nespravne uvedeny vplyv na rozpocet obci a vysSich izemnych
celkov uvedené ,,ziadne*. V bode 12. tabulky ¢. 3.1.2 Vypocty
vplyvov jednotlivych reguléacii na zmeny v nadkladoch
podnikatel'ov sa zvySuje prispevok Statutarnych auditorov a
auditorskych spolo¢nosti uvedeny v § 68 ods. 7 o 130€. Tento
vypocet vSak nie je korektny, pretoZe sa poplatok nezvySuje o
L,inflaciu“, ani o 130€ v plnom rozsahu, ale iba pre prvu skupinu
povinnych subjektov. Vplyvom navrhu MF SR sa meni pocet
subjektov osobitného vyznamu a subjektov verejného zaujmu,
pri audite ktorych sa bude uplatiovat’ tento zvySeny registratny
prispevok. Ak by doslo k u¢innosti navrhovanej zmeny zdkona
C. 423/2015 Z.z., v praxi by auditor/auditorsk4 spolo¢nost’
platila: - 1.130€ ak by overovala 1-3 subjekty (1.130€-
377€/subjekt) - 5.640€ ak by overovala 4-5 (1.410¢€-
1.128€/subjekt) - 11.280€ ak by overovala 6-10 subjektov
(1.880€-1.128€/subjekt) - 22.560€ ak by overovala 11-15
(2.051€-1.504€/subjekt) - 39.480€ ak by overovala 15 a viac
subjektov (

Analyza vplyvov na podnikatel'ské
prostredie bola upravena zohl'adnujic
priemernu hodnotu jednotlivych
skupin povinnych subjektov.

SKAU

K bodu 175 navrhu novely zakona

Vypustit’ bod 175 navrhu novely zdkona Odovodnenie: V § 68
ods. 3 pism. e) sa suma 300 eur nahradza sumou 340 eur. Okrem
vypustenia samotného novelizaéného bodu zvysenia rocného

Ciastoéne akceptované vypustenim
daného bodu z navrhu a tym zruSenim
navysenia poplatku o inflaciu. Uplne
zrusenie poplatku neakceptované
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prispevku pre kazdu auditorskil spolo¢nost’ z 300 eur na 340 eur,
pozadujeme Uplné zruSenie platenia tohto prispevku kazdou
auditorskou spolo¢nostou pre Urad pre dohl'ad nad vykonom
auditu (UDVA). Dévodom na zruSenie rocného prispevku je
nespravodlivy pristup voci Statutdrnym auditorom, ktori posobia
v auditorskej spolo¢nosti: a) Auditorska spolo¢nost’, v ktorej
UDVA nevykonava kontrolu kvality Statutarneho auditu a predsa
jej musi odvadzat’ Cast’ staleho ¢lenského prispevku. Staly
Clensky prispevok je ur€eny je ur€eny na organizacné a
metodické zabezpecenie podpory ¢innosti, ktoré vykonava
SKAU, a nie UDVA. b) Podl'a aplika¢nej praxi v ¢lenskych
Statoch EU (ak primarne nie st financované zo strany SR), organ
dohl'adu (u nas UDVA) je financovana subjektami verejného
zaujmu. U nas nie vSetky subjekty verejného zaujmu a po novom
aj subjekty osobitného vyznamu platia prispevok UDVA.
Rozsirenim platenie ro¢ného prispevku pre vsetky subjekty
verejného zaujmu a pre subjekty osobitného vyznamu bude
UDVA financovany subjektmi, ktorych Statutarni auditori
podliehaju dohl'adu UDVA.

nakol'ko zdmerom predlozené¢ho
navrhu zakona nebolo menit’ systém
financovania. Ked’ze navrhnuta zmena|
v podobe zrusenia poplatkov
platenych auditorskou spolo¢nost'ou
uradu predstavuje systémovi zmenu,
ktord bude predmetom diskusie v
ramci osobitnej pracovnej skupiny
zameranej na celkova analyzu
sucasného systému financovania za
ucelom jeho vylepSenia.

SKAU

K bodu 176 navrhu novely zakona

Vypustit’ bod 176 navrhu novely zakona. Oddvodnenie: V § 68
ods. 7 sa zvySuje ro¢ny registracny poplatok o stanovenu mieru
inflacie. Navrh obmedzuje schopnost’ plnenia povinnosti SKAU,
ktoré su vymedzené tym istym zadkonom a st celospolocensky
dolezité pre buduce zvySovanie kvality Statutarneho auditu.
Zvysenie registratného poplatku automaticky znamend zniZenie
Clenskych prispevkov pre SKAU, pretoze hodnota registraéného

Na zaklade zaverov z rozporového
konania bolo navySovanie rocnych
registracnych poplatkov za Statutdrny
audit z navrhu vypustené. Nad ramec
pripomienky a z dévodu vytvorenia
pracovnej skupiny, ktorej tlohou bude
analyza sucasného systému
financovania za u¢elom hl'adania
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poplatku sa odpocita z hodnoty ¢lenskych prispevkov platenych
pre SKAU. Navrh zakona pritom znizuje ¢lenské prispevky
SKAU dvoma spdsobmi: a) rozsirenim subjektov, ktoré budu
platit’ rocny registracny poplatok, pretoze rozsiruje okruh
Statutarnych auditorov a auditorskych spoloc¢nosti, ktoré budu
patrit’ pod dohl'ad UDVA, ¢im sa jej zvySia prijmy, a preto nie je
potrebné riesit’ inflaciu, b) zvySenim uz existujucich a aj novych
registracnych poplatkov o inflaénti mieru, bez ohl'adu na
skutocnost’, Zze SKAU nezvySuje Clenské prispevky o inflacnu
mieru s cielom neroztacat’ inflaénu Spirélu, c) naviazanim
zvySovania poplatkov na inflaciu, ¢o je neopodstatnené. Inflacia
je priznakom, Ze sa ekonomike a ekonomickym subjektom
nedari a v tomto obdobi ich zat'azovat’ d’alSimi a vy$Simi
poplatkami povazujeme za neadekvatne. Samotné naviazanie na
mieru inflacie, ktora sa pocita zo spotrebitel'skych cien je
neadekvatne. Naopak systém naviazania poplatkov na pohyblivy
prispevok pocitany z dosiahnutych trzieb kopiruje cenotvorbu a
prijmy prispievatel'ov a nema priame inflacné posobenie.

moznosti jeho vylepSenia, bol zaroven
vypusteny bod tykajuci sa budtiiceho
navySovania poplatkov na zaklade
prekroCenia miery inflacie.

SKAU

K bodu 130 navrhu novely zakona

Vypustit’ novelizacny bod 130 Odovodnenie: V § 42 ods. 4 sa
slova ,,0ds.7* nahradzaji slovami ,,0ds.7 a 8 Odpocitanie
registracného poplatku pre oblast’ udrzatel'nosti od ¢lenského
prispevku SKAU znamena: a) tplnt finan¢nu likvidaciu SKAU,
ktord nebude mat’ peniazné prostriedky ani na zakladné plnenie
uloh, ktoru su ustanovené samotnym zakonom, b) predstavuje
kolaps metodickej podpory pre Statutarnych auditorov v sulade s
jej Clenstvom medzinarodnych organizaciach IFAC.

Na zaklade zaverov z rozporového
konania bolo na navrh SKAU
zastupujucej vsetkych Statutdrnych
auditorov a auditorské spolocnosti
odpocitanie registratného poplatku
pre oblast’ udrzatelnosti od ¢lenského
prispevku plateného SKAU zrusené.
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SKAU

CL. V.

Vypustit' v § 2 ods. 15 pism. f) druhy bod. Odévodnenie: SKAU
podlieha dohl'adu zo strany UDVA, pricom pri dohl'ade
previerok zabezpecenia kvality Statutarneho auditu neboli zo
strany UDVA zistené nedostatky, na zaklade ktorych by bolo
potrebné rozsirovat’ okruh subjektov pod kontrolou kvality
UDVA. Vysledky a zdvery z vykonanych kontrol kvality
realizovanych SKAU a dohl'adov vykonanych UDVA su
porovnatel'né. Neexistuje preto objektivny dovod zmeny
funk¢éného systému, ktory bude mat’ za nésledok netimerny
narast poctu uradnikov a zvySovanie tlaku na d’alSie poplatky a
prispevky. Systém SKAU je financovany z ¢lenskych
prispevkov a nevytvara tlak na financovanie Uradu a potreby
inych zdrojov.

Nakol’ko ide o subjekty, ktoré
spravuju vyznamny podiel majetku
Statu (viac ako 100 mil. EUR), pricom
podliehaju kontrole zo strany inych
Statnych organov, boli ich Statutarni
auditori zaradeni pod dohl'ad UDVA.

SUSR

CL ¢l. V bodu 179 [§ 68a ods. 2)

Odportcame za slovami "(1 + percentudlna ro¢néa miera inflacie
posledny rok referenéného obdobia)" vlozit’ ¢iarku. Ide o
jazykovu pripomienku.

SUSR

CL. ¢1. I bod 25 [§ 23 ods. 7 pism. d)]

7iadame pismeno d) formulovat takto: "d) statisticky kod
hlavnej ekonomickej ¢innosti prideleny podl'a spolocnej
Statistickej klasifikacie ekonomickych ¢innosti v Eurdpske;j
unii,29dc)". Pozndmka pod ¢iarou k odkazu 29dc znie: "§ 3
ods.1 pism. q), ods. 2 pism. 1), ods. 3 pism. m) a ods. 5 pism. d)
zakona €. 272/2015 Z. z. o registri pravnickych osob,
podnikatel’'ov a organov verejnej moci a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni zédkona €. 302/2023 Z. z.".
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Odovodnenie: 1. V predlozenom navrhu sa uvadza kod narodne;j
Statistickej klasifikacie, pricom prednost’ ma Statisticka
klasifikacia podl'a nariadenia Eur6épskeho parlamentu a Rady
(ES) ¢. 1893/2006 z 20. decembra 2006, ktorym sa zavadza
Statisticka klasifikacia ekonomickych ¢innosti NACE Revision 2
a ktorym sa meni a dopliiia nariadenie Rady (EHS) ¢. 3037/90 a
niektoré nariadenia ES o osobitnych oblastiach tatistiky (U. v.
EU L 393, 30. 12. 2006) v platnom zneni. Z dovodu, e aktualne
ucinné nariadenie (ES) ¢. 1893/2006 bolo zmenené a doplnené
delegovanym nariadenim Komisie (EU) 2023/137 z 10. oktobra
2022, ktorym sa meni nariadenie Eurdpskeho parlamentu a Rady
(ES) ¢. 1893/2006, ktorym sa zavadza Statisticka klasifikacia
ekonomickych &innosti NACE Revision 2 (U. v. EU L 19,
20.1.2023), ktoré sa bude uplatiovat’ od 1. januara 2025, koédy
ekonomickych &innosti sa vyrazne zmenia. Statisticky urad SR
bude az nasledne prehodnocovat potrebu vydania narodne;j
urovne klasifikacie. Vyslovny odkaz na narodnt klasifikéciu a
pouzivanie kodov SK NACE v zdkone moZe vyvolat’ potrebu
novelizacie predmetného ustanovenia zakona. Preto je
vhodnejsia formulacia, ktort navrhujeme; 2. Kod NACE je
referenny udaj referenéného registra pravnickych osob,
podnikatelov a orgdnov verejnej moci a registrator registra
uctovnych zavierok je povinny ho preberat’ v stlade s
ustanoveniami § 51 a 52 zdkona o e-Governmente vylucne z
tohto registra. Tym sa postupne odstrania disproporcie v
zapisanych udajoch o hlavnej ekonomickej ¢innosti medzi
registrom uctovnych zavierok a referenénym registrom. Preto

zaroven navrhujeme, aby ustanovenie obsahovalo odkaz na
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prislusné ustanovenia zédkona ¢. 272/2015 Z. z. o registri
pravnickych osob, podnikatel'ov a organov verejnej moci a o
zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich
predpisov. 3. V ustanoveni je potrebné v sulade s Legislativnymi
pravidlami vlady SR pouzit’ pre kod klasifikacie termin, ktory ho
pomenuva, nie akronym. Tato pripomienka je zdsadna.

UDVA

CL.V

7 dovodu pravnej istoty ziadame upresnit’ text § 64 zakona €.
423/2015 Z. z. o Statutdrnom audite a o zmene a doplneni zdkona
C. 431/2002 Z. z. o uctovnictve v zneni neskorsich predpisov
(dalej len ,,zakon*) tak, aby bolo zreymé, ze sankcie podl'a § 64
ods. 1 pism. f), g), h) a 1) sa vztahuju aj na opakované porusenie
prisluSnych ustanoveni zakona.

UOOU SR

CL &L 1§ § 20 ods. 10

Pozadujeme uviest’ odkaz na konkrétne ustanovenie smernice
(EU) 2022/2464, ktoré je zaroveti odkazom na rozsah
spracuvanych nefinan¢nych informdcii vo vyrocnej sprave
uctovnej jednotky. Tato pripomienka je zasadna. Odovodnenie:
'V sulade so zdsadou minimalizacie dajov podl'a ¢€l. 5 ods. 1
pism. ¢) nariadenia 2016/679 sa maju spractvat’ iba tie udaje,
ktoré su primerané, relevantné a obmedzené na rozsah, ktory je
nevyhnutny vzhl'adom na ucely, na ktoré sa tidaje spracuvaji. Z
navrhovaného znenia dotknutého ustanovenia ako ani z
dovodovej spravy k tomuto ustanoveniu nie je zrejmy rozsah
spraciivania osobnych udajov dotknutych osob. V pripade, Ze
predkladatel’ navrhovaného znenia mé za ciel’ implementovat’
ustanovenia pravneho aktu Eurépskej inie [smernica (EU)

'V ramci rozporového konania bolo od
pripomienky upustené s akceptovanim
vysvetlenia zo strany Ministerstva
financii SR.
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2022/2464], bolo by vhodné § 20 ods. 10 doplnit’ o odkaz na
dané ustanovenie smernice, a to z dovodu jasnosti,
predvidatelnosti a pravne;j istoty normativneho textu. V
opacnom pripade moze viest’ takto uvedeny rozsah udajov k
nejednoznacnému vykladu dotknutého ustanovenia, ¢o s
ohl'adom na spractiivanie osobnych udajov nie je Ziaduci stav.

UOOU SR

CL. 1§23 ods. 1

Pozadujeme zvazit’ a stanovit’ zodpovednostné vztahy s
ohl'adom na to, kto stanovuje tcel a prostriedky spractivania
osobnych udajov v stilade s nariadenim 2016/679. Zaroven
pozadujeme precizovat Ucel, rozsah, ako aj dobu uchovavania
spracivanych osobnych udajov v zmysle ¢l. 6 ods. 3 nariadenia
2016/679. Tato pripomienka je zasadna. Odovodnenie: Na ucely
urcenia osoby prevadzkovatel'a podla nariadenia 2016/679 je
potrebné v prvom rade zvazit’ tu skutocnost’, Ze pojem
prevadzkovatel je funkénym pojmom, ktorého ciel'om je
ustanovit’ zodpovednost’ za spracuvanie podla skuto¢nych uloh
stran / subjektov v kontexte daného spracuvania. To znamena, Ze
pravne postavenie aktéra ako ,,prevadzkovatela® sa musi v
zasade urcovat’ na zaklade jeho skutocnych ¢innosti v konkrétnej
situacii, a nie na zaklade formalneho urcenia aktéra ako
L,prevadzkovatel'a“ alebo prostrednictvom dohody stran /
subjektov. Z navrhovaného znenia pravneho predpisu sa javi, ze
prevadzkovatel'om registra v zmysle nariadenia 2016/679 moze
byt Ministerstvo financii SR, nakol’ko prave ono si stanovuje
ucel spractivania osobnych udajov ako aj prostriedky takéhoto
spracuvania, t. j. pre€o a ako v danom pripade k spractivaniu

'V nadvéznosti na zavery z

ods. 1 upravené.

rozporového konania bolo znenie § 23
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osobnych udajov bude dochadzat’. Otazka postavenia
spolo¢nosti DataCentrum ako osoby prevadzkovatel'a v zmysle
nariadenia 2016/679 je nejasna najma z dovodu absentujtiiceho
posudenia, €i tento subjekt, ktory je svojim zriadenim ako aj
pdsobnostou priamo napojeny na Ministerstvo financii SR, ma
skutoCne bezprostredny vplyv na urcenie prostriedkov ako aj
ucelov spracuvania tak, ako to nariadenie 2016/679 od osoby
prevadzkovatela v zmysle ¢l. 4 bodu 7, vyzaduje. Zaroven
uvadzame, ze z predkladaného znenia ako ani z dévodove;j
spravy nie je zrejmé aky je ucel, rozsah, doba uchovéavania
osobnych udajov fyzickych osob v registri a d’alSie nalezitosti,
ktoré je v zmysle ¢lanku 6 ods. 3 nariadenia 2016/679 potrebné
stanovit’ vyslovne, konkrétne a jednoznacne.
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