VYHODNOTENIE MEDZIREZORTNEHO PRIPOMIENKOVEHO KONANIA

Navrh zameru — Obnova narodnej kultirnej pamiatky budovy Uradu vlady SR - Kara¢oniho palica, zmena uéelu vyuZitia ¢asti
budovy

Spdsob pripomienkového konania

Pocet vznesenych pripomienok, z toho zasadnych 20/5
Pocet vyhodnotenych pripomienok 20
Pocet akceptovanych pripomienok, z toho zasadnych 8/0
Pocet ¢iastocne akceptovanych pripomienok, z toho zdsadnych 572
Pocet neakceptovanych pripomienok, z toho zasadnych 7/3

Rozporové konanie (s kym, kedy, s akym vysledkom)
Pocet odstranenych pripomienok
Pocet neodstranenych pripomienok

Sumarizacia vznesenych pripomienok podl'a subjektov

& Subjekt Pripomie’nkyPripomie,nky .Nem.ali Vébec .
do terminu | po termine [pripomienky|nezaslali
1. |Asociacia sutkromnych §kol a Skolskych zariadeni SR 1 (0o,12) 0 (00,0z)
2. Ministerstvo financii Slovenskej republiky 1 (10,02) 0 (00,0z)
3. Ministerstvo hospodarstva Slovenskej republiky 2 (20,0z) 0 (00,0z)
4. Ministerstvo investicii, regiondlneho rozvoja a informatizacie Slovenske;j 2 (lo,1z) 0 (00,0z)
republiky




5. Ministerstvo podohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej republiky 1 (10,0z) 0 (00,0z)
6. Ministerstvo prace, socialnych veci a rodiny Slovenskej republiky 1 (10,02) 0 (00,0z)
7. Ministerstvo Skolstva, vedy, vyskumu a Sportu Slovenskej republiky 1 (10,0z) 0 (00,0z)
8. Ministerstvo vnutra Slovenskej republiky 5 (50,0z) 0 (00,0z)
9. Narodna banka Slovenska 1 (10,02) 0 (00,0z)
10.[Protimonopolny urad Slovenskej republiky 2 (20,02) 0 (00,0z)
1 I.Qrad pre normalizaciu, metrologiu a skusSobnictvo Slovenskej republiky 1 (0o,12) 0 (00,0z)

(Urad vlady Slovenskej republiky, odbor legislativy ostatnych Gstrednych

orgdnov Statnej spravy)
12.[Urad vlady Slovenskej republiky - podpredseda vlady Slovenskej republiky | 2 (00,22) 0 (00,0z)
13 Statisticky urad Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
14[Urad jadrového dozoru Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
15 [Urad priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
16.Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky - Sekcia legislativy 0 (00,0z) 0 (00,0z)
17.|Generalna prokurattira Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
18.[Ministerstvo obrany Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
19 [Urad geodézie, kartografie a katastra Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
20.Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)




21.|Asociacia zamestnavatelskych zvazov a zdruzeni Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
22 [Ministerstvo zahrani¢nych veci a eurdpskych zalezitosti Slovenskej 0 (00,0z) 0 (00,0z)
republiky
23 Ministerstvo kultiry Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
24 [Ministerstvo zdravotnictva Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
25.[Narodny bezpecnostny urad 0 (00,0z) 0 (00,0z)
26.Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
27 [Urad vlady Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
28 [Urad pre verejné obstaravanie 0 (00,0z) 0 (00,0z)
29 [Urad pre normalizaciu, metrolégiu a skiiSobnictvo Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
30.Sprava Statnych hmotnych rezerv Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
31.Najvyssi kontrolny urad Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
32.Najvyssi sud Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
33.Narodna rada Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
34 [Kancelaria Ustavného sidu Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
35./0dbor aproximacie prava sekcie vladnej legislativy Uradu vlady SR 0 (00,0z) 0 (00,0z)
36.Slovenské pol'nohospodarska a potravinarska komora 0 (00,0z) 0 (00,0z)




37.Zdruzenie miest a obci Slovenska 0 (00,0z) 0 (00,0z)
38.Splnomocnenec vlady Slovenskej republiky pre romske komunity 0 (00,0z) 0 (00,0z)
39.Konfederacia odborovych zvidzov Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
40.[Republikova tnia zamestnavatel'ov 0 (00,0z) 0 (00,0z)
41 [Urad pre dohl’ad nad zdravotnou starostlivostou 0 (00,0z) 0 (00,0z)
42 [Konferencia biskupov Slovenska 0 (00,0z) 0 (00,0z)
43 .[Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
44 .|Asociacia priemyselnych zvdzov a dopravy 0 (00,0z) 0 (00,0z)

Spolu 20 (150,5z) | 0 (00,0z)

Vyhodnotenie vecnych pripomienok je uvedené v tabulkovej Casti.

Vysvetlivky Kk pouzitym skratkam v tabul’ke:
O — obycajna A — akceptovana
Z — z4sadna N — neakceptovana

CA - Ciastocne akceptovana




Subjekt

Pripomienka

Typ

Vyh.

Sposob vyhodnotenia

ASSSZS

PRIPOMIENKY za ZOSKUPENIE 12+ (Koordinovana
apoliticka skupina predstavitel'ov 12+ organizécii dlhodobo
posobiacich na r6znych urovniach vzdeldvania, ktorych spajaja
rovnaké hodnoty a spolo¢ny pohl'ad na buducnost’ Skolstva a
vzdelavania): Zasadné pripomienky: 1. - MPK v skratenej lehote
nebolo odovodnené, preto Ziadame materidl do MPK predlozit’ v
riadnej lehote, 2. - chyba vyjadrenie Utvaru hodnoty za peniaze,
ziadame o jeho doplnenie (a jeho vyjadrenia k Gcelnosti zriadenia
Skolského zariadenia v budove NKP, efektivnosti navrhnutého
zameru pri stanovenej kapacite vyuzitia, odhadu predpokladanych
financii na rekonstrukciu). Podl'a nas zriadenie MS a ZS v NKP
vyzaduje vel'ké stavebné zasahy (prestavba kancelarskych
priestorov na triedy) a preinvestovanie neimerne vysokého
objemu financii, ktory by v pripade zriadenia podobnej $koly /MS
v inom objekte bolo efektivnejSie a pontklo by vicsie kapacity,

3. - v navrhu absentuje princip inkluzivnosti a deklarovanie
bezbarié¢rovosti objektu budiceho skolského zariadenia v stlade s
platnou legislativou, ¢o vyrazne navysi objem odhadovanych
vynaloZenych financii), 4. - z predlozen¢ho zameru nie je zrejmy
zriad’ovatel’ (hospodarska alebo nehospodarska ¢innost’), z coho
sa odvija spornost’ podpory z verejnych zdrojov, 5. - z dokumentu
vyplyva pri obnove Kara€oniho palaca ,,zacatie prac na ohlasku®,
avSak sme presvedceni, Ze rekonStrukcia by mala podliehat’

riadnemu spravnemu konaniu na zmenu ucelu stavby, riadnemu

'Vsetky Cinnosti suvisiace s obnovou
Karaconiho palaca, ako aj postup vo
vzt'ahu k zriadeniu Skolského
zariadenia v priestoroch Kara¢oniho
palaca budu prebiehat’ v sulade s
platnou legislativou. Predkladany
materidl riesi len zamer, nie detailny
navrh rieSenia.




stavebnému konaniu a riadnej verejnej sut’azi (realizaciu
rekonstrukcie objektu formou ohlasky povazujeme za postup v
rozpore s platnou legislativou), 6. - podl’'a v suCasnosti platne;j
legislativy nie je mozné zriadenie zamestnaneckej ZS, 7. - v ¢ase
priprav racionalizacie siete $kol povazujeme zriadenie
nizkokapacitnej ZS, ktora bude zahfiiat’ len 1. stupef, za
neefektivne a v rozpore so zdmermi MSVVas$ SR, 8. -
povazujeme za diskrimina¢né, aby pripravovana ZS a MS mali
prioritne navstevovat’ deti zamestnancov vybranych institacii
Ustrednej Statnej spravy a nevztahoval sa na MS a ZS princip
povinnej spadovosti verejnych §kol a Skolskych zariadeni, 9. -
predpoklada sa, Ze tieto prostriedky na obnovu Karac¢oniho paldca
by mohli byt ziskané z Planu obnovy — z dokumentu nie je
zrejmé, z ktorého komponentu Planu obnovy by mali byt pouzité
financné prostriedky (komponent pre skolstvo uvadza ako prioritu
rozsirovanie kapacit ZS s dvojzmennou prevadzkou), 10. -
predkladatel’ uvadza zdmer ako pilotny projekt, ktory blizsie
nepopisuje a je sporn€, ako dokaze priestory historickej budovy
prebudovat’ a vyuzit tak, aby bol priestor povyseny podla
poziadaviek modernych §kol na 3. dimenziu kurikula, 11. - v
zamere absentuje porovnanie Ucelu vyuzitia budovy v centre
mesta s inymi moznost'ami (napr. kultirny obsah v narodne;j
kultarnej pamiatke), 12. - je v rozpore s principom hospodarnosti,
ak z hl'adiska vyuzitia budovy (doévod splnenia atributov pre
zaradenie MS a ZS do siete), je potrebné okrem prebudovania
INKP dostavat’ in¢ budovy, ktoré naviac mézu znizit’ historickl
hodnotu NKP.




MFSR

'V Predkladacej sprave ziadame upravit’ znenie vety ,,Predpoklada
sa, ze tieto prostriedky na obnovu Karaconiho palaca by mohli
byt ziskané z Planu obnovy.* nasledovne ,,Predpoklada sa, ze
tieto prostriedky na obnovu Karaconiho palaca by mohli byt
ziskané z Planu obnovy, pokial’ ziadatel’ splni vSetky poziadavky
uverejnené vo vyzve gestora danej schémy — Ministerstva
dopravy a vystavby Slovenskej republiky a zaroven bude obnova
zamerana na dosiahnutie energetickej efektivnosti (v sulade s
kritériami energetickej efektivnosti musi byt obnova
klasifikovana ako aspoii stredna hibkova obnova, ktora je
definovana v odporucani Komisie o obnove budov 2019/786
alebo dosahovat v priemere aspon 30 % zniZenie priamych a
nepriamych emisii sklenikovych plynov vo¢i povodnému stavu).

Text upraveny v zmysle pripomienky.

MHSR

Odporucame predkladatel'ovi materidlu v DoloZke vybranych
vplyvov doplnit’ ¢ast’ 11. Kontakt na spracovatel’a, ktora v
dolozke chyba. Odévodnenie: V zmysle aktudlnej Jednotne;j
metodiky na posudzovanie vybranych vplyvov, schvélenej
uznesenim vlady SR ¢. 234/2021, ucinnej od 1.6.2021.

Text upraveny v zmysle pripomienky.

MHSR

Odportcame predkladatel'ovi materidlu v DoloZke vybranych
vplyvov doplnit’ ¢ast’ 8. Preskimanie ucelnosti ( Casovu lehotu a
indikatory), ktord v dolozke chyba. Odovodnenie: V zmysle

aktudlnej Jednotnej metodiky na posudzovanie vybranych

Predkladany material riesi len zdmer,
nie detailny navrh rieSenia.




vplyvov, schvalenej uznesenim vlady SR ¢. 234/2021, uinnej od
1.6.2021.

MIRRI SR

K predkladacej sprave. V druhom odseku odporucame slova:
,Prezidentského paldca, Ministerstva financii, Ministerstva
dopravy, Ministerstva zahrani¢nych veci a europskych zélezitosti,
Narodnej banky Slovenska a Starého mesta* nahradit’ slovami:

L, Kancelarie prezidenta SR, Vojenskej kancelarie prezidenta SR,
Ministerstva financii SR, Ministerstva dopravy a vystavby SR,
Ministerstva zahraniénych veci a eurdpskych zaleZitosti SR,
Ministerstva investicii, regionalneho rozvoja a informatizacie SR,
INarodnej banky Slovenska a obyvatel'ov Starého Mesta“.
ODOVODNENIE: Uvedenti pripomienku uplatitujeme za uéelom
precizovania textu a taktiez odporucame rozsirit’ okruh urcenia aj
pre Ministerstvo investicii, regionalneho rozvoja a informatizéacie
SR, ktoré ma svoje sidlo v pesej dostupnosti Karaconiho palaca.

Text upraveny tak, aby neobsahoval
vypocet konkrétnych institacii a
uradov.

MIRRI SR

'VSeobecne k predkladanému navrhu zdmeru. Predlozeny material
ziadame prepracovat’ v zmysle odévodnenia. ODOVODNENIE:
Predlozeny dokument je podl'a naSho nazoru nespravne
koncipovany. Predmetny material by mal pozostavat’ z jasného
definovania zdmeru spolu s jeho odovodnenim, uvedenia podnetu
z ktorého predlozeny navrh vyplyva, uvedenia informécie aké
rokovania k predlozenému navrhu prebiehali spolu s uvedenim
ucastnikov tychto rokovani a d’al§ich informacii. Taktiez je podla
naSho nazoru v tejto suvislosti potrebné v materiali zodpovedat’
viacero otazok, ako napriklad kam pdjdu deti z prvého stupna,

Predkladany material riesi len zdmer,
nie detailny navrh rieSenia. PoZiadavky
uvedené v pripomienke buda
zohl'adnené v d’alSom predkladanom
materialy, a to v navrhu konkrétne;j
investicnej akcie.




akym sposobom bude vyrieSené parkovanie, ako bude prebiehat’
verejné obstaravanie a iné. Prilohou predlozeného materialu by
mal byt’ vypracovany projektovy zamer s finanénym rozpoctom
projektu a pribliznym harmonogramom prac. Material ma iba dve
strany textu a 19 stran fotografii, ktoré by mali byt’ skor prilohou
uz samotného projektového zameru. Taktiez v tejto suvislosti
ziadame, aby predkladatel’ postupoval v sulade s Jednotnou
metodikou na posudzovanie vybranych vplyvov.

MPRVSR

Bez pripomienok.

MPSVRSR

K dolozke vybranych vplyvov: Dovol'ujeme si upozornit’
predkladatel’a, ze ak d6jde ku schvéleniu navrhu zdmeru vladou
SR, je potrebné, aby nasledujuci material obsahoval v dolozke
vybranych vplyvov identifikéciu socialnych vplyvov a vplyvov
na manzelstvo, rodi¢ovstvo a rodinu a aby boli vypracované
prisluSné analyzy vplyvov. V analyze socialnych vplyvov ide o
Cast’ 4.2 (pristup k zdrojom, pradvam, tovarom a sluzbam) a ¢ast’
4.4 (vplyv na zamestnanost’). Odoévodnenie: V predkladace;j
sprave su uvedené informacie o rekonstrukcii budovy, ktora by sa
mala vyuzivat’ na predSkolské vzdeldvanie a prvy stupen
zakladného vzdelavania. Predkladatel’ uviedol v poznamkach
doloZzky vybranych vplyvov, Ze vybrané vplyvy budua stanovené v
d’alSom materiali, ktory bude obsahovat’ konkrétny navrh
investiCnej akcie.

Poziadavky uvedené v pripomienke
budt zohl'adnené v d’alSom
predkladanom materidly, a to v navrhu
konkrétnej investi¢nej akcie.




MSVVaSSR

MSVVaS$ SR si uplatiiuje k predlozenému materialu nasledovné
pripomienky: Z predlozené¢ho materidlu nie je zrejmé, kto bude
zriad’ovatel'om subjektu ,,Spojend Skola Novej generacie®. Podl'a
§ 19 ods. 2 zakona ¢. 596/2003 Z. z. o Statnej sprave v skolstve a
Skolskej samosprave a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v
zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon ¢. 596/2003 Z. z.%),
Skolu alebo Skolské zariadenie moze zriadit’ obec, samospravny
kraj, okresny urad v sidle kraja, Stitom uznana cirkev alebo
nabozenska spolo¢nost’, ind pravnicka osoba alebo fyzicka osoba.
Pre Giplnost’ informacii k zaradeniu Skoly ,,Spojena Skola Novej
generacie do siete §kol a Skolskych zariadeni Slovenske;j
republiky (d’alej len ,,siet*) uvadzame: Spojena Skola podl'a § 20
zakona €. 596/2003 Z. z. sa vnutorne ¢leni na organiza¢né zlozky,
ktorymi st $koly do tejto $koly spojené. Skolské zariadenie sa
stava sucast’'ou spojenej skoly. Z uvedeného vyplyva, Ze najprv
musia byt’ zaradené subjekty: samostatnd materska skola a
samostatnd zdkladna Skola (jej si¢astou moze byt napr. Skolsky
klub deti a Skolska jedalen), do siete. Spojeniu §kol musi
predchadzat’ ich vyradenie zo siete a ich ndsledné zruSenie.
Spojena skola sa zriad’'uje az po jej zaradeni do siete. K nazvu
samotného subjektu ,,Spojend skola Novej generacie* uvadzame,
Ze spojena Skola nie je samostatnym druhom §koly ani typom
Skoly podl'a § 27 ods. 2 zédkona €. 245/2008 Z. z. o vychove a
vzdelavani (Skolsky zdkon) a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov, a neuskuto¢iiuje sa v nej
vychovno-vzdelavaci proces, ale iba v jej organizaénych

zlozkach. Z uvedeného dovodu ustanovenia § 21 zakona €.

'VSetky Cinnosti stvisiace so zriadenim
Skolského zariadenia v priestoroch
KaraConiho palaca buda prebiehat’ v
sulade s platnou legislativou.
Predkladany material riesi len zamer,
nie detailny navrh rieSenia.




596/2003 Z. z. sa vztahuju len na organizacné zlozky a preto
nazov spojenej skoly nemdze obsahovat’ privlastok ,,Novej
generacie®.

1. Z obsahového hl'adiska odportic¢ame v predkladacej sprave k

Text upraveny tak, aby neobsahoval

MVSR ., . , e , , CA |vypocet konkrétnych instittcii a
materialu precizovat’ nazvy institcii, ktorym zamestnancom ma ,
f uradov.
budova sluzit’.
2. Dalej upozoriiujeme na skuto¢nost’, Ze ,,Staré mesto je
samospravou a nema Statnych zamestnancov. Taktiez . .
MVSR P ) .. Y et e e ., A [Text upraveny v zmysle pripomienky.
predpokladame, Ze aj vymenované Statne inStiticie maju
zamestnancov vo vykone prace vo verejnom zaujme, ktorych deti
by mali byt v buducej Skole umiestnené.
3. Upozoritujeme na nesulad v texte predkladacej spravy a
MVSR |materialu - napriklad v texte materialu chyba zmienka o A [Text upraveny v zmysle pripomienky.
instituciach, ktoré sa uvadzaju v predkladacej sprave, ze budu
budovu po obnove uzivat’.
Predkladany material riesi len zdmer,
nie detailny navrh rieSenia. PoZiadavky
MVSR 4. Navrh zameru a ani jeho sprievodna dokumentécia N uvedené v pripomienke budu

neSpecifikuje dopady na rozpocet verejnej spravy a nie su
zadefinované sposoby a zdroje financovania.

zohl'adnené v d’alSom predkladanom
materidly, a to v navrhu konkrétnej
investicnej akcie.




MVSR

5. Zaroven k navrhu zameru uvadzame, ze v mestskej Casti
Bratislava — Staré mesto maju sidlo aj in¢ ministerstva, ktoré by v
zmysle predkladacej spravy mali vyuzivat’ benefity Spojene;j
Skoly Novej generacie pre svojich Statnych zamestnancov.

Text upraveny v zmysle pripomienky.

NBS

'V suvislosti s moznym vyuzitim zrekonStruovanych priestorov
Karaconiho pal4ca na Skolské zariadenie NBS navrhuje, aby z
textu bolo slovné spojenie ,,Statny zamestnanec* vo vsetkych
gramatickych tvaroch nahradené slovom ,,zamestnanec* v
prislusnom gramatickom tvare. Dovodom takéhoto navrhu je
skuto¢nost’, Ze zrekonStruované priestory by mali sluzit’ nielen
Statnym zamestnancom v sluzobnych tradoch (Urad vlady SR,
Prezidentsky paléc, Ministerstvo financii SR, Ministerstvo
dopravy SR, Ministerstvo zahrani¢nych veci a eurdpskych
zaleZitosti SR), ale aj zamestnancom Narodnej banky Slovenska a
zamestnancom Mestska Cast’ Bratislava — Staré mesto, ktori nie
sU zamestnancami Statu.

Text upraveny.

PMUSR

Predkladatel’ pripravil navrh zdmeru obnovy Kara€oniho palaca,
v ktorom by po ukonceni stavebnych prac po zmene tcelu
vyuzitia zriadil Skolu a $kdlku pre Statnych zamestnancov s
nazvom Spojend Skola Novej generacie. Podl'a predkladacej
spravy Spojena Skola so Skolkou bude koncipovana tak, aby
splnila vSetky podmienky pre zaradenie do siete $kol a Skolskych
zariadeni, a aby bolo mozné mat’ hradent ¢ast’ nakladov na
prevadzku a mzdy pracovnikov. V kontexte zdmeru obnovy

Predkladany material riesi len zdmer,
nie detailny navrh rieSenia.




KaraConiho palaca a zmene ucelu jeho vyuzitia pre zriadenie
Skoly a skolky je potrebné do materialu doplnit’ posudenie navrhu
zameru z hl'adiska pravidiel Statnej pomoci v zmysle ¢lanku 107
ods. 1 Zmluvy o fungovani EU (d’alej len ,,ZFEU*).
Zdovodnenie: Vystavba, modernizacia, rekonstrukcia
akéhokol'vek typu infraStruktary, ktord sa ma hospodarsky
vyuzivat' je sama o sebe hospodarskou ¢innost'ou, tzn. na jej
financovanie sa vztahuju pravidla statnej pomoci v zmysle ¢lanku
107 ods. 1 ZFEU. Hospodarskou &innostou je pritom kazda
cinnost’, ktora spociva v ponuke tovaru a/alebo sluzieb na trhu.
Verejné vzdelavanie organizované v ramci vnatroStatneho
systému vzdelavania, ktoré financuje a nad ktorym vykonava
dohl’ad $tat, mozno pokladat’ za nehospodarsku ¢innost’. Na
nehospodarsku povahu nema v zasade vplyv ani skutocnost’, ze
ziaci alebo ich rodicia musia zaplatit’ poplatok za vyucbu alebo
zapis do Skoly, ktory predstavuje prispevok na prevadzkové
naklady systému, ak tento kryje iba zlomok skuto¢nych nékladov
na sluzbu. V pripade, ak ide o poskytovanie vzdelavania mimo
ramca verejného vzdeldvania, financovanie sluzby vzdelavania je
v rozsahu viac¢Som ako 50 % celkovych roénych nakladov zo
strany Ziakov alebo ich rodi¢ov, pripadne komerénych prijmov,
alebo inymi obchodnymi prostriedkami mimo financovania z
verejnych zdrojov pod dohl'adom S§tatu, predmetné sluzby
vzdelavania je potrebné povazovat’ uz za vykondvanie
hospodarskej ¢innosti. Navrh zdmeru obnovy Karaconiho palaca
je tak potrebné posudit’ z hl'adiska povahy ¢innosti (hospodarska




alebo nehospodarska ¢innost’), ktord ma byt predmetom podpory
z verejnych zdrojov.

PMUSR

'V nadvéznosti na predkladaciu spravu, v ktorej si uvedené
subjekty, pre ktorych zamestnancov bude Spojena Skola s
materskou Skolou zriadend, odporac¢ame predkladatel'ovi zvazit
zistenie zaujmu aj u inych Statnych organov so sidlom v
Bratislave, ktorych zamestnanci by mohli mat’ zaujem o
umiestnenie svojich deti do Spojenej Skoly s materskou Skolou.

Text upraveny v zmysle pripomienky.

UNMSSR
UVSR

Navrhujeme medzi dotknuté subjekty doplnit’ aj Urad pre
normalizaciu, metrologiu a skusobnictvo Slovenskej republiky
(dalej len ,,UNMS SR*). Odévodnenie: UNMS SR ma taktieZ
zaujem zabezpecCit’ pre deti svojich zamestnancov benefit vo
forme moznosti navstevy zakladnej Skoly (1. stupeil) spolu s
materskou skolou, nakol’ko ma rovnako ako ostatné dotknuté
subjekty uvedené v predmetnom materiali (Uradu vlady SR,
Prezidentského paldca, Ministerstva financii, Ministerstva
dopravy, Ministerstva zahrani¢nych veci a eurdpskych zélezitosti,
IN4arodnej banky Slovenska a Starého mesta) sidlo v danej lokalite
(Stefanovicova 3), kde je umiestneny Karaoniho palac, a preto
navrhujeme, aby bol UNMS SR doplneny medzi dotknuté
subjekty. Tuto pripomienku povazujeme za zasadnq.

Text upraveny v zmysle pripomienky.

UVSR -
PVSR

'VSeobecna pripomienka k legislativnemu procesu: Materiél bol

do legislativneho procesu predlozeny v skratenej lehote s tym, Ze

Uvedeny postup bol zvoleny s
ohl'adom na charakter materialu; ide

len 0 ndvrh zameru obnovy Karaconiho




pripomienkové konanie v skratenej lehote nebolo predkladatel'om
nijako odovodnené. Ziadame preto material do pripomienkového
konania predlozit’ opdtovne, a to v riadnej lehote na
pripomienkovanie nelegislativneho materialu.

palaca, s nadvrhom jeho nasledného
vyuzitia; prioritnou snahou bolo
predlozenie materialu na rokovanie
vlady SR v ¢o najkratSom case.

UVSR -
PVSR

'VSeobecnd pripomienka k predkladacej sprave: Z predlozené¢ho
navrhu nie je zrejmy vyber okruhu subjektov, pre ktoré by mala
budova na deklarovany ucel sluzit’. V predkladacej sprave sa
deklaruje, Ze Skolské zariadenie, ktoré by malo vzniknit’ v
obnovenej budove, by malo slazit’ zamestnancom tradu vlady,
prezidentského palaca, ministerstvu financii, ministerstvu
dopravy, ministerstvu zahrani¢nych veci, NBS a mestskej Casti
Staré¢ mesto s tym, ze vypocet tychto subjektov je taxativny. Z
materialu nie je zrejmy takyto selektivny vyber konkrétnych
ministerstiev, ktoré prelozeny material spomina a d’alSich dvoch
subjektov. Z materialu tieZ jednoznacne nevyplyva, ako bude
Skolské zariadenie zaradené do existujlicej siete §kol a Skolskych
zariadeni a aké postavenie bude v ramci existujlcej siete mat’.
7iadame preto material upravit’ a prepracovat’ tak, aby nepdsobil
diskriminac¢ne. Navrhujeme rozsirit’ okruh subjektov nie len na
zamestnancov Statnej spravy ale na celu Gstrednti Statnu spravu s
tym, ze nie je mozné opomenut’ ani zamestnancov verejnej
spravy. Na margo uvadzame, Ze materidl nie je v tomto smere
jednotny a na réznych miestach uvadza, Ze Skolské zariadenie by
mali vyuZzivat iba $tatni zamestnanci, inde spomina aj
zamestnancov verejnej spravy, niekde zamestnancov.
Navrhujeme tuto podstatnu skuto¢nost’ zjednotit’. Material

Text CiastoCne upraveny v zmysle
pripomienky. Ostatné poziadavky
uvedené v pripomienke budu
zohl'adnené v d’alSom predkladanom
materialy, a to v navrhu konkrétne;j
investicnej akcie. Ide o postup pri
zriadeni Skolského zariadenia v sulade
s platnou legislativou.




ziadame v tomto smere dopracovat’. Pripomienku povazujeme za
zasadnu.




