Dolozka vybranych vplyvov

1. Zakladné udaje

Nazov materialu

Navrh zakona o ochrane svedka a 0 zmene a doplneni zakona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 171/1993 Z.
z. 0 Policajnom zbore v zneni neskorsich predpisov

Predkladatel’ (a spolupredkladatel’)
Ministerstvo vnutra Slovenskej republiky

O Material nelegislativnej povahy

Charakter predkladaného materialu Material legislativnej povahy

O Transpozicia prava EU

V pripade transpozicie uved'te zoznam transponovanych predpisov. -

Termin zaciatku a ukonéenia PPK Zaciatok: 20. decembra 2022
Ukoncenie: 30. decembra 2022

Predpokladany termin predloZenia na pripomienkové Januér/Februar 2023

konanie

Predpokladany termin zaciatku a ukoncéenia ZP**

Predpokladany termin predloZenia na rokovanie vlady SR* | April 2023

2. Definovanie problému
Uvedte zdkladné problémy, ktoré su dovodom vypracovania predkladaného materialu (dévody maju presne
poukazat na problém, ktory existuje a je nutné ho predlozenym materidlom riesit).

Osobitny predpis vytvarajici pravny ramec na poskytovanie ochrany a pomoci ohrozenému a chranenému
svedkovi a s tym suvisiaci program na ochranu svedka (d’alej len ,,program ochrany*) obsiahnuty v zakone
¢. 256/1998 Z. z. o ochrane svedka a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskor$ich predpisov,
ktorym boli v roku 1998 do slovenského pravneho poriadku zavedené institity ohrozeného svedka a chraneného
svedka, si v dosledku skusenosti z poskytovania ochrany a pomoci svedkom, poziadaviek aplikacnej praxe,
analyz bezpecnostného prostredia, ako aj problémov suvisiacich s vykonavanim programu ochrany vyZziadal
prehodnotenie.

Poskytovanie svedeckej vypovede ohrozenym svedkom predstavuje hrozbu pre ,,svet organizovaného zlo¢inu®,
ktory vramci aktu pomsty dokaze demonstrovat svoju moc. Klucovym predpokladom uc¢inného boja
s fenoménom organizovanej kriminality je, o. i. efektivny legislativny nastroj umoziujici pruzne reagovat’ pri
ochrane svedkov Vv zaujme zachovania ich ochoty poskytovat’ dékazy. V tejto suvislosti nemozno opomenat’
skutoénost’, ze spolo¢enské vzt'ahy sa za viac ako dve dekady, odkedy bol v roku 1998 prijaty zakon na ochranu
svedka, zmenili, priniesli nové zavazné formy trestnej Cinnosti, pri ktorych je tiezZ potrebné vyuzit' instituty
ohrozeného svedka a chraneného svedka a priniesli aj potrebu rychlo a pruzne reagovat’ pri ochrane svedkov
V zaujme zachovania ich ochoty poskytovat’ dokazy.

Precizaciu si vyzaduju ustanovenia, ktoré vymedzuju subjekty predkladajice navrh na zagatie programu ochrany
a navrh na ukoncenie vykonavania programu ochrany.

Navrhuje sa prehodnotit’ najmenej kol'ko ¢lenov komisie by za navrh na zacatie programu ochrany alebo navrh
na ukoncenie programu ochrany malo zahlasovat’, aby bolo rozhodnutie sihlasné.

Ochranna dohoda medzi svedkom a organom §tatu v sGiasnej uprave inStititu ochrany ohrozeného svedka
naznacuje ,,zmluvné ponatie®, ¢o méze viest’ k tomu, ze vypoved’ takéhoto svedka moze byt vnimana ako menej
vierohodnd a v tomto kontexte vyvolavat’ dojem, ze ide 0 vypoved’ ,.kipeného svedka®. Z uvedeného dévodu sa
navrhuje pisomnt ochranni dohodu zrevidovat’ a nahradit’ inym zdkonnym opatrenim, ktoré¢ bude podmienkou
pre zagatie programu ochrany.

Problémy suvisiace s ekonomickou situaciou a zivotnou troviou, ku ktorym v désledku vykonavania programu
ochrany dochadza, si vyzaduju urcenie finanénych nastrojov, na ktoré, za predpokladu splnenia urcenych
podmienok, bude mat’ chraneny svedok narok s prihliadnutim na jeho zakladné a $pecifické potreby.
Ustanovenia platnej pravnej upravy suvisiace s preruSenim vykonavania programu ochrany a obnovenim
vykonavania programu ochrany boli vyhodnotené ako redundantné.

V ramci pravnej Gpravy je Ziaduce posudit’, resp. prehodnotit’ ustanovenia savisiace s odstipenim od ochrannej
dohody a zanikom programu ochrany.

Skuisenosti z posledného obdobia suvisiace s ukonéenim programu ochrany naznacuj problémy v oblasti zmeny
totoznosti a vybudovanej legendy.

V ramci sucasnej pravnej upravy absentuje moznost’ poskytovania ochrany a pomoci na ziadost’ medzinarodnych
organizacii a Medzinarodného trestného sudu.




Viac ako dvadsatrocné skusenosti z programu ochrany poukazuju na skutocnost, Zze zo strany niektorych
ohrozenych a chranenych svedkov nie su dodrZiavané stanovené pravidla a obmedzenia vyplyvajice zo zaradenia
do programu ochrany a preto je nevyhnutné rozsirit” okruh pravomoci Policajného zboru.

3. Ciele a vysledny stav
Uvedte hlavné ciele predkladaného materidlu (aky vysledny stav ma byt prijatim materialu dosiahnuty, pricom
dosiahnuty stav musi byt odlisny od stavu popisaného v bode 2. Definovanie probléemu,).

Ciel'om predlozeného navrhu zékona je, v stilade s uznesenim vlady Slovenskej republiky &. 547 z 9. septembra
2020 k navrhu Planu legislativnych tloh vlady Slovenskej republiky na mesiace september az december 2020
a ndvrhu Rdmcového planu legislativnych uloh vlady Slovenskej republiky na VIII. volebné obdobie zefektivnit,
skvalitnit’ a harmonizovat’ legislativu ochrany svedka, ako aj 0sob, ktoré st v tom istom postaveni (napriklad
z dovodu pribuzenského vztahu so svedkom), ktora je zakladnym predpokladom efektivneho boja s takym
nebezpeénym fenoménom, akym je organizovana kriminalita, reformovat’ poskytovanie ochrany a pomoci
ohrozenému a chranenému svedkovi, ktora sa poskytuje prostrednictvom realizicie opatreni programu ochrany
pocas celého trestného konania, ako aj po jeho skonéeni, zvysit' bezpecnost’ ochrany svedkov najzavaznejsich
trestnych &inov, ktori spiiiaju prisne zakonné podmienky poskytovania ochrany a pomoci v programe ochrany,
pricom ide o najvyssi stupeii ochrany, ktory sa uplatiluje vo vynimocénych pripadoch, ak svedkom hrozi ujma na
zdravi alebo iné vazne nebezpecenstvo a bezpecnost’ ohrozené¢ho alebo chraneného svedka alebo jeho blizkych
nebude mozné zabezpeCit inymi adekvatnymi a efektivnymi prostriedkami a opatreniami a zjednodusit’
administrativny ako aj schvalovaci proces tikonov stvisiacich s vykonavanim programu ochrany. Kvalitativne
najvyssia forma ochrany v podobe opatreni programu ochrany svedka predstavuje ucinny nastroj boja
S najzavaznejSou kriminalitou a sucasne prispieva ku skvalitneniu trestného konania najmid v tych
najzavaznejsich kauzach, nakolko svedok bude ochotny sved¢it najméd z dévodu, Ze mu bude garantovana
stopercentna bezpecnost’.

Prave v poslednom obdobi dynamického vyvoja ludskej spolocnosti si téma bezpe¢nosti v oblasti ochrany
svedka poskytujuceho svedecku vypoved alebo iny dokaz o obzvlast zavaznych zlo¢inoch najmé v dosledku
zhorSovania globalneho a regiondlneho bezpeénostného prostredia, zvySujiceho sa napitia v medzindrodnych
vzt'ahoch, prehlbovania asymetrickych bezpecnostnych hrozieb (napriklad cezhrani¢ny organizovany zlocin,
medzinarodny terorizmus, zvySujuca sa socialna intolerancia, narast radikalizmu a extrémizmu) a S fiou suvisiace
otazky, ktoré sa dostavaju stale viac do popredia, zaslizi va¢siu pozornost. Ulohou Slovenskej republiky ako
zvrchovaného, demokratického a pravneho §tatu je, v sulade s politickymi, hospodarskymi a bezpe¢nostnymi
zaujmami, zaru€it’ vnatornu i vonkajsiu bezpecnost’ spolocnosti. Na plneni tejto ulohy, sa okrem inych subjektov
(napriklad ozbrojené sily, hasicské a zachranné zbory, civilnd ochrana a pod.) vyznamnou mierou podiela
Policajny zbor, ktorého jedineénost a dblezitost' sa odvija od zaistovania najmd vnutornej bezpecnosti,
vnutorného poriadku, boja proti zloCinnosti vratane jej organizovanych foriem a medzinarodnych foriem,
ochrany Zivota, zdravia a bezpe€nosti 0s6b. A prave ochrana zivota a zdravia 0s6b prostrednictvom participacie
na praktickej Grovni pri prijimani a realizacii konkrétnych opatreni programu ochrany predstavuje nastroj
efektivneho boja proti najzavaznej$im, najmé organizovanym formam trestnej ¢innosti vtedy, ak nie je mozné
bezpecnost’ ohrozenych 0s6b zabezpecit’ inym spdsobom. Ide o nastroj, pre ktory st charakteristické atriblty
$pecifickosti, jedinecnosti, uzito¢nosti a udrzatel'nosti avsak v dosledku toho, Ze je determinovany zmenami
bezpecnostného prostredia posobi nan cely rad faktorov &asto protireCivého charakteru. Snahou ttvaru
Policajného zboru, ktory v rdmci programu ochrany realizuje sibor opatreni a ikonov sliziacich na ochranu a
pomoc ohrozenym svedkom a chranenym svedkom je na tieto zmeny reagovat’ aj zdokonal'ovanim Specifickych
opatreni.

Poskytovana ochrana predstavuje vyrazny zdsah do obvyklého spésobu zZivota chranenych oséb, ku ktorému sa
vo vacs§ine pripadov nie je mozné vratit, a vyZaduje si splnenie jednej z podmienok pre aplikaciu ndvrhu zakona,
ktord méa charakter ,,condicio sine qua non* a to, ze ,,program ochrany sa vykonava na zaklade dobrovol'nosti* a
teda len s vyslovnym stihlasom ohrozeného svedka, chraneného svedka a ich blizkych o0s6b, ktory musi byt’ dany
vopred, musi byt’ vdzny, jasny a dobrovol'ny.

Navrhované znenie pravnej Upravy rozsiruje okruh trestnych ¢inov, pri ktorych je mozné ohrozeného svedka
zaradit' do programu ochrany, priCom nemusia byt pachané organizovanou alebo zlo¢ineckou skupinou.
Dévodna obava z ohrozenia Zivota alebo zdravia ohrozeného svedka suvisi s poskytnutim svedeckej vypovede
alebo iné¢ho dokazu ¢i relevantnej informacie 0 obzvlast zavaznych zlo¢inoch, ktorymi podl'a Trestného zdkona
(§ 11 ods. 3 Trestného zékona) su zlo¢iny s dolnou hranicou trestnej sadzby najmenej 10 rokov, alebo o zlo¢inoch
spachanych organizovanou skupinou, zlo¢ineckou skupinou, teroristickou alebo extrémistickou skupinou ¢&i o
zlo¢inoch spachanych z osobitného motivu podla § 140 pism. e) Trestného zakona. Podla § 140 pism. e) su
tymito osobitnymi motivmi motiv nendvisti vo¢i skupine 0so6b alebo jednotlivcovi pre ich skuto¢nu alebo
domnelu prislusnost’ k niektorej rase, narodu, narodnosti, etnickej skupine, pre ich skuto¢ny alebo domnely
povod, farbu pleti, pohlavie, sexualnu orientaciu, politické presvedcenie alebo nabozenské vyznanie. Osobitnou
skupinou trestnych ¢inov, pri ktorych ohrozeny svedok poskytuje dokaz v trestnom konani, su trestné Ciny
terorizmu. Tieto trestné Ciny predstavuji najzévaznejSie formy trestnej Cinnosti, pri ktorych st svedkovia
vystaveni aj najvacSiemu nebezpecenstvu zo strany ich pachatelov, ¢i inych osob, preto Stat zabezpecuje ich
ochranu (ako aj ochranu ich blizkych 0s6b) prostrednictvom najvys$$ej ochrany, ktorti svedkom poskytuje. Za
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ohrozeného svedka sa povazuje aj blizka osoba ohrozeného svedka uvedenad v ndvrhu na zadatie programu
ochrany, na ktori méze byt vyvijany natlak. Navrhuje sa, ze ohrozeny svedok a taktieZ jeho blizka osoba na
zaklade suhlasného stanoviska komisie ziskavaju Statut chraneného svedka a zacnll sa voci nim vykonavat
opatrenia a ukony vyplyvajtce z programu ochrany.

Program ochrany podl'a navrhu predstavuje nastroj, ktorym ttvar Policajného zboru a poskytuje ochranu a pomoc
ohrozenému svedkovi a chranenému svedkovi prostrednictvom realizacie opatreni najma v st€innosti s organmi
verejnej moci, ako aj pravnickych a fyzickych oséb.

S cielom optimalizovat’ procesy stvisiace s programom ochrany v oblasti predkladania navrhov na zacatie
programu ochrany a ukoncenie programu ochrany sa rozsiri okruh subjektov, ktorym sa umozni podat’ pisomny
navrh na zacatie programu ochrany v sadnom konani o samosudcu a prokuratora, pri¢om navrh na ukoncenie
vykonavania programu ochrany sa umozni podat’ v suidnom konani i prokuratorovi.

Sucast'ou navrhu na zacatie programu ochrany st explicitne uvedené udaje ohrozeného svedka (meno, priezvisko,
datum narodenia, rodné ¢islo, adresa trvalého alebo prechodného bydliska, resp. obvyklého pobytu), trestny €in,
0 ktorom ohrozeny svedok poskytuje dokaz v trestnom konani, hroziace nebezpecenstvo, na zaklade ktorého
vznika dovodna obava z ohrozenia zivota alebo zdravia ohrozeného svedka, odovodnenie vyznamu poskytnutej
svedeckej vypovede alebo iného dokazu poskytnutého ohrozenym svedkom pre trestné konanie, osobné
a majetkové pomery ohrozeného svedka a stithlasné stanovisko ohrozeného svedka so zamerom vykonavat’ voci
nemu program ochrany ako aj s navrhom povinnosti, ktoré je nevyhnutné v programe ochrany dodrziavat, za
ucelom rozhodovania komisie a zaroven ako vychodisko pri tvorbe podmienok vykonavania programu ochrany.
Ak skuto¢nosti nasved€uji tomu, ze ohrozenému svedkovi hrozi bezprostredné nebezpecenstvo mbze byt
stcastou navrhu na zaradenie do programu ochrany poziadavka vo forme navrhu na predbezné vykonavanie
programu ochrany.

Dal§im cielom navrhovanej pravnej upravy je zjednodusenie schvalovacieho procesu programu ochrany, ktory
zabezpeduje medzirezortna komisia, ktora je opravnena rozhodnut’ o navrhu na zacatie programu ochrany alebo
navrhu na ukonéenie programu ochrany aj v pripade, Ze za navrh zahlasujii najmene;j traja pritomni ¢lenovia
komisie alebo ich nahradnici. Pri bezprostrednom ohrozeni Zivota alebo zdravia ohrozeného svedka je predseda
komisie opravneny rozhodnut’ po doruéeni navrhu na zaradenie do programu ochrany o predbeznom vykonavani
programu ochrany, ktoré nahradza navrh na vykonavanie neodkladnych opatreni. Nevyhnutnym predpokladom
realizacie opatreni vyplyvajucich z programu ochrany je pisomny suhlas ohrozeného svedka (plnoletej osoby
uvedenej v navrhu na zacatie programu ochrany) s podmienkami programu ochrany, ktoré prislusny ttvar
Policajného zboru ur¢i ohrozenému svedkovi na zaklade hrozby, v désledku ktorej vznika u ohrozeného svedka
dovodna obava ohrozenia jeho zivota alebo zdravia, osobnych a majetkovych pomerov ohrozeného svedka a s
dodrziavanim stanovenych pravidiel, t. j. povinnosti, ktoré musi svedok dodrziavat,, aby vykonavanie programu
ochrany bolo tc¢inné a aby sa eliminovali pripadné hrozby.

Navrh zakona kladie doraz na minimalizovanie rizik realizaciou vhodnych opatreni. Napriklad informacie
stvisiace s metodami, formami prace a prostriedkami, ktoré si v rdmci programu ochrany uplatiiované nie sa
spristuptiované, tak ako aj informécie sivisiace so zmenenou totoznostou, nakol’ko st utajovanou skutoénost'ou,
s ktorou neopravnena manipulacia by mohla zapri¢init’ poSkodenie pravom chranenych zaujmov dotknutého
subjektu a predmetné poskodenie by mohlo byt nevyhodné pre zaujmy Slovenskej republiky. Vychadzajic
z problémov aplikacnej praxe sa navrhuje, aby bol Gtvar opravneny vykonavat pravne ukony smerujuce
k zachovaniu nadobudnutych déchodkovych prav chraneného svedka. Dalsimi z opatreni, ktoré prispeju
k rieSeniu problémov stvisiacich so zmenou zivotnych podmienok, su rézne druhy pomoci a podpory, napriklad
psychologicka starostlivost, krizova intervencia a pod., ktoré st zamerané na socialnu adaptaciu ako aj pomoc
financného charakteru, ktora ma prispiet k ekonomickému osamostatneniu a rychlejsej integracii v novom
prostredi.

V zaujme zlepSovania opatreni sa navrhuje do procesu programu ochrany implementovat’ kontrolu dodrZiavania
pravidiel stanovenych v programe ochrany, ako aj v priebehu realizacie predbezného vykondvania programu
ochrany.

Precizuje sa uprava vykondvania programu ochrany pocas vykonu vizby alebo vykonu trestu odfatia slobody,
ako aj osobitosti vykonavania programu ochrany v pripravnom konani a v konani pred suidom, pri ktorych sa vo¢i
svedkovi uplatiiuje osobitny rezim.

Navrhované znenie pravnej upravy zjednodusuje administrativny proces programu ochrany, nakol’ko neobsahuje
upravu suvisiacu s preruSenim vykonavania programu ochrany a obnovenim vykonavania programu ochrany
a sucasne zluCuje odstiipenie od ochrannej dohody a zanik programu ochrany do ukon&enia programu ochrany,
ktorym sa urcuje spdsob a podmienky jeho ukoncenia.

V navrhovanej Gprave sa poukazuje na moznost’ poskytovania ochrany a pomoci na medzinarodnej tirovni, najmé
na zaklade poziadaviek policajnych Gtvarov s rovnakou napliiou ¢innosti, ako aj medzinarodnych organizacii,
napr. Medzinarodného trestného studu.




V suvislosti s navrhovanymi zmenami sa sic¢asne novelizuje aj zakon NR SR ¢. 171/1993 Z. z. o Policajnom
zbore v zneni neskorsich predpisov (€l. II), nakol’ko navrh zakona kladie déraz na odhalovanie systémovych
rizik, ako aj zvySenie bezpecnosti v oblasti ochrany svedka prostrednictvom kontroly dodrziavania predbezného
vykonavania programu ochrany ohrozenym svedkom a programu ochrany chranenym svedkom.

4. Dotknuté subjekty
Uvedte subjekty, ktorych sa zmeny predkladaného materialu dotknu priamo aj nepriamo:

A: Predkladatelia navrhu na zaéatie programu ochrany a navrhu na ukonéenie programu ochrany
- prokurator,

- vySetrovatel,

- predseda senatu/sudca,

- samosudca,

- utvar Policajného zboru vykonavajuici program ochrany;

B: Komisia

- predseda komisie, ¢len komisie a ich nahradnici — prislusnici Policajného zboru,

- ¢lenovia a ich nahradnici — zamestnanci Ministerstva spravodlivosti (z oblasti stidnictva a védzenstva),
- ¢len a jeho nahradnik — prokurator Generalnej prokuratiry Slovenskej republiky;

C: Subjekty realizacie programu ochrany

- utvar Policajného zboru vykonavajuci program ochrany,
- Zbor vézenskej a justicnej straze,

- utvary Policajného zboru;

D: Ohrozeny svedok a chraneny svedok

- svedok poskytujuci svedeckt vypoved’ alebo iny dokaz o pachatel'ovi alebo okolnostiach trestnych ¢inov, na
zaklade ¢oho u neho vznika dévodna obava ohrozenia jeho Zivota alebo zdravia,

- blizka osoba ohrozeného/chraneného svedka;

E: Organy poskytujuce sucinnost’
- organy verejnej moci,
- pravnické osoby a fyzické osoby.

5. Alternativne rieSenia
Aké alternativne rieSenia veduce k stanovenému cielu boli identifikované a posudzované pre rieSenie
definovaného problemu?

Nulovy variant - uvedte désledky, ku ktorym by doslo v pripade nevykonania uprav v predkladanom materiali a
alternativne rieSenia/spésoby dosiahnutia cielov uvedenych v bode 3.

Alternativnym rieSenim je nulovy variant, t. j. neprijatie zakona a zachovanie suc¢asného stavu bez zmien, ¢o by
Vv praxi znamenalo neodstranenie identifikovanych problémov a systémovych nedostatkov zistenych aplikaciou
zakona od nadobudnutia jeho G¢innosti dilom 1. januara 1999.

Pri rieSeni uvedenej problematiky sa uvazovalo iba s prijatim navrhovanej pravnej Gpravy, vzhladom na tlohu
¢. 5 vyplyvajucu z navrhu Rdmcového planu legislativnych tiloh vlady Slovenskej republiky na VIII. volebné
obdobie schvaleného uznesenim vlady Slovenskej republiky ¢. 547 z 9. septembra 2020, tlohu €. 55 vyplyvajicu
Z opatrenia ministra vnutra Slovenskej republiky ¢. 85/2020 o rozpracovani Programového vyhlasenia vlady
Slovenskej republiky na podmienky Ministerstva vnutra Slovenskej republiky na obdobie rokov 2020 — 2024.

6. Vykonavacie predpisy
Predpoklada sa prijatie/zmena vykonavacich predpisov? O Ano Nie
Ak ano, uvedte ktoré oblasti budu nimi upravené, resp. ktorych vykonavacich predpisov sa zmena dotkne:

7. Transpozicia prava EU

Uvedte, ¢i v predkladanom navrhu pravneho predpisu dochddza ku goldplatingu podla tabul'ky zhody.
O Ano Nie

Ak ano, uvedte, ktorych vplyvov podla bodu 9 sa goldplating tyka:

Néavrhom zakona nedochadza k transponovaniu smernic EU.

8. Preskumanie ucelnosti
Uved'te termin, kedy by malo dojst’ k preskiumaniu uicinnosti a uicelnosti predkladaného materialu.
Uved'te kritéria, na zdklade ktorych bude preskumanie vykonané.

Ugelnost’ navrhovaného pravneho predpisu bude monitorovana a posudzovana od nadobudnutia jeho u¢innosti
priebezne a komplexne po uplynuti 3 rokov. Vyhodnocovat sa bude najmd vplyv navrhovanych Uprav na
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eliminaciu, resp. odstranenie problémov vyplyvajicich z aplikacnej praxe, napriklad zjednodusenie
administrativnej zataze optimalizaciou administrativnych procesov (napr. v pripade bezprostredne hroziaceho
nebezpecenstva bude navrh na predbezné vykonavanie programu ochrany sucastou navrhu na zaradenie do
programu ochrany), skvalitnenie procesov stvisiacich s predkladanim navrhov na zacatie programu ochrany a
ukoncenie vykonavania programu ochrany, optimalizacia procesu schvalovania, zefektivnenie medzinarodnej
spoluprace. Pri preskiimani ucelnosti navrhovaného pravneho predpisu sa bude dbat’ i na efektivne vyuzivanie
kontrolného mechanizmu vo forme kontroly dodrziavania predbezného vykondvania programu ochrany
a kontroly dodrziavania programu ochrany.

* vyplnit iba v pripade, ak material nie je zahrnuty do Planu prace vlady Slovenskej republiky alebo Planu
legislativnych uloh vlady Slovenskej republiky.

** yyplnit’ iba v pripade, ak sa zavere¢né postidenie vybranych vplyvov uskuto¢nilo v zmysle bodu 9.1. jednotnej

metodiky.

*** posudzovanie sa tyka len zmien v 1. a IL pilieri univerzalneho systému doéchodkového zabezpecenia

S identifikovanym dopadom od 0,1 % HDP (vratane) na dlhodobom horizonte.

9. Vybrané vplyvy materialu

Vplyvy na rozpocet verejnej spravy O Pozitivne X Ziadne O  Negativne
Z toho rozpoctovo zabezpecené vplyvy,

Vv pripade identifikovaného negativneho O Ano O Nie O  Ciastoéne
vplyvu

v tom vplyvy na rozpocty obci a vysSich O Pozitivne % Ziadne 0 Negativne

uzemnych celkov
z toho rozpoctovo zabezpecené vplyvy,

Vv pripade identifikovaného negativneho O Ano O Nie O  Ciastoéne
vplyvu

Vplyv na dlhodobu udrzatel'nost

verejnych financii v pripade vybranych O Ano 0 Nie
opatreni ***

Vplyvy na podnikatel’ské prostredie O Pozitivne X  Ziadne O Negativne
o Tl iy Lt O  Pozitivne O Ziadne [0  Negativne
Me’chanizmus zniiczvz.mia byrokracie O Ano O Nie
a nakladov sa uplatiuje:

Socialne vplyvy Pozitivne O Ziadne O  Negativne

Vplyvy na Zivotné prostredie O Pozitivne X Ziadne O  Negativne

Vplyvy na informatizaciu spolo¢nosti O Pozitivne X Ziadne O  Negativne

Vplyvy na sluzby verejnej spravy pre

obd¢ana, z toho
vplyvy sluZzieb verejnej spravy na O Pozitivne X Ziadne O  Negativne
obc¢ana
vplyvy na procesy sluzieb vo verejnej Pozitivne 5 Ziadne O Negativne
sprave

;’I;(l))(’j‘i’%’Jla MANZEISty05modicoystyo X Pozitivne O Ziadne X Negativne

10. Poznamky
V pripade potreby uved'te dopliiujuce informacie k identifikovanym vplyvom a ich analyzam.

Ak predkladany material mda margindlny (zanedbatelny) vplyv na niektori zo sledovanych oblasti v bode 9
a z tohto dovodu je tento vplyv oznaceny ako Ziadny vplyv, uvedte skutocnosti vysvetlujuce, preco je tento vplyv
marginalny (zanedbatelny).

Informacie v tejto Casti sliZia na zhrnutie vplyvov alebo aj na vyjadrenie sa k margindlnym vplyvom a nie ako
ndahrada za vypracovanie prislusnych analyz vybranych vplyvov.

Navrhovana pravna uprava si kladie za ciel’, ako uz bolo uvedené, zefektivnit, skvalitnit' a harmonizovat
legislativu ochrany svedka, reformovat’ poskytovanie ochrany a pomoci chranenym svedkom, zvysit bezpecnost’
Vv oblasti ochrany svedkov na zdklade poziadaviek a odporucani vyplyvajucich z aplikacnej praxe a zjednodusit’
administrativny ako aj schval'ovaci proces poskytovania ochrany a pomoci. Navrhovana pravna prava bude mat’
vplyv len na zanedbateI'ny pocet 0s0b z celkového poctu obyvatel'ov Slovenskej republiky, pricom udaje o pocte
0s6b v programe ochrany, ako aj 0 metddach, forméach prace a vyuzivanych prostriedkoch v ramci realizacie
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opatreni programu ochrany st utajovanou skuto¢nost'ou podl'a zakona ¢. 215/2004 Z. z. o ochrane utajovanych
skutocnosti a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov, s ktorou by neopravnena
manipulacia mohla zapricinit' poSkodenie pravom chranenych zaujmov dotknutého subjektu a predmetné
poskodenie by mohlo byt nevyhodné pre zaujmy Slovenskej republiky.

Ako vyplyva z predkladaného materialu, faktoru rozmanitosti a fenoménu Specifickosti, ktoré st charakteristické
pre program ochrany a ktoré je Ziaduce zohl'adnovat’ pri posudzovani predmetného navrhu, nemozno vopred
predikovat’ kazda jednu situdciu, ktora by mohla nastat’, k tomu je v8ak potrebny nastroj v podobe poskytovania
ochrany a pomoci, ktory ma v saCasnej premenlivej a nestabilnej dobe v boji s najzavaZnej$ou kriminalitou
opodstatnene svoje miesto.

Pri zohl'adiiovani vplyvov navrhovanej pravnej Upravy je zaroven nevyhnutné brat’ do Gvahy, ze spolupraca
0soby V procesnom postaveni chraneného svedka s orgdnmi ¢innymi v trestnom konani je mozna len za
predpokladu, Ze ohrozenému svedkovi sa v dosledku hroziaceho nebezpecenstva ujmy na Zivote alebo zdravi,
nakol’ko svojou svedeckou vypovedou alebo poskytnutim dékazu vyznamnou mierou prispeje k odhaleniu
a naslednému odsudeniu pachatel’'ov najzavaznejSej trestnej ¢innosti, poskytuje ochrana a pomoc.

Vydavky stvisiace s programom ochrany, budi zabezpecované v ramci aktualnych limitov rozpoctovej kapitoly
Ministerstva vnutra Slovenskej republiky, bez potreby navysenia finanénych prostriedkov zo $tatneho rozpoctu.
Vsetky néklady spojené s poskytovanim ochrany a pomoci chranenym svedkom od zalozenia ,,programu
ochrany* predstavuju kryty, tzv. obligatorny vydavok, ¢o vyplyva priamo z ustanovenia § 20 zakona ¢. 256/1998
Z. z. oochrane svedka a0 zmene adoplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov a zaroven
z predkladaného navrhu zakona.

Navrhovanou tpravou boli identifikované pozitivne socidlne vplyvy. Zaroven je na mieste uviest, ze navrh
zakona ovplyvni len zanedbatel'ny pocet osdb, ktori si musia byt vedomi, Ze program ochrany predstavuje
opatrenie najvys$Sej urovne ochrany svedka poskytujuceho svedeckt vypoved. Cielom programu ochrany je,
okrem primarnej ochrany zivota a zdravia chranené¢ho svedka a jeho rodinnych prislusnikov, taktiez ich
(opédtovnd) integracia do spolo¢nosti. Predpokladané vplyvy predkladaného navrhu na socialnu oblast’ sa
nachadzaju v analyze socialnych vplyvov.

Navrhovana pravna Gprava predpoklada pozitivne a aj negativne vplyvy na manzelstvo, rodi¢ovstvo a rodinu. Pri
zohl'adiiovani tychto vplyvov je i v pripade tejto analyzy potrebné brat’ do Gvahy, Ze sa tyka len zanedbatelného
poctu 0sob, pre ktorych vsak svedecka vypoved predstavuje vicsie riziko z ohrozenia Zivota alebo zdravia ako
vplyvy na zmeny v rodinnom prostredi. Jednoznaéne nie je mozné uviest' ¢i pozitivne vplyvy prevladaju nad
negativnymi alebo naopak, nakol’ko je to individualne a determinované viacerymi faktormi. Dopad navrhu na
rodinné prostredie sa nachadza v analyze vplyvov na manzelstvo, rodi¢ovstvo a rodinu.

Analyzou navrhovanej pravnej ipravy neboli identifikované vplyvy na rozpocty obci a vyssich izemnych celkov,
na podnikatel'ské prostredie, zivotné prostredie, informatizaciu spolocnosti ani na sluzby verejnej spravy pre
obcana.

11. Kontakt na spracovatel’a
Uvedte udaje na kontaktni osobu, ktorii je mozné kontaktovat' v suvislosti s posudenim vybranych vplyvov.

Ministerstvo vnuitra SR, Prezidium Policajného zboru, Racianska 45, 812 72 Bratislava
pripomienky.ochrana@minv.sk

12. Zdroje

Uved'te zdroje (Statistiky, prieskumy, spolupracu s odbornikmi a iné), z ktorych ste pri priprave materialu a
vypracovavani dolozky, analyz vplyvov vychadzali. V pripade nedostupnosti potrebnych dat pre spracovanie
relevantnych analyz vybranych vplyvov, uvedte danii skutocnost.

Pri vypracovani navrhu zakona sa vychadzalo z aplikacnej praxe, legislativy upravujucej problematiku ochrany
svedka, kvalitativnych analyz (napr. metdda Delphi, Brainstorming, metoda What if?, atd’.), diskusii a konzultacii
s relevantnymi odbornymi subjektmi a vystupov z rokovani s rezortnymi a mimorezortnymi organmi.

13. Stanovisko Komisie na posudzovanie vybranych vplyvov z PPK ¢. 304/2022
(v pripade, ak sa uskutocnilo v zmysle bodu 8.1 Jednotnej metodiky)

O Suhlasné O Sihlasné s navrhom na dopracovanie X Nesuhlasné
Uved’te pripomienky zo stanoviska Komisie z ¢asti II. spolu s Vasim vyhodnotenim:
»K vplyvom na rozpocet verejnej spravy
V dolozke vybranych vplyvov je oznaceny negativny vplyv na rozpocet verejnej spravy, ktory je rozpoctovo

zabezpeceny. V analyze vplyvov v tabulke ¢. 1 je kvantifikovany narast vydavkov kapitoly MV SR v sume
560 000 eur v rokoch 2023 az 2026 kazdorocne.




Komisia ziada material doplnit’ o vypocty/odovodnenie, na zaklade ktorych bol vycisleny vplyv na rozpocet
verejnej spravy. Odovodnenie: Dolozka vybranych vplyvov predpoklada negativny, rozpoétovo zabezpeceny
vplyv, ale predlozeny material neobsahuje vypocty/predpoklady, na zaklade ktorych bol dany vplyv na rozpocet
verejnej spravy vycisleny.«

Vyhodnotenie: Pripomienka vzrnesend v stanovisku Komisie bola akceptovand a zapracovand.

Stanovisko predkladatela:

V dolozke vybranych vplyvov bol, po prekonzultovani so subjektom, ktory pripomienku uplatnil, opraveny vplyv
na rozpocet verejnej spravy, z toho dévodu, ze navrh zakona nebude mat' vplyv na rozpocet verejnej spravy a
vydavky suvisiace s programom ochrany, ktory je predmetom ndvrhu zdkona, budi zabezpecované v rdamci
aktudlnych limitov rozpoctovej kapitoly Ministerstva vnutra Slovenskej republiky, bez poziadavky na dodatocné
navysenie financnych prostriedkov zo Statneho rozpoctu. V kontexte uvedeného bola upravend vseobecna cast
dovodovej spravy, v ktorej bola aktualizovand informdcia o vplyve na rozpocet verejnej spravy, nakolko
realizacia navrhu zakona nebude mat Ziadne vplyvy na schvalené rozpoctove limity.

»K sociadlnym vplyvom

PredloZené znenie analyzy socidlnych vplyvov je potrebné prepracovat. Pri hodnoteni socialnych vplyvov
predlozeného navrhu zakona je potrebné vychadzat z porovnania nového navrhu predmetnej pravnej Gpravy a
jej predpokladanej budticej aplikacie so su¢asnou pravnou Gpravou, ktora sa navrhuje zrusit’ (zakon ¢. 256/1998
Z. z. o ochrane svedka a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov), a jej aktudlnym
praktickym uplatiiovanim. Vplyvy v bode 4.1 analyzy socialnych vplyvov vznikaju iba v pripade, ak sa navrhuje
zvysit’ (pozitivne socidlne vplyvy) alebo znizit’ (negativne socidlne vplyvy) finanéni kompenzaciu dotknutym
osobam pri nezmenenom (nezhorSenom) pristupe dotknutych oséb k jej naroku, a to v porovnani so si¢asnym
stavom. Vplyvy v bode 4.1 vznikaju aj v pripade osdb, ktoré doteraz nemali narok na finanéni kompenzaciu a
po novom sa im tento narok priznava (pozitivne socialne vplyvy) a naopak, ak sa navrhuje zazit' skupina osob s
narokom na finanénii kompenzaciu, vznikaji negativne socialne vplyvy na osoby bez budiiceho naroku na
finan¢nu kompenzaciu.

Socialne vplyvy v bode 4.2 analyzy socialnych vplyvov vznikaj, ak sa v désledku predlozeného navrhu oéakava
zvySenie bezpe¢nosti poskytovanej ochrany alebo (aj) zlepsenie pristupu dotknutych os6b k predmetnej ochrane
a ich d’al§im narokom, alebo sa rozsiruje rozsah poskytovanej kompenzacie a podpory alebo rozsah osdb, ktorym
na nu vznika narok, a to v porovnani so sucasnym stavom. V takomto pripade ide o pozitivne socidlne vplyvy v
bode 4.2 analyzy socidlnych vplyvov. V opacnom pripade ide o negativne socialne vplyvy v tomto bode analyzy
socialnych vplyvov. Negativne socialne vplyvy v bode 4.2 analyzy vznikaju, aj v pripade ak sa zhorSuje pristup
k poskytovanej ochrane tym, ze sa skracuje obdobie naroku na jej poskytovanie v porovnani so su¢asnym stavom.

Analyzu socidlnych vplyvov je potrebné vypracovat’ tak, aby boli navrhy opatreni so socialnym vplyvom
hodnotené jednotlivo, pri kazdom hodnotenom navrhu opatrenia bol zrejmy jeho konkrétny opis, vplyv pri
porovnani navrhovaného opatrenia so si¢asnym stavom, Specifikacia dotknutych skupin a kvalitativne a pokial’
mozno aj kvantitativne zhodnotenie socialneho vplyvu.

Ak v niektorej Casti (body 4.1 az 4.4) analyzy socialnych vplyvov vplyv nevznika, je potrebné uviest iba slova
,,Bez vplyvu.”.

Podrla predlozeného znenia analyzy socidlnych vplyvov, socidlny vplyv jednoznacne nevznika v bodoch 4.3 a

T3

4.4 tejto analyzy, preto je potrebné v uviest’ v tychto bodoch iba slova ,,Bez vplyvu.®.

Vyhodnotenie: Pripomienka vznesend v stanovisku Komisie bola akceptovand a zapracovand.
Stanovisko predkladatela:

Analyza socialnych vplyvov bola prepracovand a upravena na zdklade odporucania Komisie. Zaroven bola
upravend vSeobecnd cast dévodovej spravy suvisiaca s uvedenou problematikou, v ktorej bola aktualizovand
informdcia o predpokladanych pozitivnych socidlnych vplyvoch.

14. Stanovisko Komisie na posudzovanie vybranych vplyvov zo zavere¢ného posidenia . ..........
(v pripade, ak sa uskutocnilo v zmysle bodu 9.1. Jednotnej metodiky)

O Suhlasné O Sihlasné s navrhom na dopracovanie [ Nesthlasné

Uved’te pripomienky zo stanoviska Komisie z ¢asti II. spolu s Vasim vyhodnotenim:




4.1 Identifikujte, popiSte a kvantifikujte vplyv na hospodarenie domacnosti a Specifikujte
ovplyvnené skupiny domacnosti, ktoré budu pozitivne/negativne ovplyvnené.

Vedie navrh k zvysSeniu alebo znizeniu prijmov alebo vydavkov domdcnosti?
Ktoré skupiny domacnosti/obyvatel'stva su takto ovplyvnené a akym sposobom?
Su medzi potencidlne ovplyvnenymi skupinami skupiny v riziku chudoby alebo socidlneho vylucenia?

(V pripade vysSieho po¢tu hodnotenych opatreni dopliite podl’a potreby do tabuPky pred bod 4.2 d’alSie sekcie - 4.1.1
Pozitivny vplyv/4.1.2 Negativny vplyv).

a)

4.1.1 Pozitivny vplyv

b)

hospodarenie domdcnosti s uvedenim,
¢i ide o zvySenie prijmov alebo
znizenie vydavkov:

Popiste opatrenie ajeho vplyv na|.

Opatrenie vo forme finan¢ného prispevku:

chraneny svedok ma zaradenim do programu ochrany moznost’ ziskavat’
pravidelny mesacny financny prispevok do vysky priemernej nominalnej
mesacnej mzdy zamestnanca v narodnom hospodarstve na zabezpecenie
a pokrytie vydavkov domacnosti,

utvar Policajného zboru je opravneny v odévodnenych pripadoch
chranenému svedkovi poskytnit mimoriadny finanény prispevok,
pricom dba na efektivne vynakladanie finanénych prostriedkov ako
i eliminovanie obohacovania,

v $pecifickych pripadoch moéze utvar Policajného zboru poskytnat
chranenému svedkovi navratny finanény prispevok v zaujme vyrovnania
jeho finanénych zavdzkov, ktoré mu vznikli pred zaradenim do
programu ochrany.

©)

Specifikujte ovplyvnené skupiny:

Ovplyvnend skupina ¢ 1: ohrozeny svedok - svedok poskytujiici svedecku
vypoved’ alebo iny dokaz o pachatel'ovi alebo okolnostiach trestnych ¢inov,
na zéklade ¢oho u neho vznika dévodna obava ohrozenia jeho Zivota alebo
zdravia

Ovplyvnend skupina ¢. 3: blizka osoba
ohrozeného/chraneného svedka
podla § 116 Obcianskeho zdkonnika

Ovplyvnend skupina ¢. 2: chraneny svedok — ohrozeny svedok, voci ktorému
sa vykonava program ochrany

d)

Kvantifikujte rast prijmov alebo pokles vydavkov za jednotlivé ovplyvnené skupiny domdcnosti / skupiny
jednotlivcov a pocet obyvatelstva/domdcnosti ovplyvnenych predkladanym navrhom.

€)

- priemerny  rast prijmov/  pokles
vydavkov v skupine v eurach a/alebo v
% / obdobie:

- velkost skupiny (pocet obyvatelov):

Ovplyvnena skupina c. 1

Ovplyvnena skupina ¢. 3

Ovplyvnena skupina ¢. 2

Dévod chybajucej kvantifikacie:

Konkrétny vplyv finanénych prispevkov nemozno kvantitativne vyjadrit,
tyka sa vSak zanedbatel'ného poctu osdb z celkového poctu obyvatelov
Slovenskej republiky a zaroven predstavuje informéaciu, ktora je utajovanou
skutoénostou, s ktorou neopravnena manipulacia by mohla zapri¢init’
poskodenie pravom chranenych zaujmov dotknutého subjektu a predmetné

poskodenie by mohlo byt nevyhodné pre zaujmy Slovenskej republiky.
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4.1.1.1 Z toho pozitivny vplyv na skup

iny v rigiku chudoby alebo socidlneho vylucenia

(V pripade vyznamnych vplyvov na prijmy alebo vydavky domdcnosti v riziku chudoby, identifikujte a kvantifikujte pozitivny
vplyv na chudobu obyvatel’stva (napr. zniZovanie miery rizika chudoby, priemerny rast prijmov/ pokles vydavkov v skupine)

h)

Popiste opatrenie a jeho vplyv na
hospodarenie domdcnosti s uvedenim,
¢i ide o zvySenie prijmov alebo
znizenie vydavkov:

Opatrenie vo forme finan¢ného prispevku:

chraneny svedok ma zaradenim do programu ochrany moznost’ ziskavat’
pravidelny mesacny finanény prispevok do vysky priemernej nominalne;j
mesacnej mzdy zamestnanca v nairodnom hospodarstve na zabezpecenie a
pokrytie vydavkov domacnosti,

v odovodnenych pripadoch moze chraneny svedok, za predpokladu
splnenia vymedzenych podmienok, =ziskat mimoriadny financny
prispevok, ktory ma prispiet’ k jeho integracii a stabilizacii v spolocnosti,

resp. v novom prostredi,




- navratny finan¢ny prispevok na vysporiadanie zavazkov, ktoré¢ vznikli
chranenému svedkovi este pred jeho zaradenim do programu ochrany, ¢im
sa predide majetkovej ujme fyzickych alebo pravnickym oséb.

Implementaciou tychto opatreni sa eliminuje riziko upadnutia do chudoby,
nakol'ko utvar Policajného zboru chranenym svedkom aich blizkym
osobam zabezpecéuje zakladné a $pecifické potreby.

Specifikujte ovplyvnené skupiny:

Ovplyvnend skupina ¢ 1: ohrozeny svedok - svedok poskytujiici svedecku
vypoved’ alebo iny dokaz o pachatel'ovi alebo okolnostiach trestnych ¢inov,
na zéklade ¢oho u neho vznika dévodnd obava ohrozenia jeho Zivota alebo
zdravia

Ovplyvnena skupina ¢. 3: blizka osoba
ohrozeného/chraneného svedka
podla § 116 Obcianskeho zdkonnika

Ovplyvnend skupina ¢. 2: chraneny svedok — ohrozeny svedok, voci ktorému
sa vykonava program ochrany

Kvantifikujte rast prijmov alebo pokles vydavkov za jednotlivé ovplyvnené skupiny domdcnosti / skupiny

) ‘ednotlivcov a pocet obyvatelstva/domacnosti ovplyvnenych predkladanym navrhom.
- priemerny rast prijmov/ pokles Ovplyvnena skupina ¢. 1
vydavkov v skupine v eurdch a/alebo v
% / obdobie:
k) |- velkost skupiny (pocet obyvatelov):

Ovplyvnena skupina ¢. 3

Ovplyvnena skupina ¢. 2

Dévod chybajucej kvantifikacie:

Explicitne nemozno kvantifikovat’ mieru vplyvu navrhovanej pravnej
upravy na prezentované skupiny/doméacnosti, nakol’ko tieto udaje, ako uz
bolo uvedené, predstavuju utajovant skutocnost’.

Tieto Gdaje nie je mozné uviest iz dovodu, Ze do programu ochrany

) VStupuju osoby s roznymi majetkovymi pomermi, s réznymi prijmami, resp.
vydavkami, ktoré v pripade niektorych osob nie je mozné (pri posudzovani
miery vplyvu) brat’ do tivahy, nakol'ko nejde o prijmy zo zavislej ¢innosti,
ale méZu pochadzat’ z ¢innosti z kriminalneho prostredia.

a) 4.1.2 Negativny vplyv

Popiste opatrenie ajeho vplyv na
b) |hospoddrenie domdcnosti s uvedenim, |Bez vplyvu.

¢i ide o znizenie prijmov alebo
zvySenie vydavkov:

©)

Specifikujte ovplyvnené skupiny:

Ovplyvnena skupina ¢. 1:

Ovplyvnena skupina ¢. 3:

Ovplyvnena skupina ¢. 2:

d)

Kvantifikujte pokies prijmov alebo rast vydavkov za jednotlivé ovplyvnené skupiny domdcnosti / skupiny
jednotlivcov a pocet obyvatelstva/domdcnosti ovplyvnenych predkladanym navrhom.

€)

- priemerny  pokles  prijmov/  rast
vydavkov v skupine v eurdch a/alebo v
% / obdobie:

- velkost skupiny (pocet obyvatelov):

Ovplyvnena skupina ¢. 1

Ovplyvnena skupina ¢. 3

Ovplyvnena skupina ¢. 2

Dévod chybajucej kvantifikacie:

9

4.1.2.1 Z toho negativny vplyv na skupiny v riziku chudoby alebo socidlneho vylicenia
(V pripade vyznamnych vplyvov na prijmy alebo vydavky domdcnosti v riziku chudoby, identifikujte a kvantifikujte negativny
vplyv na chudobu obyvatel'stva (napr. zvySovanie miery rizika chudoby, priemerny pokles prijmov/ rast vydavkov v skupine)

h)

Popiste opatrenie a jeho vplyv na
hospodarenie domdcnosti s uvedenim,
¢i ide o znizenie  prijmov alebo
zvySenie vydavkov:

Bez vplyvu.

Specifikujte ovplyvnené skupiny:

Ovplyvnena skupina ¢. 1

Ovplyvnena skupina ¢. 3

Ovplyvnena skupina ¢. 2

Kvantifikujte pokles prijmov alebo rast vydavkov za jednotlivé ovplyvnené skupiny domdcnosti / skupiny

jednotlivcov a pocet obyvatelstva/domdcnosti ovplyvnenych predkladanym navrhom.




priemerny pokles prijmov/ rast

Ovplyvnena skupina ¢. 1

vydavkov v skupine v eurdach a/alebo v

% / obdobie:

k) |-_velkost skupiny (pocet obyvatelov):
Ovplyvnena skupina ¢. 3

Ovplyvnena skupina ¢. 2

l Dovod chybajucej kvantifikacie:
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4.2 Identifikujte, popiSte a kvantifikujte vplyvy na pristup k zdrojom, pravam, tovarom a
sluzbam u jednotlivych ovplyvnenych skupin obyvatel’stva a vplyv na socialnu inklaziu.

Ma navrh vplyv na pristup k zdrojom, pravam, tovarom a sluzbam?

Popiste hodnotené opatrenie, Specifikujte ovplyvnené skupiny obyvatelstva a charakter zmeny Vv pristupnosti s
ohladom na dostupnost financnu, geograficku, kvalitu, organizovanie a pod. Uvedte velkost jednotlivych
ovplyvnenych skupin.

Rozumie sa najmd na pristup k:

- socidlnej ochrane, socidlno-prdavnej ochrane,
socialnym  sluzbam  (vratane  sluzieb
starostlivosti o deti, starsich ludi a ludi so
zdravotnym postihnutim),

- kvalitnej prdaci, ochrane zdravia, déstojnosti
a bezpecnosti pri prdci pre zamestnancov
a existujiicim zamestnaneckym pravam,

- pomoci pri uhrade vydavkov suvisiacich
SO zdravotnym postihnutim,

- zamestnaniu, na trh prdce (napr. ulahcenie

zosuladenia rodinnych a pracovnych
povinnosti, sluzby zamestnanosti),
k Skoleniam, odbornému vzdeldvaniu a
a) | priprave na trh prace, Bez vplyvu.

- zdravotnej starostlivosti vrdtane cenovo
dostupnych pomécok pre obcanov so
zdravotnym postihnutim,

- k formdalnemu i neformalnemu vzdelavaniu
a celoZivotnému vzdeldvaniu,

- byvaniu a suvisiacim zakladnym
komundlnym sluzbam,
- doprave,

- dalsim sluzbam najmd sluzbam vseobecného
zaujmu a tovarom,

- spravodlivosti, prdvnej ochrane, prdavnym
sluzbam,

- informaciam,

- Kinym pravam (napr. politickym).

Ma navrh vyznamny vplyv na niektoru zo zranitelnych skupin obyvatelstva alebo skupin v riziku chudoby alebo
b) socidlneho vylicenia?

Specifikujte ovplyvnené skupiny v riziku chudoby a socidlneho vylicenia a popiste vplyv na ne. Je tento vplyv
VAacsi ako vplyv na iné skupiny ci subjekty? Uved'te velkost jednotlivych ovplyvnenych skupin.

Zranitelné skupiny alebo skupiny v riziku | ZvySent pozornost’ si vyZaduju mladi 'udia v obdobi adolescencie
chudoby alebo socidlneho vylicenia sii napr.. | yo veku od 12 do 17 rokov, ktori st v $tadiu nadobudania fyzickej
- domdcnosti s nizkym prijmom (napr. Zijiice | 3 mentélnej zrelosti a majii §pecialne potreby v oblasti starostlivosti
ib adzohsocfal”y Ch.p.rklfmo‘t;’ ‘éleé) 0z ’ir gmov asocidlneho za¢lenenia. Prechadzaji obdobim vyvinu, su
poc hranicou Tizika chucoby, alebo s zranitel'nej$i, menej emocionalne stabilni a citlivi na psychické

rijmom pod Zivotnym minimom, alebo . - A . s "y N R
Py P 4 << | poSkodenia. Chcli niekam patrit, zapadnit do spolo¢nosti.

prijmom), Zamedzenie kontaktu s povodnym socidlnym prostredim (partia,
- nezamestnani, najmi dlhodobo | spoluziaci) a celkova vyraznd zmena zivotnych podmienok je pre

nezamestnani, mladi nezamestnani a | nich vyznamnym stresorom, coho si je vSak tim vySkolenych

nezamestnani nad 50 rokov, odbornikov vedomi a Vpripade zaradenia takejto osoby do
- deti (0-17), programu ochrany prijima adekvatne opatrenia.

- mladi ludia (18 — 25 rokov),

). starsi ludia, napr. ludia vo veku nad 65 | Velkost skupiny (adolescentov), na ktord by mala navrhovani
rokov alebo déchodcovia, pravna uprava vplyv, nie je mozné explicitne vyjadrit, nakolko

- ludia so zdravotnym postihnutim, nemozno vopred predikovat’ kazdl jednu situdciu, ktord by mohla

- marginalizované rémske komunity nastat auplatnit komparaciu nie je mozné, nakolko udaje

- domdcnosti s 3 a viac detmi,

- jednorodicovské domdcnosti s detmi
(neuplné rodiny, ktoré tvoria najmd osamelé
matky s detmi),

- prislusnici  tretich  krajin,  azylanti,
Ziadatelia o azyl,

- iné zranitelné skupiny, ako su napr.
bezdomovci, ludia opustajuci detské
domovy alebo iné instituciondlne zariadenia

0 zastapeni jednotlivych skupin v programe ochrany su predmetom
utajovanych skuto¢nosti podl'a zakona ¢. 215/2004 Z. z. o ochrane
utajovanych skuto¢nosti a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov
V zneni neskorsich predpisov.
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4.3 Identifikujte a popiSte vplyv na rovnost’ prileZitosti.
Identifikujte, popiSte a kvantifikujte vplyv na rovnost’ Zien a muZov.

4.3.1 Dodrzuje ndavrh povinnost rovnakého zaobchadzania so skupinami alebo jednotlivcami na zdklade
pohlavia, rasy, etnicity, naboZenstva alebo viery, zdravotného postihnutia, veku, sexudlnej orientdacie alebo
iného statusu? Mohol by viest k nepriamej diskrimindcii niektorych skupin obyvatelstva? Ak ano, ktoré skupiny
su takto ovplyvnené a akym spésobom?

a)

b |Bez vplyvu.

4.3.2 Moze navrh viest k zvdcSovaniu nerovnosti medzi Zenami a muzmi? Podporuje navrh rovnost
prilezitosti? Ma navrh odlisny vplyv na zeny a muzov? Popiste vplyvy.

©)

d) Popiste rizika ndavrhu, ktoré mozu viest k
zvdcésovaniu nerovnosti:

Bez vplyvu.

Popiste  pozitivne  vplyvy  navrhu  na
e) dosahovanie rovnosti Zien a muzov, rovnosti

prilezitosti Zien a muzov, pripadne vplyvy na
Zeny a muzov, ak su odlisné:

Bez vplyvu.

Ma navrh vyznamné vplyvy na niektoru zo
zranitelnych skupin obyvatelstva? Ak ano,
aké? Akym spésobom? Zranitelnou skupinou
obyvatel’stva sa rozumeju najmd Zeny ohrozené
f) | viacndsobnou diskrimindciou, tehomé matky, | Bez vplyvu.
seniorky, zeny patriace do marginalizovanych
skupin  obyvatelstva,  migrantky,  Zeny
adievéatd so zdravotnym postihnutim, obete
nasilia a pod.

Pri identifikovani vplyvov na rovnost Zien a
muzov treba vziat' do uvahy existujuce rozdiely
medzi Zenami a muzmi, ktoré su relevantné
k danej politike. Podpora rovnosti zien a
muzov — nespoc¢iva  len v odstraiovani
obmedzent a bariér pre plnohodnotnii uicast na
ekonomickom, politickom a socidlnom Zivote
spolocnosti ako aj rodinnom Zivote, ale taktiez

v podpore rovnosti medzi nimi.

V ktorych oblastiach podpory rovnosti Zien

amuzov navrh odstraniuje prekazky a/alebo

podporuje rovnost Zien a muzov? Medzi
oblasti podpory rovnosti Zien a muzov okrem
iného patria:

- podpora slobodného vyberu povolania a

0)| ekonomickej ¢innosti

- podpora vyrovnavania ekonomickej
nezavislosti,

- zosuladenie  pracovmného, sukromného
a rodinného Zivota,

- podpora rovnosti prileZitosti pri participdcii
na rozhodovani,

- boj proti domdacemu ndasiliu, nasiliu na
Zendch a obchodovaniu s ludmi,

- podpora vnimania osobnej starostlivosti
odieta za rovnocennu s ekonomickou
¢innostou a podpora neviditelnej prdce
v domdcnosti ako takej,

- respektovanie osobnych preferencii pri
vybere povolania a zosuladovania
pracovného a rodinného Zivota.

Bez vplyvu.
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4.4 Identifikujte, popiSte a kvantifikujte vplyvy na zamestnanost’ a na trh prace.
V pripade kladnej odpovede pripojte odovodnenie v sulade s Metodickym postupom pre analyzu socialnych

vplyvov.

a) |Ulahcuje navrh vznik novych pracovnych miest? Ak ano, ako? Ak je to mozné, doplite kvantifikdciu.

Identifikujte, v ktorych sektoroch a odvetviach
ekonomiky, v ktorych regionoch, pre aké
skupiny zamestnancov, o aké typy zamestnania
/pracovnych uvdzkov péjde a pod.

b Bez vplyvu.

~

C) |Vedie navrh k zaniku pracovnych miest? Ak ano, ako a akych? Ak je to mozné, dopliite kvantifikaciu

Identifikujte, v ktorych sektoroch a odvetviach
ekonomiky, v ktorych regionoch, o aké typy
zamestnania /pracovnych uvizkov péjde a pod.
Identifikujte ~ mozné  dosledky,  skupiny
zamestnancov, ktoré budu viac ovplyvnené
a rozsah vplyvu.

d Bez vplyvu.

~

e) |Ovplyviiuje navrh dopyt po praci? Ak ano, ako?

Dopyt po praci zavisi na jednej strane na
f) |produkcii tovarov a sluzieb v ekonomike a na|Bez vplyvu.
druhej strane na cene prace.

~

g) [Md navrh dosah na fungovanie trhu prace? Ak ano, aky?

Tyka sa makroekonomickych dosahov ako je
napr. participacia na trhu prace, dlhodobad
nezamestnanost, regiondlne rozdiely v mierach
zamestnanosti. Ponuka prdace moézZe byt
h) lovplyvnend — réznymi  premennymi  napr.|Bez vplyvu.
uroviiou miezd, inStituciondalnym nastavenim
(napr. zosuladenie pracovného a sukromného
Zivota alebo ulahlovanie roznych foriem

mobility).

Ma navrh Specificke negativne dosledky pre isté skupiny profesii, skupin zamestnancov ¢i zivnostnikov? Ak ano,
aké a pre ktoré skupiny?

Navrh méze ohrozovat napr. pracovnikov
J) |istych profesii favorizovanim Specifickych Bez vplyvu.
aktivit ¢i technologii.

K) |Ovplyvituje navrh specifické vekové skupiny zamestnancov? Ak ano, aké? Akym sposobom?
Identifikujte, ¢ ndvrh  méze  ovplyvnit
rozhodnutia zamestnancov alebo

) zamestnavatelov a moéze byt zdrojom Bez vplyvu.

neskorsieho vstupu na trh prace alebo
\predcasného  odchodu z  trhu  prdce
jednotlivcov.
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Analyza vplyvov na manZelstvo, rodicovstvo a rodinu
Vplyvy na rodinné prostredie, vzijomnt sudrZnost’ ¢lenov rodiny, vychovu deti,
prava rodicov voc¢i detom, zikladné zasady zakona o rodine, uzavieranie manzelstva
a na disponibilny prijem domacnosti viacdetnych rodin

8.1 Identifikujte, popiSte a kvantifikujte vplyv na rodinné prostredie a Specifikujte
pozitivne/negativne vplyvy na rodinné prostredie.

8.1.1 Spésobi predlozeny navrh zmenu rodinného prostredia? Ak ano, v akom rozsahu? Ak je to mozné,
doplnte kvantifikaciu, pripadne dévod chybajucej kvantifikacie.

Podrla navrhovanej pravnej upravy sa bude postupovat’ len vtedy, ak organ ¢inny v trestnom konani alebo sudca
dospeje k zisteniu, ze bezpe¢nost’ ohrozeného svedka alebo chraneného svedka alebo im blizkych 0s6b nebude
mozné zabezpec€it’ inym spdsobom, t. j. inymi adekvatnymi a efektivnymi prostriedkami a opatreniami, priCom
treba brat’ do uvahy, Ze pocet 0s6b zaradenych do programu ochrany je zanedbatel'ny. Informacie o pocte 0s6b
V programe ochrany st predmetom ochrany a predstavuju utajovanu skuto¢nost’ a z uvedeného dévodu nebude
kvantifikacia vyjadrena.

Z uvedeného vyplyva, Ze pri postupe podla tohto zdkona sa bude prihliadat’ na konkrétne okolnosti pripadu
a skutoCnost, Ze tieto osoby su poskytnutim svedeckej vypovede vystavené vicSiemu riziku astym
suvisiacemu nebezpecenstvu ujmy na zivote alebo zdravi, nakolko svojou svedeckou vypoved’ou alebo
poskytnutim dokazu vyznamnou mierou prispievaji k odhaleniu anaslednému odstideniu pachatel'ov
najzavaznejsej trestnej cinnosti.

Pri posudzovani vplyvu navrhovanej pravnej Gipravy na zmeny v rodinnom prostredi je potrebné zohl'adiiovat’
i skuto¢nost’, Zze ochrana svedka podla navrhovanej pravnej Upravy predstavuje vynimoéné opatrenie
a poskytuje sa len vtedy, ak ochranu svedkovi nemozno zabezpecit’ inym spdsobom.

Osoba moze byt do programu ochrany zaradena len ak vyslovne stihlasi so zaradenim do programu ochrany a
s podmienkami a spdsobom vykonavania programu ochrany, pricom bez aktivnej participacie svedka nemozno
vykonavat’ opatrenia na ochranu svedka. V pripade osoby, ktora nie je spOsobila na pravne tkony, sa na
zaradenie do programu na ochranu svedka vyzaduje stihlas zédkonného zastupcu.

V zaujme spoloCnosti je chranit’ osobu, ktora poskytla svedecki vypoved alebo ddkaz o pachatelovi
najzavaznejsich foriem trestnej ¢innosti alebo o okolnostiach délezitych pre trestné konanie co mdze mat’ za
nasledok ovplyviovanie, napriklad vo forme vyhrazok, s ¢im tizko suvisi obava o svoj zivot, zdravie, telesnu
integritu ako aj o najbliz§ich pribuznych. V nadvéznosti na uvedené je mozné konstatovat, ze zmeny rodinného
prostredia, ku ktorym dochadza v dosledku zaradenia osoby do programu ochrany st druhotného charakteru.

Navrhovanou pravnou upravou sa regulujt len logistické vzt'ahy toho istého problému, t. j. ochrany svedka,
ktorej zakladny kameii bol poloZeny v roku 1998 schvalenim zakona €. 256/1998 Z. z. o ochrane svedka.

Utvar Policajného zboru skiima a preveruje skutocnosti, ktoré nasvedGuji moznému ohrozeniu osoby
a objektivne posudzuje stupenn hroziaceho nebezpelenstva a v sucinnosti s ohrozenym svedkom navrhuje
najvhodnejsi spdsob zaistenia jeho ochrany, pricom zvazuje ¢i ma ohrozeny svedok predpoklady na zaradenie
do programu ochrany, nakol’ko s tym stvisia prijaté opatrenia.

Zaradenie chraneného svedka do programu ochrany podl'a navrhovanej pravnej Gpravy moze mat’ za nasledok
zmenu rodinného prostredia, nakol'ko jednou z moznosti ochrany v pripade hroziaceho nebezpecenstva je
relokacia a vzhl'adom na rozlohu Slovenskej republiky sa tento druh ochrany vykonava aj v ramci ostatnych
Statov Europskej tnie.

Pri posudzovani vplyvov sa brali do Gvahy sktisenosti ziskané za viac ako dve dekady vykonavania programu

ochrany, pricom doslednou kvalitativnou analyzou boli identifikované vplyvy:

- pozitivne: zvySenie bezpecia pre vSetkych ¢lenov rodiny, upevnenie socialnych vézieb osob v programe
ochrany, pretrhnutie vézieb s krimindlnym prostredim, prechod z chaosu do stabilnejSich podmienok,
finan¢né podpora (Standardné zabezpecenie), vytvorenie zdzemia pre nové byvanie mimo nebezpecnych
a ohrozujucich vplyvov na Zivot jednotlivych ¢lenov rodiny, zvySenie psychickej pohody a znizenie
stresujucich faktorov, co ma vplyv aj na celkovy zdravotny stav jednotlivcov (psychosomatika),

- negativne: mozné a oCakavané su problémy s adapticiou na vyraznil zmenu vo fungovani rodiny - nové
fyzické aj socialne prostredie, limitacia v budovani a udrziavani socialnych kontaktoch a s tym spojené
negativne vplyvy vyplyvajiice z obmedzeni programu ochrany na psychiku jednotlivcov, nutnost
dodrziavania bezpecnostnych opatreni a S tym spojena zmena zauzivanych Standardov fungovania rodiny,
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zaradenie do programu je spojené s obmedzenim dovtedy uZivanej osobnej slobody v oblasti pohybu,
komunikacie a prace.

Napriek vyssie uvedenym skutoénostiam konstatujeme, ze v programe ochrany sa dodrziava ustanovenie ¢lanku
41 Ustavy Slovenskej republiky, ktord garantuje manzelstvu, rodi¢ovstvu a rodine osobitni zakonnt ochranu.

Medzi osobné prava upravené v druhom oddiele druhej hlavy Ustavy Slovenskej republiky pod nazvom
Zakladné Tudské prava a slobody patri pravo na Zivot ukotvené v &l. 15 Ustavy Slovenskej republiky. V tomto
¢lanku formuluje tstava prirodzené pravo kazdého na zivot a zaroven vyjadruje zavizok, Ze bude zivotu cloveka
poskytovana ochrana vo vietkych rozmeroch. Co predstavuje pre §tat zavizok vo forme plnenia rozmanitych
povinnosti. Pri posudzovani vplyvov navrhu zdkona na institit manzelstva a oblast’ rodiCovstva a rodiny
vnimame ustanovenie prava na zivot ako kardinalne 'udské pravo, od ktorého sa odvijaju ostatné zakladné
prava a slobody ako osobitné naroky I'udskej bytosti na kvalitu Zivota, najmé v zmysle jeho bezprostredného
prepojenia s pravami socialnymi a kulturnymi, ktorych sii¢ast'ou je i ustanovenie ¢lanku 41 ustavy.

8.1.2 Moze dojst predlozenym ndavrhom K naruseniu zdravého rodinného prostredia?

Existencia a fungovanie osoby/os6b v programe ochrany je sprevadzané pomerne silnym tlakom na osobnost’,
nakol’ko dochddza k zmenam v oblasti vztahov a 0soby V programe ochrany sa musia vysporiadat’
s obmedzeniami, ktoré vyplyvaji zo Statitu ochrany. V tejto oblasti boli identifikované :

- pozitivne vplyvy: cielom zaradenia do programu ochrany je zaistenie bezpe¢nosti osoby/oséb, ¢o
predpokladé nie Standardné fungovanie tychto osob v minulosti, zaradenie do programu vyrazne znizuje
riziko ohrozenia ich Zivota a zdravia a ponika moznost’ za¢at’ budovat’ zdravsie rodinné prostredie,

- negativne vplyvy: pocity izolacie a osamelosti v dosledku nahleho odstrihnutia od pdvodnych kontaktov.

8.1.3 Ma predlozeny navrh vplyv na demograficky rast? Ak ano, aky je vplyv vzhladom k urovni zachovnej
hodnoty populacie?

Dopady na demograficky rast identifikované neboli.

8.1.4 Ma predlozeny navrh vplyv na odstranovanie prekazok, ktoré brania pracujucim rodicom dosiahnut
Zelany pocet deti?

Navrh nekladie prekazky, ktoré by branili rodicom dosiahnut’ Zelany pocet deti, prave naopak, zaradenim do
programu ochrany ma chraneny svedok moznost’ ziskavat' pravidelny mesa¢ny finanény prispevok do vysky
priemernej nominalnej mesacnej mzdy zamestnanca v narodnom hospodarstve na zabezpecenie jeho zakladnych
a Specifickych potrieb, ¢im zaroven ziskava prilezitosti za¢at odznova mimo kriminalneho prostredia za
predpokladu dodrziavania pravidiel programu. Utvar Policajného zboru je opravneny v odévodnenych pripadoch
chranenému svedkovi poskytmit mimoriadny finan¢ny prispevok ako aj navratny finanény prispevok. Na
zaklade tychto skuto¢nosti mdézeme usudzovat, ze program ochrany mdze mat vyrazny potencidl na

odstraniovani prekdzok, ktoré brania pracujucim rodic¢om dosiahnut’ Zelany pocet deti.

8.1.5 Ma predlozeny navrh vplyv na mnozstvo casu alebo prilezitosti pre rodicov alebo pre deti na realizaciu
rodinného Zivota?

Navrhovanou tpravou boli identifikované:

- pozitivne vplyvy na realizdciu rodinného Zivota - zaradenie do programu ochrany potencialne zvysuje
mnozstvo Casu a prilezitosti pre rodi€ov aj pre deti na realizdciu rodinného zivota, a to na zaklade
stabilizacie zivotnych podmienok a urovne prostrednictvom poskytovania psychologickej podpory,

- negativne vplyvy na realizaciu rodinného zivota - vytrhnutie z pévodného socialneho prostredia moze byt
naroc¢né na adaptaciu pre vSetkych Clenov rodiny a zvlast' pre dospievajucich v kritickom obdobi veku 12
az 17 rokov, zaroven su limitované prilezitosti pre nadvdzovanie novych socialnych kontaktov z dévodu
zachovania bezpecia a eliminovania ohrozenia.

8.1.6 Ma predlozeny navrh vplyv na prenikanie latkovych alebo nelatkovych zavislosti do rodin?
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Identifikovany bol pozitivny vplyv - zaradenie do programu ochrany je v priamom rozpore s prenikanim
latkovych alebo nelatkovych zavislosti do rodiny.

8.2 Identifikujte, popiSte a kvantifikujte vplyvy na vzajomni sudrznost’ ¢lenov rodiny.

8.2.1 Ma predlozeny navrh vplyv na vzajomnu sudrznost clenov rodiny? Ak ano, aky? Ak je to mozné, dopliite
kvantifikaciu, pripadne dovod chybajiucej kvantifikdacie.

Nie je mozné predikovat’ konkrétny dopad navrhovanej pravnej ipravy, av§ak nemozno pochybovat’ o vplyve

programu ochrany na vzajomnu sudrznost’ ¢lenov rodiny. Pri posudzovani faktora stdrznosti je potrebné

prihliadat’ na schopnost’ ¢loveka vysporiadat sa snovymi skutocnostami a s nastavenymi pravidlami

a podmienkami. Na zaklade skiisenosti mézeme uviest’:

- pozitivne vplyvy: obmedzenia savisiace s programom ochrany moéZu prispiet’ k stmeleniu a dosiahnutiu
véacésej sudrznosti medzi jednotlivymi ¢lenmi rodiny, nakol’ko pre zachovanie rodinného bezpecia je nutné
naucit’ sa fungovat’ v novych zZivotnych podmienkach, k ¢omu je potrebna vzajomna dbvera, otvorena
komunikacia, spolupraca, ako aj ostrazitost’ voc¢i vonkaj§im vplyvom,

- negativne vplyvy: zaradenim do programu prichadza k vyznamnym zmendm vo fungovani rodiny,
akceptovanie a prispdsobenie sa novym pravidlam moéze byt pre jednotlivych Elenov rodiny narocéné
a stresujuce, s negativnym dopadom na vzt'ahy vo vnutri rodiny.

8.2.2 Ma predlozeny navrh vplyv na posiliiovanie vizieb medzi ¢lenmi rodiny?

Navrhovana pravna uprava moéze mat pozitivny vplyv na vazby medzi ¢lenmi rodiny, nakolko ochrana
a pomoc sa moze poskytovat’, za predpokladu, Ze st splnené podmienky, i blizkej osobe, ktorou sa podl'a § 116
Ob¢ianskeho zakonnika oznac¢uje pribuzny v priamom rade, sirodenec a manzel; iné osoby v pomere rodinnom
alebo obdobnom sa pokladaju za osoby sebe navzajom blizke, ak by ujmu, ktort utrpela jedna z nich, druha
dovodne pocitovala ako ujmu vlastnu.

Zaradenie chraneného svedka a jeho najblizSich do programu ochrany méze mat’ i negativny vplyv na vézby
medzi ¢lenmi SirSej rodiny, nakol’ko rodina je vytrhnutd zo SirSich rodinnych vézieb s nutnost'ou zachovavat
mléanlivost’ a reSpektovat’ obmedzenia vyplyvajice z programu ochrany. Aby sa vSak predi§lo negativnym
dopadom je osobam v programe ochrany poskytovana psychologicka pomoc a podpora.

8.2.3 Ma predlozeny navrh vplyv na obnovovanie alebo zachranu rodin?

Navrhovana pravna Uprava moze mat’ vplyv na obnovenie alebo zachranu rodiny, nakolko kazdy chraneny
svedok inak zvlada naroky a obmedzenia programu ochrany. Priznanim §tatitu ochrany u chraneného svedka
dochadza k zasahu do jeho sucasného Zivota, zvySuju sa naroky na osobnost’, vyzaduje sa zmena spravania,
postojov, navykov a vztahov, svedok sa musi vysporiadat’ s novymi skuto¢nostami a dodrziavat’ povinnosti
vyplyvajuce z programu ochrany, ktoré pre niekoho v programe ochrany mozu predstavovat zachranné koleso
a v pripade inej osoby moze velka psychicka zat'az suvisiaca s programom ochrany viest’ k rozpadu rodiny. Je to
vsak individualne a zavisi to pripad od pripadu. Je dodlezité, aby si chraneny svedok uvedomil, Ze opatrenia
vyplyvajuce z programu ochrany jemu a svojim blizkym poskytnu ti¢innt ochranu a zaroven moézu predstavovat’
moznost pre obnovenie a zachranu rodiny.

8.2.4 Ma predlozeny navrh vplyv na vznik ci pretrvavanie konfliktov medzi clenmi rodiny?

Na zaklade skusenosti z programu ochrany je mozné konstatovat, ze stabilizaciou rodinnych podmienok po
zaradeni svedka a jeho rodiny do programu sa mdze znizit potencial pre vznik alebo pretrvévanie konfliktov
medzi ¢lenmi rodiny.

Vyrazna zmena zivotnych aj rodinnych podmienok stvisiaca so zaradenim do programu ochrany moéze byt
spustacom novych konfliktov, pripadne d’al§im negativnym faktorom pre udrziavanie ¢i zintenzivnenie starych
konfliktov medzi ¢lenmi rodiny.
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Opiétovne zdoraziujeme, Ze vyrovnanie sa svedka s narokmi a obmedzeniami vyplyvajicimi zo Statitu ochrany
je vel'mi naro¢né. Je to obdobie, v ktorom ku konfliktom medzi ¢lenmi rodiny dochadzat’ moze, pricom tlohou
komisie, ktora rozhoduje o zaradeni ohrozeného svedka do programu ochrany, ako aj Gtvaru Policajného zboru,
ktory program ochrany realizuje je, aby postdil schopnost’ ohrozeného svedka zvladnut’ naroky a obmedzenia
stvisiace s programom ochrany a V pripade, Ze takato situdcia nastane v programe ochrany je ulohou ttvaru
poskytnat’ osobam v programe ochrany psychologicku pomoc a podporu.

8.2.5 Ma predlozeny navrh vplyv na rozpad rodin?

Program ochrany a s nim stvisiace dodrziavanie stanovenych pravidiel umoZiiuje chranenym osobam budovat’
stabilné rodinné zazemie, ¢o by nebolo mozné v pévodnych podmienkach pod vplyvom kriminélneho prostredia
(v pripade, Ze chraneny svedok z takéhoto prostredia pochadza), kde hrozi vyssie riziko negativnych vplyvov
na vztahy v rodine a na rozpad rodiny.

Zranitel'nost’ rodiny zaloZzenej manzelstvom, ktora predstavuje zakladni bunku spolo¢nosti je v stvislosti
S obmedzeniami vyplyvajicimi z programu ochrany véc¢sia. Nemozno vSak explicitne povedat, ze za rozpadom
rodiny by boli len a len obmedzenia suvisiace s programom ochrany.

8.2.6 Ma predlozeny navrh vplyv na poskytovanie pomoci pri odkdazanosti niektorého z clenov rodiny na
pomoc?

V pripade odkazanosti niektorého z ¢lenov rodiny na pomoc sme neidentifikovali zniZenie ani zvysenie
dostupnosti adekvatnej S$tatnej pomoci, priCom vychadzame z viac ako dvadsatroénych skusenosti z
vykonavania programu ochrany.

8.3 Identifikujte a popiSte vplyvy na vychovu deti.
8.3.1 Ma predlozeny navrh vplyv na vychovu deti? Ak ano, aky?

Eliminovanie kriminalnych javov, stabilizacia prostredia, zvySenie pocitu bezpecia v rodine, posiliiovanie
socialnych vzt'ahov prostrednictvom vzajomného kontaktu, harmonicky vyvoj deti, zlepSenie psychického aj

fyzického zdravia rodi¢ov predstavuju faktory, ktoré sme identifikovali a do vychovy deti sa mozu premietnut’
pozitivne.

8.3.2 Ma predlozeny navrh vplyv na vychovu deti v rodinach?

V rodinach sa dba na kvalitné vztahy a vychovu deti, na pozitivne modely spravania, vnimaju sa potreby deti
a prihliada sa na r6znorodost’ rodin, av§ak nevnucuje sa a nezasahuje do autonémie a sebaregulacie rodiny.

8.3.3 Ma predlozeny navrh vplyv na vychovu deti k manzelstvu a rodicovstvu?

Dodrziavanim podmienok programu ochrany sa vytvara priestor na vybudovanie a udrzanie stabilného
rodinného prostredia — funk¢nej rodiny s pozitivnymi vzormi pre vychovu deti k manzelstvu a rodicovstvu.

8.4 Identifikujte a popisSte vplyvy na prava rodi¢ov voci det’om.

8.4.1 Ma predlozeny navrh vplyv na prava alebo zodpovednost rodicov voci detom? Ak ano, aky?

Do programu ochrany mézZe byt spolu s chranenym svedkom zaradeny i pribuzny v priamom rade, t. j.
potomok, priCom vykon opatreni vyplyvajucich z programu ochrany si vyzaduje sthlas oboch rodicov.
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V pripade, Ze maloleta osoba zije v spolo¢nej doméacnosti len s jednym z rodicov, ktory je ohrozenym svedkom,
utvar informuje aj druhého rodica, ak tomu nebrani dolezity zdujem, ¢omu predchadza vyhodnotenie
bezpecnostnym hrozieb.

V tejto stvislosti zdorazilujeme, Ze v programe ochrany zostavaji nedotknuté prava a zodpovednosti rodicov
voci det'om, ktoré st definované v Zakone o rodine (ststavnd a dosledna starostlivost’ o vychovu, zdravie,
vyzivu a v§estranny vyvin maloletych, zastupovanie maloletych, sprava majetku maloletych).

8.5 Identifikujte a popiSte vplyvy na zdkladné zasady zakona o rodine.

8.5.1 Ma predlozeny navrh vplyv na chranené zaujmy obsiahnuté v zdakladnych zasadach zakona o rodine? Ak
ano, aky?

Vplyv na chranené zaujmy vyplyvajuce zo zasad zakona o rodine navrhovana pravna iprava nema, tie zostavaju
nedotknuté.

8.6 Identifikujte a popiSte vplyvy na uzavieranie manZzelstva.

8.6.1 Ma predlozeny navrh vplyv na uzavieranie manzelstva? Ak ano, aky?

Zaradenie do programu ochrany zvySuje moznost’ integrovat’ sa do spolo¢nosti bez stigmy z vézenia, bez dlhov
a exekucii a s finan¢nou nezavislostou, co moze mat’ pozitivny vplyv na uzavretiec manzelstva.

Zmena identity so sebou prinasa nutnost’ zakryvania minulosti, ¢o moze limitovat’ pri vytvarani blizkych
a dovernych vztahov a byt’ do urcitej miery prekazkou na uzavretie manzelstva.

8.6.2 Ma predlozeny navrh vplyv na preferovany cas vstupu do manzelstva?

Predlozeny navrh nema vplyv na preferovany ¢as vstupu do manzelstva.

8.6.3 Ma predlozeny navrh vplyv na informovanost ohladom povahy manzelstva a zavizkov medzi manzelmi a
zalozenia rodiny?

Stabilizaciou rodinnej situacie sa vytvara priestor pre budovanie pozitivnych rodi¢ovskych vzorov s moznost'ou
zabezpecenia Standardnej informovanosti ohladom povahy manzelstva, zavizkov medzi manzelmi, zalozenim
rodiny a vychovy deti.

8.6.4 Ma predlozeny navrh vplyv na predchadzanie rozpadom manzelstiev?

Nie je mozné jednoznacne uviest’ ¢i obmedzenia a naroky suvisiace s programom ochrany budu predchadzat’
rozpadom manzelstiev, avSak posilfiovanie socialnych vézieb a vzajomny kontakt, ktorému st ¢lenovia rodiny
V programe ochrany vystaveni mézu prispiet’ k stabilizovaniu rodinného prostredia a udrzaniu rodiny a zabranit’
tak rozpadu manzelstva.

8.7 Identifikujte, popiSte a kvantifikujte vplyvy na disponibilny prijem domacnosti
viacdetnych rodin.

8.7.1 Ma predlozeny navrh vplyv na disponibilny prijem domdacnosti viacdetnych rodin? Ak ano, Specifikujte
tento vplyv s prihliadnutim na pocet deti v rodine, ich Specialne potreby vzhladom k veku, zdravotnému stavu
a pripadne inym okolnostiam. Ak je to mozné, doplnte kvantifikdaciu, pripadne dovod chybajucej kvantifikacie.

Navrhovanou pravnou Upravou neboli identifikované vplyvy na disponibilny prijem domacnosti viacdetnych
rodin. Utvar Policajného zboru zabezpedi prostrednictvom pravidelného mesaéného finanéného prispevku
existencné potreby chranenych svedkov v porovnani s majetkovymi pomermi pred zaradenim do programu
ochrany, pricom zohl'adni zékladné a Specifické poziadavky rodiny. V odévodnenych pripadoch je opravneny
poskytovat mimoriadny finanény prispevok, ¢im prispeje K stabilizovaniu a zabezpeceniu fungovania rodiny
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na Standardnej trovni. Rovnako je mozné v pripade vysporiadania zavdzkov voci fyzickej alebo pravnicke;j
osobe poskytnut’ chranenému svedkovi navratny finan¢ny prispevok.

Navrhované opatrenia buda mat’ na rodinu pozitivny vplyv, nakol’ko prispeji k vzd’alovaniu rodiny od hranice
rizika chudoby.
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