B. Osobitna ¢ast’

KCLI
K bodom 1 az 3

(R

V nadvéznosti na vyvoj v oblasti ochrany oznaceni pdvodu vyrobkov a zemepisnych oznaceni
vyrobkov v EU a d’alsie navrhované zmeny tohto pravneho predpisu je potrebné podrobnejsie
Specifikovat’ predmet upravy pravneho predpisu.
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Navrhované ustanovenie reSpektuje ,,dualnost
a zemepisnych oznaceni vyrobkov v EU a skuto¢nost, ze systém ochrany oznaceni povodu

ochrany oznac¢eni pdvodu vyrobkov

vyrobkov a zemepisnych oznaceni povodu vyrobkov je v Eurdpskej Unii charakterizovany
existenciou roznych arozdielnych trovni pravnej ochrany. BlizSie pozri vSeobecnu cCast’
dovodovej spravy.

Navrhovany odsek 1 sa tyka ochrany oznaceni povodu vyrobkov a zemepisnych oznaceni
vyrobkov, ktor je mozné poskytnit’ na vnutrostatnej urovni SR aktora vznika zapisom
oznacenia pdvodu vyrobku a zemepisného oznatenia vyrobku do registra vedeného UPV SR.
Ako uz bolo uvedené, ide o ochranu oznaceni povodu vyrobkov a zemepisnych oznaceni
vyrobkov pre kategdriu tzv. nepol'nohospodarskych vyrobkov.

Nasledne navrhovany odsek 2 vymedzuje v suvislosti s ochranou poskytovanou oznaéeniam
povodu vyrobkov a zemepisnym ozna¢eniam vyrobkov vyluéne na urovni EU oblasti pravne;
upravy tychto nariadeni, ktoré si vyzaduju implementaciu na vnutrostatnej tirovni. Uvedené
reflektuje skutoCnost, Ze pre efektivne konanie o zdpise oznacenia povodu vyrobkov
a zemepisn¢ho oznacenia vyrobkov, pripadnych zmenéach urcitych prvkov tychto zépisov
alebo pre konanie o0 zruseni zapisu oznacenia povodu vyrobku alebo zemepisného oznacenia
vyrobku je nevyhnutné aj zapojenie ¢lenskych Statov, resp. niektoré asti konani sa odohravaju
pred vnutroStatnymi organmi ¢lenskych Statov.

Navrhovany odsek 3 vymedzuje druhy vyrobkov, pri ktorych je moZzné ziskat’ hmotnopravnu
ochranu vyluéne na Grovni EU, a to podla nariadeni EU taxativne vymenovanych v prislusnej
poznamke pod ciarou. Paragrafové znenie obsahuje slovo ,,vyluéne® na zdoraznenie tejto
skuto€nosti. Procesnda ochrana prav z oznacenia povodu vyrobku alebo zo zemepisného
oznacenia vyrobku sa nad’alej poskytuje podl'a zakona ¢. 469/2003 Z. z. v zneni neskorSich
predpisov.

[§ 2 pism. a), b), ¢), d)]

Pismena c) a d) v ustanoveni nazvanom Vymedzenie zakladnych pojmov definovali oznacenie
povodu vyrobku pre vino ako aj zemepisné oznacenie vyrobku pre vino. Ich vypustenie
je v priamej suvislosti s faktom, Ze ochranu oznafeni povodu vyrobkov a zemepisnych
oznaceni vyrobkov pre vina nie je mozné poskytnut na vnutroStatnej urovni [poskytuje
sanaurovni EU na zaklade nariadenia (EU) ¢. 1308/2013]. Vypustana pravna Uprava
je sucast'ou tohto nariadenia [¢l. 93 ods. 1 pism. a) a b)] a jej ponechanie vo vnutro$tatnom
pravnom predpise je nedovodné.



Zmeny navrhované v pismenach a) a b) su dosledkom vypustenia pismen ¢) a d).
[§ 2 p6vodné pism. g)]

Aj v suvislosti s navrhovanou zmenou § 6 ods. 1 je potrebné legislativnu skratku ,,drzitel’
osvedCenia o zapise™ umiestnit’ za prvy vyskyt skracovaného vyrazu. (pozri aj odévodnenie
k bodu 7, resp. k § 6 ods. 1)

[§ 2 povodné pism. h)]

V nadvéznosti na zmenu spdsobu vymedzenia okruhu osob, ktoré su opravnené oznacenie
povodu vyrobku a zemepisné oznacenie vyrobku pouzivat’ [konkrétne sa toto pravo priznava
kazdej osobe, ktord uvadza na trh vyrobky, ktoré zodpovedaju Specifikacii konkrétneho
vyrobku (pozri navrh k § 6 ods. 1)] ndvrh opusta pojem ,,uzivatel’ zapisaného oznacenia povodu
vyrobku®; zachovanie jeho definicie je nedovodné a je potrebné ju vypustit’.
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Oznacenie povodu vyrobku azemepisné oznacenie vyrobku patri medzi zakladné pojmy
pravneho predpisu vymedzené v ustanoveniach § 2 pism. a) a b), preto nie je pripustné k tymto
pojmom Vv ndslednom zneni pravneho predpisu zavadzat legislativne skratky.
Preto je nevyhnutné pristupit’ k vypusteniu uz zavedenych legislativnych skratiek a K stvisiacej
uprave d’alSieho textu pravneho predpisu.

K bodu 2
(§60ds.1a2)

V § 6 odsek 1 sa precizuje okruh 0sdb, ktoré st opravnené pouzivat’ oznacenie povodu vyrobku
alebo zemepisné oznacenie vyrobku. Termin ,,pouzivanie” zahffia nielen priame pouzitie
zapisaného oznacenia povodu vyrobku na vyrobku alebo jeho obale, ide aj o pouzivanie
v reklamnych a propaga¢nych materialoch, v obchodnych dokumentoch a pod. V zasade toto
pravo patri kazdej osobe, ktora uvadza na trh vyrobky zodpovedajuce Specifikacii konkrétneho
vyrobku (bez ohl'adu na to, ¢i je aj zhotovitel'om tychto vyrobkov).

Specifikacia vyrobku je zakladnou naleZitostou Ziadosti o zapis oznaGenia povodu vyrobku
alebo zemepisného oznacenia vyrobku (§ 15); v skratke je mozné povedat, Ze vymedzuje
relevantné zemepisné tUzemie, opisuje Vlastnosti alebo kvalitativne znaky vyrobku,
ktoré su dané prave tymto zemepisnym prostredim a taktiez opisuje spdsob ziskania vyrobku,
pripadne originalne a nemenné miestne spdsoby ziskania vyrobku.

Navrhovana zmena § 6 odseku 2 je v priamej suvislosti, resp. priamym dosledkom zmien § 6
ods. 1 a § 2 pism. h). Stcasne sa spresiiuje znenie ustanovenia tak, aby bolo zrejmé, Ze spolu
so samotnym znenim zapisaného oznafenia povodu moézZe byt na vyrobku uvedena
aj informacia o tom, Ze ide o zapisané oznacenie povodu vyrobku. V tejto stvislosti je mozné
poukizat’ aj na tpravu EU, ktord v pripade chranenych ozna¢eni povodu vyrobkov
a chranenych  zemepisnych  oznaceni  vyrobkov  pri  vyrobkoch  pochéadzajucich
z EU, ktoré sa uvadzajii na trh pod chranenym oznadenim pdvodu vyrobku a chranenym
zemepisnym oznacenim vyrobku, uruje povinnost’ uviest’ na obale vyrobku prislusny symbol
EU pre chranené ozna¢enie pévodu vyrobku alebo chranené zemepisné oznalenie vyrobku
(pozri napr. &l. 12 ods. 2 a3, pripadne bod 28 preambuly nariadenia (EU) 1151/2012,



podra ktorého V pripade ndzvov z Unie by pouZitie takychto symbolov alebo oznaceni malo byt
povinné, aby spotrebitelia lepsie poznali tuto kategoriu vyrobkov a zdruky s nimi spojené a aby
sa umoznila lahsia identifikacia tychto vyrobkov na trhu, ¢im sa ulahcia kontroly). V porovnani
SEU upravou ponechiva narodnd tprava pouzitie dopliiujucej informacie o tom,
ze ide 0 zapisané oznacenie povodu vyrobku alebo zapisané zemepisné oznacenie vyrobku,
Vv dobrovol'nej rovine. Paralelne je mozné poukazat’ na obdobné ustanovenie § 8 ods. 1 druha
veta zédkona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach, podl'a ktorého je majitel’ ochrannej
znamky opravneny pouzivat' spolu s ochrannou znamkou znacku ® .

K bodom 3, 5, 11, 18
[§ 14 ods. 3 pism. ¢); § 15 ods. 1 uvodna veta; § 19; § 29 ods. 1 pism. i)]

Za zékladnu ndlezitost ziadosti o zapis oznacenia pdvodu vyrobku alebo zemepisného
oznacenia vyrobku je mozné povazovat’, v zmysle terminoldgie pouzivanej v doterajSom zneni
zékona, Specifikdciu vyrobku resp. vymedzenie vyrobku. Pouzitie dvoch réznych nazvov
pre tento zdkladny dokument prihlasky oznacenia povodu vyrobku a zemepisného oznacenia
vyrobku bolo doésledkom rozmanitosti moznych vyrobkov, ktorym bolo mozné v minulosti
poskytnit’ ochranu na narodnej urovni, a reflektovalo Specifika jednotlivych druhov vyrobkov
(porovnaj § 15, 15a a 15b v zneni platnom do G¢innosti tejto novely).

Vzhl'adom na skutocnost’, Ze oznacenia povodu vyrobkov a zemepisné oznacenia vyrobkov
pre pol'nohospodarske vyrobky alebo potraviny, vina, aromatizované vinne vyrobky
a liehoviny je mozné v suasnosti chranit’ len prostrednictvom pravnych néstrojov EU
natrovni EU aZe na vn(trodtitnej urovni je mozné poskytnat  ochranu
len tzv. nepol'nohospodarskym vyrobkom, ktoré nespadaji pod ziadny z pravnych nastrojov
EU, je dovodné a sucasne aj nevyhnutné do budiicna odstranit’ tento terminologicky dualizmus
a zvolit pre zakladny dokument prihlasSky ndzov jednotny, a to Specifikacia vyrobku.

K bodu 4
[§ 14 ods. 3 pism. d) — poznamka pod ¢iarou k odkazu 5]

Upravuje sa poznamka pod &iarou tak, Ze sa v nej dopiiia aj zékon ¢&. 586/2003 Z. z. o advokacii
a o zmene a doplneni zédkona €. 455/1991 Zb. o Zivnostenskom podnikani (Zivnostensky zakon)
v zneni neskorSich predpisov v zneni neskorSich predpisov. Uvedenou upravou dochéadza
k zosuladeniu  pravnej Gpravy tykajucej sa  opravneného  zastupcu v zakone
¢. 469/2003 Z. z. s pravnou upravou v zakonoch, ktoré upravuji iné predmety priemyselného
vlastnictva (ochranné znamky, dizajny, patenty a Zitkové vzory). Pojem opravneny zastupca
v zmysle § 37 ods. 2 zdkona 469/2003 Z. z. tak zahffia okrem patentového zastupcu aj advokata.

K bodu 6
(§ 15a, 15b)

Navrhované vypustenie je v priamej suvislosti s faktom, ze ochranu oznaceni pdvodu vyrobkov
a zemepisnych oznaCeni vyrobkov pre vina, resp. lichoviny nie je mozné poskytnut
na vnutro§tatnej urovni [poskytuje sa na Grovni EU na zaklade nariadenia (EU) &. 1308/2013,
resp. nariadenia (EU) 2019/787]. Vypustana pravna prava je saéastou tychto nariadeni [&1. 94
ods. 2 nariadenia (EU) &. 1308/2013 a¢l. 22 nariadenia (EU) 2019/787] a jej ponechanie



VO vnutrostatnom pravnom predpise je nedovodné.

K bodu 7

[§ 17 ods. 1 pism. b)]

V nadvéznosti na navrhované zmeny sa upravuje vnutorny odkaz.
K bodu 8

(§ 17 ods. 2)

Navrhované vypustenie je Vv priamej suvislosti s faktom, Ze ochranu zemepisnych oznaéeni
vyrobkov pre lichoviny nie je mozné poskytnit’ na vnutrostatnej arovni.

Povinnost’ odsuhlasenia Specifikacie liechoviny (podl'a doterajSej terminologie technickej
dokumentécie) pred podanim ziadosti o ochranu zemepisného oznacenia podl'a § 9a ods. 2
zakona o potravinach sa tyka, vzhl'adom na moznost’ chranit’ zemepisné oznacenia vyrobkov v
pripade lichovin len na urovni EU, Ziadosti podavanych podla nariadenia (EU) 2019/787.
Blizsie pozri aj Cast’ piatej Casti zdkona nazvani Ochrana oznacenia pévodu vyrobku
a zemepisného oznacenia vyrobku podla prava Eurdpskej unie, resp. odovodnenie k bodom 1
a 27 anasl.

K bodu 9
(poznamka pod ¢iarou k odkazu 5a)

Navrhuje sa aktualizacia poznamky pod ¢iarou.

K bodu 10
(§ 18)

Obdobne ako v inych zakonoch upravujtcich prava priemyselného vlastnictva [porovnaj § 33
ods. 2 zékona €. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach, § 35 ods. 1 zékona €. 444/2002 Z. z.
0 dizajnoch, § 44 ods. 4 zakona ¢. 435/2001 Z. z. o patentoch, dodatkovych ochrannych
osvedCeniach a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov (patentovy zakon), § 43 ods. 2 zédkona
¢. 517/2007 Z. z. o uzitkovych vzoroch a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov] pristupil
predkladatel’ k doplneniu ustanovenia tak, aby bolo jednoznac¢né, Ze ochranny dokument
(osvedcenie o zapise do registra) sa bude vydavat’ len v listinnej (a teda nie elektronickej)
podobe. Takyto postup zvolil predkladatel’ nielen z dovodu spolocenskej objednavky,
ale aj s ohladom na konstrukciu a zamer zakona ¢. 305/2013 Z. z. oe-Governmente,
podl'a ktorého je organ verejnej moci povinny uplatiovat’ vykon verejnej moci elektronicky,
pri¢om tato povinnost’ nema, ak ide o ikony v konani o pravach, prdvom chranenych zdujmoch
alebo povinnostiach o0sob, o ktorych osobitny predpis vyslovne ustanovuje, Ze ich organ
verejnej moci vykonava vyluéne v listinnej podobe [§ 17 ods. 1 pism. a)]. Je evidentné, ze UPV
SR bude predmetné ochranné dokumenty nielen vydavat, ale aj doruc¢ovat’ vylucne v listinnej
podobe.

K bodu 12
§21)

Uprava dovodov na zruSenie zapisu oznacenia povodu vyrobku a zemepisného oznacenia



vyrobku sa precizuje, pricom ucelom navrhovanej pravnej Upravy je jej terminologické
zosuladenie s nariadeniami EU vztahujicimi sa na polnohospodérske vyrobky a potraviny,
liehoviny, vina a aromatizované vinne vyrobky. V pripade, ak oznaceniu poévodu vyrobku
alebo zemepisnému  oznaCeniu  vyrobku  bola  poskytnutd  ochrana v rozpore
so zakonnymi podmienkami na jeho zépis, je zruSenie U€inné ex tunc, teda plati, ze k zapisu
do registra nedoslo. Dévodom zrusenia spocivajucim v skuto¢nosti, Ze uZz nie je mozné
zabezpecit’ sulad s poziadavkami Specifikacie vyrobku, by mohol byt’ napriklad zanik alebo
zmena podmienok danych prisluSnym zemepisnym prostredim, teda napr. vycCerpanie
relevantnych prirodnych zdrojov. S tymto dovodom zruSenia spaja zdkon ucinnost’ zrusenia
ex nunc, tzn. odo dna podania navrhu na zrusenie.

K bodu 13

(§ 22 ods. 2)

V nadvéznosti na precizovanie dovodov na zrusenie zapisu je potrebné vypustit’ vnutorny odkaz
na § 21 pism. c).

K bodu 14

(§ 24 ods. 3)

Z vypocétu lehot, pri ktorych nie je mozné vyhoviet' Ziadosti o0 pokraovanie v konani,
sa vypustaju lehoty na vyjadrenie sa Ziadatel'a k ndmietkam podl'a § 33 ods. 3 a § 36¢ ods. 3;
uvedené lehoty v doterajSom zneni zdkona boli lehotami zdkonnymi, na ktoré sa inStitat
pokrac¢ovania v konani nevzt'ahuje a v navrhované znenie v tejto oblasti tiez nepredpoklada
existenciu iradom urc¢enych lehot.

K bodu 15
[§ 25 ods. 4 pism. d)]

V nadvidznosti na navrhovant Upravu cCasti zakona, ktord sa tyka vykondvania procesov
ustanovenych nariadeniami EU, je nevyhnutné zmenit’ vypodet lehot, pri ktorych nie je mozné
vyhoviet Ziadosti o uvedenie do predoslého stavu. Ide o zdkonné lehoty na podanie ndmietok
proti Ziadosti o zapis ozna¢enia pdvodu vyrobku alebo zemepisného oznacenia vyrobku, ktora
sa tyka zemepisnej oblasti v Slovenskej republike alebo cezhrani¢nej zemepisnej oblasti
(§330ds. 1; tzv. vnuatroStaitne namietkové konanie) ana podanie namietok,
resp. aj odovodnenia namietok proti Ziadosti o zapis pochadzajticej z iného ¢lenského §tatu EU
alebo treticho $tatu po jej uverejneni v Uradnom vestniku EU (§ 36 ods. 1 a 2; § 36a ods. 1).

K bodu 16
(§27 ods. 1)

Lehota na podanie rozkladu proti rozhodnutiu UPV SR sa upravuje z jedného mesiaca
na 30 dni, tak aby bola zabezpeCend jednotnost’ naprie¢ osobitnymi pravnymi normami
upravujucimi lehotu na podanie rozkladu v konaniach pred UPV SR.

K bodu 17
(§ 28 ods. 2)



Navrhovana tprava nazerania do spisu zo strany tretich osob odstranuje neziaduci prvok,
podl'a ktorého tretim osobam bolo umoznené nazerat’ do spisu tykajuceho sa prihlasky
oznacenia pdvodu vyrobku alebo zemepisného oznacenia vyrobku smerujicej k ziskaniu
narodnej ochrany az po samotnom zapise oznacenia povodu vyrobku alebo zemepisného
oznadenia vyrobku do registra vedeného UPV SR.

K bodu 19
(doplnenie nadpisu piatej Casti)

Navrhuje sa doplnenie nadpisu pod piatou ¢astou zakona, tak aby reflektoval povahu v nej
obsiahnutej pravnej Gpravy.

K bodu 20
(§30 ods. 1)

Medzinarodnu ochranu a medzinarodny zapis oznaCenia povodu umoznovala Lisabonska
dohoda o ochrane ozna¢eni povodu a o medzinarodnom zapise oznaceni pévodu z roku 1958
(vyhldska ministra zahrani¢nych veci ¢. 67/1975 Zb. v zneni vyhlasky €. 79/1985 Zb.),
ktora ponuka spdsob zabezpecenia ochrany oznaceni povodu vyrobkov prostrednictvom jedinej
registracie. Slovenska republika je zmluvnym Statom Lisabonskej dohody od roku 1993 (byvalé
Ceskoslovensko / CSSR ratifikovala Lisabonskt dohodu v roku 1961).

V roku 2015 bola Lisabonska dohoda modernizovana Zenevskym aktom Lisabonskej dohody
0 oznaceniach povodu a zemepisnych oznaceniach, ktory rozsiruje jej posobnost’ z oznaceni
povodu aj na zemepisné oznacenia vyrobkov a rovnako umoznuje pristapenie medzivladnym
organizaciam, ako je EU. EU na zéklade rozhodnutia Rady (EU) & 2019/1754 zo 7. oktobra
2019 o pristipeni Eurdpskej unie k Zenevskému aktu Lisabonskej dohody o oznageniach
povodu a zemepisnych oznaceniach diia 26. novembra 2019, ako v poradi piata zmluvna strana,
ulozila na pdde Svetovej organizécie dusevného vlastnictva (WIPO) v Zeneve pristupové listiny
k Zenevskému aktu Lisabonskej dohody o oznaéeniach povodu a zemepisnych oznadeniach.
Tym sa naplnila podmienka poctu zmluvnych stran potrebnych na nadobudnutie platnosti
zmluvného nastroja a Zenevsky akt nadobudol platnost’ 26. februara 2020.

V savislosti s pristapenim EU k Zenevskému aktu bolo prijaté nariadenie Eurépskeho
parlamentu a Rady (EU) 2019/1753 z23. oktobra 2019 o ¢innosti Unie po jej pristipeni
k Zenevskému aktu Lisabonskej dohody o ozna¢eniach pévodu a zemepisnych oznaéeniach.
V zmysle ¢lanku 2 ods. 1 nariadenia (EU) 2019/1753 je po pristipeni EU k Zenevskému aktu
prislusnym organom na podavanie Ziadosti o medzinarodny zapis oznaceni povodu vyrobkov
alebo zemepisnych oznadeni vyrobkov chranenych a zapisanych podla prava EU
a vztahujucich sa na vyrobky spovodom vEU Eurépska komisia. Uvedené znamena,
7e prostrednictvom UPV SR uz nemozno po 26.2.2020 poziadat o medzinarodny zapis
pre pol'nohospodarske vyrobky a potraviny, vina, aromatizované vinne vyrobky a liehoviny.
Prostrednictvom UPV SR teda moZno poziadat’ o medzinarodny zapis podla Lisabonskej
dohody len pre tie vyrobky, ktoré nepatria do rozsahu posobnosti nariadeni EU. Ide o vyrobky,
ktoré st vo vSeobecnosti nazyvané ako tzv. nepol'nohospodarske vyrobky. Avsak aj v pripade
nepol'nohospodarskych vyrobkov podaniu ziadosti o medzinarodny zapis podla Lisabonskej
dohody do WIPO prostrednictvom UPV SR predchadza v zmysle ¢l. 11 odsek 3 nariadenia



(EU) 2019/1753 posudenie, resp. ingerencia Eurépskej komisie, ktora moze vydat zaporné
stanovisko, ak nie je dostatotne preukdzané, ze st Splnené poziadavky na zépis
podrl'a Lisabonskej dohody alebo ak by mal zapis nepriaznivy vplyv na obchodnu politiku EU.

K bodu 21
(§ 31 ods. 3)

Napriek skutoénosti, Ze v priebehu ostatnych rokov bolo ustélené, ze EU ma vyluént pravomoc
vV oblastiach, na ktoré sa vztahuje Zenevsky akt Lisabonskej dohody o oznadeniach pévodu
a zemepisnych oznaGeniach (pozri bod 4 preambuly rozhodnutia Rady (EU) 2019/1754
70 7. oktobra 2019 o pristapeni Eurdpskej unie k Zenevskému aktu Lisabonskej dohody
0 oznaceniach povodu a zemepisnych oznaceniach a tam spominany rozsudok Sudneho dvora
EU z25. oktdbra 2017 vo veci C-389/15), nie je mozné opomentt’ skutoénost,, Ze ochrana
oznaceni pdvodu vyrobkov a zemepisnych oznaceni vyrobkov mé na uzemi SR dlhodobu
tradiciu a ze Slovenska republika ako zmluvna strana Lisabonskej dohody o ochrane oznaceni
povodu a o medzinarodnom zapise oznaceni povodu chrani oznacenia povodu tretich
zmluvnych stran Lisabonskej dohody. Uvedené reflektuje aj EU, ked’ v nariadeni Eurépskeho
parlamentu a Rady (EU) 2019/1753 z 23. oktobra 2019 o &innosti Unie po jej pristapeni
k Zenevskému aktu Lisabonskej dohody o oznadeniach povodu a zemepisnych ozna¢eniach
¢lenskym $tatom EU, ktoré uZ sit zmluvnou stranou Lisabonskej dohody, poskytuje prostriedky
na plnenie ich medzinarodnych zavizkov prijatych pred pristapenim EU k Zenevskému aktu.
Navrhované ustanovenie § 31 ods. 3 je odrazom tohto Europskou uniou deklarovaného pristupu
zakotveného v bode 13 preambuly av ¢lanku 12 odsek 1 nariadenia (EU) 2019/1753.
Pristup EU k Zenevskému aktu Ziadnym spdsobom neovplyvnil uvedené medzindrodné
zaviazky SR.

K bodu 22
(§ 31a)

Po pristapeni EU k Zenevskému aktu je mozné poziadat o medzindrodny zapis
pre pol'nohospodarske vyrobky a potraviny, vina, aromatizované vinne vyrobky a liehoviny
vyluéne prostrednictvom Eurdpskej komisie; kompetencie a ¢innosti EU v oblasti
medzinarodnych zapisov podl'a Zenevského aktu Lisabonskej dohody o oznageniach povodu
a zemepisnych ozna¢eniach upravuje nariadenie (EU) 2019/1753.

Navrhované ustanovenie urcuje, Ze organom kompetentnym podat’ v mene SR ziadost EK
0 zapis do medzinarodného registra je UPV SR [porovnaj ¢l. 2 ods. 1 nariadenia (EU)
2019/1753]

Navrhované ustanovenie vykonava aj &lanok 13 nariadenia (EU) 2019/1753 a v stilade
s moznostou danou ¢l. 13 poslednd veta tohto nariadenia ustanovuje, Ze poplatky spojené
S medzinarodnym zapisom plati ziadatel. V zmysle pravidla 8 Vykondvacieho predpisu
k Zenevskému aktu Lisabonskej dohody o oznageniach povodu a zemepisnych oznadeniach
ide 0 poplatok za medzinarodny zapis, poplatok za kazdi zmenu medzinarodného zapisu,
poplatok za vypis z medzinarodného registra, poplatok za potvrdenie alebo ini1 pisomnu
informdciu tykajucu sa obsahu medzindrodného registra a pripadné individudlne poplatky
(vzmysle &lanku 7 ods. 4 Zenevského aktu). V zmysle pravidla 8 ods. 5 pism. a)



Vykonavacieho predpisu sa poplatky platia priamo medzinarodnému tradu WIPO.
K bodu 23
§32a33)

Nariadenia EU upravujiice ochranu oznaleni pévodu vyrobkov a zemepisnych oznadeni
vyrobkov Ustanovuju ako pravidlo, ze ziadost’ o zapis podéava ziadatel’ orgdnom toho ¢lenského
Statu, v ktorom sa nachadza dotknutd zemepisna oblast’. V pripade ziadosti o zépis oznaceni
povodu vyrobkov a zemepisnych oznaceni vyrobkov vztahujucich sa k zemepisnej oblasti
v Slovenskej republike, je tymto organom Urad priemyselného vlastnictva SR.
Tato kompetencia UPV SR je v sulade s § 32 zakona &. 575/2001 Z. z. o organizacii ¢innosti
vlady a organizécii Ustrednej $tatnej spravy, v zmysle ktorého je UPV SR ustrednym organom
Statnej spravy pre oblast’ priemyselného vlastnictva a vykonava ustrednt §tatnu spravu v oblasti
oznacenia povodu vyrobku a zemepisného oznacenia vyrobku. DoterajSie znenie zdkona v § 32
ods. 1 vyslovne upravovalo tato kompetenciu UPV SR V pripade Ziadosti o ochranu ozna¢enia
povodu vyrobku a zemepisného oznacenia vyrobku pre pol'nohospodarsky vyrobok alebo
potravinu, ktora sa podava v zmysle prisluiného ustanovenia nariadenia EU Eurdpskej komisii
prostrednictvom UPV SR. Odsek 1 navrhovaného ustanovenia upravuje tito kompetenciu UPV
SR vo vSeobecnosti pre ziadosti tykajice sa vSetkych kategorii vyrobkov, ktorych oznacenia
poévodu vyrobkov a zemepisné oznadenia vyrobkov mozno chranit’ vyluéne na tirovni EU.
Blizsia Specifikacia tejto kategdrie je zabezpecena prostrednictvom taxativneho vypoctu
relevantnych nariadeni EU v stvisiacej poznamke pod &iarou.

Pred postipenim Ziadosti Eurdpskej komisii prebicha pred UPV SR tzv. vnutro§tatna faza
prieskumu Ziadosti, ktorej stucastou je nielen formalny ale aj vecny prieskum Ziadosti
S naslednym zverejnenim ziadosti a fazou vnutroStatneho nédmietkového konania (ktord je
upravend v navrhovanom § 33).

Po podani ziadosti UPV SR preskiima, &i je Ziadost odovodnend a &i obsahuje naleZitosti
prislusného systému. Navrhované odseky 2 aZz 5 teda zabezpecCuju realizaciu fazy konania
pred vnatro§tatnym organom, a to v sulade s ustanoveniami relevantnych nariadeni EU. UPV
SR tak vykonava formalny avecny prieskum ziadosti, tzn. jej sulad s poziadavkami
ustanovenymi nariadeniami EU, a to tak ako mu to ukladajt relevantné nariadenia EU.

Jednou z obsahovych nalezitosti ziadosti je aj tzv. Specifikacia vyrobku, ktorej nélezitosti
st uréené nariadeniami EU. V zmysle narodnej legislativy SR (§ 23 ods. 1 zékona ¢&. 313/2009
Z. z. 0 vinohradnictve a vinarstve; § 9a ods. 2 zdkona NR SR €. 152/1995 Z. z. o potravinach)
musi byt Specifikacia vyrobku v pripade vina, liehoviny, pol'nohospodarskeho vyrobku alebo
potraviny, pred podanim Ziadosti na UPV SR, odsuhlasena Ministerstvom pddohospodarstva
arozvoja vidiecka SR. Uvedené plne reSpektuje kompetencie MPRV SR ustanovené v § 9a
zékona €. 575/2001 Z. z. o organizacii ¢innosti vlady a organizécii Ustrednej Statnej spravy.
MPRV SR odsthlasuje Specifikaciu aj v pripade aromatizovaného vinneho vyrobku.
Pre uplnost’” dodavame, ze v pripade lichovin bol doteraz namiesto Specifikdcia pouzivany
termin technickd dokumentdcia liehoviny; navrhovana tprava v sulade s bodom 27 preambuly
a ¢lankom 22 nariadenia (EU) 2019/787 zavadza pojem Specifikdcia.



Nasledkom Ziadosti, ktora neobsahuje naleZitosti ustanovené relevantnym nariadenim EU,
je zastavenie konania o tejto ziadosti. V pripade neexistencie nedostatkov alebo odstranenia
vytykanych nedostatkov Ziadatefom UPV SRpostupuje v stilade s relevantnymi ustanoveniami
nariadeni EU a Ziadost’ zverejni tak, aby sa mohlo uskutoénit’ tzv. vnitro$tatne namietkové
konanie predvidané relevantnymi nariadeniami EU. NéleZitym zverejnenim Ziadosti pre uéely
vnutrodtatneho namietkového konania je zverejnenie Ziadosti vo Vestniku Uradu
priemyselného vlastnictva SR, ktory predstavuje oficialnu publika¢nu platformu v zmysle
¢lanku 12 odsek 2 Parizskeho dohovoru na ochranu priemyselného vlastnictva.

Navrhované ustanovenie § 33 upravuje v nadviznosti na relevantné ustanovenia nariadeni EU
podrobnosti vnutrostatneho namietkového konania; namietky v tejto faze podavaju vylucéne
0soby s trvalym pobytom, miestom podnikania alebo sidlom na tizemi SR proti ziadostiam
0 ochranu tykajacim sa zemepisnej oblasti v SR apodanym na UPV SR. Nariadenia EU
hovoria o primeranej lehote na podanie namietok, tato sa navrhuje ako dvojmesac¢na, a to od
zverejnenia ziadosti vo vestniku UPV SR. V ramci vnutroititneho ndmietkového konania sa
poskytuje namietatel'ovi a ziadatel'ovi dostatocny Casovy priestor pre vyrieSenie ich sporu
vzajomnou dohodou. AK strany namietkového konania uzavra dohodu, informujt o tejto
skutoénosti ako aj 0 predmete (vysledku) dohody UPV SR; predmetom takejto dohody méze
byt spédt'vzatie namietok, spit’vzatie Ziadosti o zapis alebo zmena Ziadosti o zdpis. V pripade
zmeny ziadosti o zapis sa primerane uplatni postup podla § 32 [odsthlasenie Specifikacie
MPRV SR (ak sa zmena tyka $pecifikacie), preskimanie zmenenej Ziadosti UPV SR, jej
opitovné zverejnenie vo vestniku UPV SR] a § 33 ods. 1 az 5. Ak sa G&astnici konania
0 namietkach nedohodnt, o namietkach rozhodne UPV SR. Ak namietky smeruju voéi
Specifikacii vyrobku alebo vo¢i vymedzeniu zvlaStnosti zemepisného prostredia, ktoré
kompeten¢ne podliehajt MPRV SR, navrhuje sa pred vydanim vecného rozhodnutia
0 namietkach obligatorne zapojenie MPRV SR.

Navrhovany odsek 8 upravuje v stlade s relevantnymi ustanoveniami nariadeni EU namietky
podané zo $pecifického dévodu tzv. predchadzajucim uzivatelom; o tychto namietkach UPV
SR vecne nerozhoduje, UPV SR 0 nich informuje Eurépsku komisiu, ktora rozhoduje o udeleni
tzv. prechodného obdobia predchadzajucemu uZivatelovi. Informaciu poskytuje UPV SR
Europskej komisii az po prijati rozhodnutia o postipeni Ziadosti Eurdpskej komisii podla § 34
ods. 1.

K bodom 24 a 27
(§ 33a a 33b a § 36e az 36g)

Navrhuje sa vypustenie § 33a, 33b a § 36e az 36g. Ked'Ze jednym z ciel'ov navrhovanej upravy
zékona ¢. 469/2003 Z. z. v zneni neskorSich predpisov je poskytnat uceleny a vSeobecne
pouzitelny ramec opatreni na vnutro§tatnej Grovni k relevantnym nariadeniam EU, dochadza
V piatej Casti zédkona tykajlicej sa ochrany podla prava Eurdpskej unie k zmendm naprie¢
vSetkymi stvisiacimi ustanoveniami. Z hl'adiska legislativnej techniky sa toto rieSenie javi
ako najvhodnejsie, ato aj vzhl'adom na vloZenie novych paragrafov ostatnymi novelami.
Predkladatel tak pristupuje k tprave jednotlivych ustanoveni, dosledkom ¢oho je aj vypustenie
niektorych ustanoveni.



K bodom 25 a 26
(§ 34, § 35, § 36, § 36a, § 36b, § 36¢, § 36d)

V § 34 sa navrhuje postup UPV SR v pripade tzv. kladného rozhodnutia o Ziadosti,
ktory predstavuje zaviSenie vnutroStditneho konania o ziadosti a vyustuje do postipenia
ziadosti Eurdpskej komisii na d’al$ie konanie.

§ 35 upravuje prechodnu vnutrostatnu ochranu, ktora v stilade s moznost'ou danou nariadeniami
EU vznika oznageniu povodu vyrobku a zemepisnému oznaéeniu vyrobku ditom postipenia
ziadosti Eurdpskej komisii, a to vyluéne na uzemi SR. Prechodnd ochrana zanikd prijatim
rozhodnutia o zapise do registra EK (kladného alebo zaporného, tzn. zamietnutie ziadosti
alebo samotny zapis). V zmysle nariadeni EU, ak neddjde k zépisu oznaGenia povodu vyrobku
alebo zemepisného oznacenia vyrobku do registra vedeného Eurdpskou komisiou, ¢ize ziadost’
je zamietnuta a teda nevznika ochrana na uzemi EU, zodpoveda za dosledky prechodnej
vnutro$tatnej ochrany vyluéne prislusny clensky S$tat, v tomto pripade SR. Ustanovenie
nadvézuje na doterajSie znenie § 33b ods. 1.

Navrhované ustanovenia § 36 a36a vykonavaju ustanovenia nariadeni EU tykajuce
sa namietkového konania nasledujuceho po preskumani ziadosti, ktord presla vnltroStaitnym
konanim konkrétneho ¢lenského Statu, Eurdpskou komisiou a naslednom zverejneni Ziadosti
Eurdpskou komisiou v Uradnom vestniku EU. Osoby s trvalym pobytom, miestom podnikania
alebo sidlom na uzemi SR podavaju oznamenie o namietkach, resp. odévodnenie namietok na
UPV SR, ktory nasledne postapi namietky a odovodnenie namietok Eurépskej komisii. Vo faze
konania pred Europskou komisiou mozu uvedené osoby namietat’ len voci ziadostiam o zapis
oznacenia povodu vyrobku a zemepisného oznaCenia vyrobku pochadzajicim z iné¢ho
¢lenského Statu; namietky voci Ziadostiam o zapis oznacenia povodu vyrobku a zemepisného
oznacenia vyrobku pochddzajiceho zo SR tieto osoby mozu a musia uplatnit’ uz vo faze
vnutroStatneho preskiimania ziadosti (pozri § 33).

V ustanoveni § 36b sa navrhuje, aby v pripade zahajenia konzultacii v ramci namietkového
konania pred Komisiou vo veci namietok podanych proti ziadosti pochddzajicej zo SR
vykonaval tlohy podla relevantnych nariadeni EU UPV SR. Navrh respektuje kompetencie
UPV SR vyplyvajice z § 32 zakona &. 575/2001 Z. z. o organizécii ¢innosti vlady a organizacii
Gstrednej $tatnej spravy, v zmysle ktorého je UPV SR ustrednym organom §tatnej spravy
pre oblast’ priemyselného vlastnictva a vykonéava Ustrednt $tatnu spravu v oznacenia povodu
vyrobku a zemepisného oznacenia vyrobku.

Navrhované ustanovenie § 36¢ vykondva relevantné ustanovenia nariadeni EU tykajice sa
zmeny Specifikacie vyrobku.

Navrhované ustanovenie § 36d vykonava relevantné ustanovenia nariadeni EU tykajlce sa
zruSenia zapisu oznaéenia poévodu vyrobku alebo zemepisného oznaéenia vyrobku.

K bodu 28
(§ 37 ods. 3)

Formulacia vynimky z povinného zastupenia v konaniach pred UPV SR sa zosulad'uje
S ostatnymi zakonmi v oblasti priemyselného vlastnictva.
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K bodu 29
(§ 37 ods. 5)

Navrhnutym doplnenim ustanovenia sa nezavadzaji ziadne nové spravne poplatky; ucelom
navrhovanej zmeny je len prepojenie pravnej Upravy v oblasti oznaceni pdvodu vyrobkov
a zemepisnych oznaceni vyrobkov na existujuci pravny radmec spravnych poplatkov v zdkone
0 spravnych poplatkoch.

K bodu 30
(§ 38a, prechodné ustanovenie)

Standardne formulované prechodné ustanovenia sa delia na procesné ustanovenie (odsek 1)
a hmotnopravne ustanovenie (odsek 2) zabezpecujice kontinuitu poskytovania pravnej ochrany
oznaceniam povodu vyrobkov a zemepisnym oznaceniam vyrobkov, ktorym bola poskytnuta
ochrana v Slovenskej republike pred nadobudnutim G¢innosti tohto zakona.

K bodu 31
(§ 38b)

Z dovodu vlozenia prechodného ustanovenia k aktudlnej novele (§ 38a) bolo potrebné
legislativno-technicky vyriesit' otazku oznacenia pdvodného § 38a (teraz § 38b) o prebrati
pravne zavizného aktu Eurdpskej unie, pricom zaroven doslo aj k formalnej aktualizcii znenia
tohto ustanovenia v zmysle ¢l. 4 Legislativnych pravidiel vlady SR.

K bodu 32

Legislativno-technickd Uprava nazvu transpozi¢nej prilohy a publikacného zdroja smernice
2004/48JES.

K bodom 33 a 34
Legislativno-technicka Gprava v suvislosti s pouzivanim zékladnych pojmov zakona.

K CL II

W

Navrhovana zmena § 9a ods. 2 zikona &. 152/1995 Z. z. o potravinich predstavuje
implementaciu nariadenia (EU) 2019/787, pricom dochadza k zosuladeniu zakonnej
terminoldgie s terminoldgiou pouzitou v tomto nariadeni. Konkrétne je mozné poukézat
na &lanok 22 nariadenia (EU) 2019/787 a oddvodnenie uvedené v bode 27 preambuly
nariadenia, v zmysle ktorého ,,z dévodu suladu s pravidlami uplatnitelnymi na zemepisné
oznacenia pre potraviny, vino a aromatizované vinne vyrobky by sa mal ndzov spisu, v ktorom
su stanovené Specifikacie pre liehoviny, ktoré sa zapisuju do registra ako zemepisné oznacenie,
zmenit' z ,,technickej dokumentacie” na ,,Specifikdaciu vyrobku*. Technicka dokumentdcia
predkladand ako sucast kazdej ziadosti podla nariadenia (ES) ¢. 110/2008 by sa mala
povazovat za Specifikaciu vyrobku.

K CL III

Navrhovana uc¢innost’ (25. maj 2021) sa odvija od ucinnosti ustanoveni nariadenia Eurépskeho
parlamentu a Rady (EU) 2019/787 zo 17. aprila 2019 o definovani, popise, prezentacii
a oznacovani liehovin, pouZivani ndzvov liehovin pri prezentacii a oznacovani inych potravin,

11



ochrane zemepisnych oznaceni liehovin, pouzivani etylalkoholu a destilatov
pol'nohospodarskeho povodu v alkoholickych népojoch a o zruseni nariadenia (ES) ¢. 110/2008
tykajucich sa institutu zemepisného oznacenia vyrobku tak, aby opatrenia na vnutroStatnej
urovni k tomuto nariadeniu K relevantnému datumu dotvarali funkény pravny ramec ochrany
zemepisnych oznaceni vyrobkov.
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