Dolozka vybranych vplyvov

1. Zakladné udaje

Nazov materialu
Akeény plan pre zZivotné prostredie a zdravie obyvatel'ov Slovenskej republiky VI. (NEHAP VI.)

Predkladatel’ (a spolupredkladatel’)
Ministerstvo zdravotnictva SR

Material nelegislativnej povahy

Charakter predkladaného materialu O Materidl legislativnej povahy

O  Transpozicia/ implementéicia prava EU

V pripade transpozicie/implementdcie uvedte zoznam transponovanych/implementovanych
predpisov:

Termin zacéiatku a ukonéenia PPK 25.8.-4.9.2025

Predpokladany termin predloZenia na pripomienkové
konanie

Predpokladany termin zaciatku a ukoncéenia ZP**

Predpokladany termin predloZenia na rokovanie vlady SR* | December 2025

2. Definovanie problému
Uvedte zdkladné problémy, ktoré su dovodom vypracovania predkladaného materidlu (dévody maju
presne poukdzat na problem, ktory existuje a je nutné ho predlozenym materialom riesit).

Kuvalita zivotného prostredia je neoddelitel'ne spojend so zdravim obyvatel'ov, a to nielen na globalne;j,
ale aj na narodnej urovni. Slovensko, ako sucast’ Eurdpskej unie, ¢eli viacerym environmentalnym
vyzvam, ktoré maju priamy dopad na zdravie jeho obyvatel'ov. Problematika znecCistenia ovzdusia,
kvality vody, pody a vplyv klimatickych zmien sa stava stale aktualnejSou, preto je dolezité hl'adat
rieSenia na zlepsenie tychto oblasti. K tomu sluzi aj participacia Slovenska na r6znych medzinarodnych
forach. 7. ministerska konferencia o zZivotnom prostredi a zdravi konand v Budapesti v jali 2023
predstavovala vyznamny krok v integracii environmentalnych a zdravotnych politik na eurdpskej
urovni. Zadefinovala buduce priority a zavizky v oblasti zivotného prostredia a zdravia pre europsky
region WHO so zameranim na rieSenie zdravotnych rozmerov trojitej environmentalnej krizy zmeny
klimy, straty biodiverzity a znecistenia zivotného prostredia. Na to, aby sa zabezpecili adekvatne
rieSenia problémov tykajlicich sa environmentalneho zdravia su potrebné koordinované
medzisektorové opatrenia, spolo¢né stratégie a iniciativy.

Akény plan pre Zivotné prostredie a zdravie obyvatel'ov Slovenskej republiky NEHAP VI (d’alej len
»~NEHAP VI“) predstavuje dolezity ndstroj na posilnenie procesov v prospech zlepSenia
environmentalneho zdravia so zapojenim relevantnych partnerov z réznych oblasti.

NEHAP VI aktualizuje narodné priority v oblasti zivotného prostredia a zdravia, ktoré vychadzajt z
Budapestianskej deklaracie, ktora bola podpisana na ministerskej konferencii v Budapesti ministrami
zivotného prostredia a zdravia.




3. Ciele a vysledny stav
Uved'te hlavné ciele predkladaného materialu (aky vysledny stav ma byt prijatim materidlu

dosiahnuty, pricom dosiahnuty stav musi byt odlisny od stavu popisaného v bode 2. Definovanie
problému).

Predkladany materidl je nelegislativnym rdmcovym akénym pldnom. Hlavnym cielom NEHAP VI. je
minimalizovat’ rizikd pochadzajice zo zivotného prostredia, ktoré mézu poskodzovat a ohrozovat
zdravie 'udi. NEHAP VL. predstavuje dolezity néstroj na posilnenie procesov v prospech zlepSenia
environmentalneho zdravia so zapojenim relevantnych partnerov z réznych oblasti.

4. Dotknuté subjekty
Uvedte subjekty, ktorych sa zmeny predkladaného materialu dotknii priamo aj nepriamo:

Ministerstvo zdravotnictva Slovenskej republiky

Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky

Ministerstvo dopravy Slovenskej republiky

Ministerstvo hospodarstva Slovenskej republiky

Ministerstvo podohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej republiky
Ministerstvo Skolstva, vyskumu, vyvoja mladeze Slovenskej republiky

5. Alternativne rieSenia
V pripade neprijatia nelegislativneho materialu Akény plan pre zivotné prostredie a zdravie obyvatel'ov

Slovenskej republiky VI.“ dojde k poruseniu zavizkov, ktorymi sa ¢lenské krajiny WHO/EURO,
vratane Slovenska, zaviazali prijatim Budapestianskej deklaracii ministrov Zivotného prostredia
a zdravia k opatreniam na znizovanie zdravotnych rizik spojenych so zmenou klimy, znecistenim
ovzdusia, pouzivanim chemickych latok, stratou biodiverzity a degradaciou pody. Podstatou ak¢éného
planu je prijatie takych opatreni/uloh, ktoré posilnia proces v prospech zlepsenia environmentalneho
zdravia obyvatel'ov prostrednictvom stanovenych priorit v intenciach Budapestianskej deklaracie.
Pokrok krajin v oblasti zlepSenia Zivotného prostredia a zdravia bude prezentovany na d’alsej
pripravovanej ministerskej konferencii o zivotnom prostredi s zdravi, ktora sa predpokladd, ze sa
uskuto¢ni do roku 2030.

6. Vykonavacie predpisy
Predpoklada sa prijatie/zmena vykondvacich predpisov? O Ano Nie

Ak ano, uvedte ktoré oblasti budu nimi upravené, resp. ktorych vykondvacich predpisov sa zmena
dotkne:

7. Transpozicia/implementicia prava EU
Uvedte, ¢iv predkladanom navrhu pravneho predpisu dochddza ku goldplatingu podla tabulky
zhody, resp. ¢i ku goldplatingu dochddza pri implementdcii prava EU.
O Ano
Nie
Ak ano, uvedte, ktorych vplyvov podla bodu 9 sa goldplating tyka:

8. Preskumanie ucelnosti

Pokrok krajin v oblasti zlepSenia zivotného prostredia a zdravia bude prezentovany na dalSej
pripravovanej ministerskej konferencii o zivotnom prostredi s zdravi, ktora sa predpoklada, ze sa
uskuto¢ni do roku 2030.




* vyplnit’ iba v pripade, ak material nie je zahrnuty do Planu prace vlady Slovenskej republiky alebo

Planu

legislativnych uloh vlady Slovenskej republiky.

** yyplnit’ iba v pripade, ak sa zadverecné postdenie vybranych vplyvov uskuto¢nilo v zmysle bodu

9.1. jednotnej metodiky.

*** posudzovanie sa tyka len zmien v 1. a II. pilieri univerzalneho systému ddéchodkového
zabezpecenia s identifikovanym dopadom od 0,1 % HDP (vratane) na dlhodobom horizonte.

9. Vybrané vplyvy materialu

Vplyvy na rozpocet verejnej spravy O Pozitivne 0 Ziadne X  Negativne
z toho rozpoctovo zabezpecené
vplyvy, , .
Ano ] Nie O  Ciasto¢ne
v pripade identifikovaného
negativneho vplyvu
v tom vplyvy na rozpocty obci O Pozitivne X Ziadne [0 Negativne
a vysSich uzemnych celkov
z toho rozpoc¢tovo zabezpecené
vplyvy, , : %
o O Ano ] Nie O  Ciasto¢ne
v pripade identifikovaného
negativneho vplyvu
Vplyv na dlhodobu udrzatelnost
verejnych financii v pripade O Ano Nie
vybranych opatreni ***
Vplyvy na limit verejnych vydavkov O Pozitivne X Ziadne [0 Negativne
Vplyvy na podnikatel’ské prostredie O Pozitivne X Ziadne O Negativne
z toho vplyvy na MSP ) ..
O Pozitivne [J Ziadne 0 Negativne
Mechanizmus znizovania byrokracie .
O Ano LI Nie
a nakladov sa uplatiuje:
Socialne vplyvy O Pozitivne X Ziadne O Negativne
Vplyvy na Zivotné prostredie Pozitivne O Ziadne [0 Negativne
Material posudzovany podl'a zakona ¢.
24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov
na zivotné prostredie a o zmene a O Ano < Nie

doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov




Vplyvy na informatizaciu spolo¢nosti O Pozitivne X Ziadne [0 Negativne

Vplyvy na sluzby verejnej spravy pre
ob¢ana, z toho
vplyvy sluZzieb verejnej spravy na O Pozitivne X Ziadne O Negativne
obc¢ana

vplyvy na procesy sluZzieb vo

N . O Pozitivne K Ziadne O Negativne
verejnej sprave

Vplyvy na manzelstvo, rodi¢ovstvo

a rodinu O Pozitivne K Ziadne O  Negativne

10. Poznamky
V pripade potreby uved'te doplnujuce informacie k identifikovanym vplyvom a ich analyzam.

Ak predkladany material ma marginalny (zanedbatelny) vplyv na niektori zo sledovanych oblasti
v bode 9 a z tohto dovodu je tento vplyv oznaceny ako Ziadny vplyv, uved'te skutocnosti vysvetlujice,
preco je tento vplyv marginadlny (zanedbatelny).

Informacie v tejto casti sliZia na zhrnutie vplyvov alebo aj na vyjadrenie sa k margindalnym vplyvom
a nie ako nahrada za vypracovanie prislusnych analyz vybranych vplyvov.

V pripade, Ze je material posudzovany podla zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné
prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich prepisov, uved'te internetovy
odkaz na tento proces.

Vsetky aktivity navrhnute v ramci NEHAP VI. budi rozpoc¢tovo zabezpecené v ramci schvalenych
limitov vydavkov dotknutych subjektov verejnej spravy, bez dodato¢nych poziadaviek na rozpocet
verejnej spravy. Aktivity ¢ 1. a 4. su kvantifikované v analyze vplyvov. Ostatné aktivity nie je mozne
kvantifikovat’ ked’Ze sa jednd o aktivity, ktoré rezorty vykondvaju v ramci svojej beznej agendy.

11. Kontakt na spracovatel’a
Uved'te udaje na kontaktnii osobu, ktoru je mozné kontaktovat' v suvislosti s posudenim vybranych
vplyvov.

Mgr. Henrieta Savinova

henrieta.savinova@uvzsr.sk
+421 249 284 376

12. Zdroje

Uvedte zdroje (Statistiky, prieskumy, spolupracu s odbornikmi a iné), z ktorych ste pri priprave
materidlu a vypracovavani dolozky, analyz vplyvov vychadzali. V pripade nedostupnosti potrebnych
dat pre spracovanie relevantnych analyz vybranych vplyvov, uved'te danu skutocnost.

Na priprave nelegislativneho materialu gestor NEHAP VI. vychadzal z podkladov, ktoré mu boli
poskytnuté dotknutymi rezortmi, ktoré v ramci svojich kompetencii aktivity NEHAP VI. navrhli.

13. Stanovisko Komisie na posudzovanie vybranych vplyvov z PPK ¢. 126/2025
(v pripade, ak sa uskutocnilo v zmysle bodu 8.1 Jednotnej metodiky)



mailto:henrieta.savinova@uvzsr.sk

O Suhlasné O Suhlasné s navrhom na Nesuhlasné
dopracovanie

Uved’te pripomienky zo stanoviska Komisie z ¢asti II. spolu s Vasim vyhodnotenim:

II. Pripomienky a navrhy zmien: Komisia uplatiiuje k materidlu nasledovné pripomienky
a odporucania:

K doloZke vybranych vplyvov

Komisia odporuca predkladatel'ovi uviest’ termin zaciatku a ukoncenia PPK, a to v Casti 1. Zakladné
tidaje. Dalej odporuca odznadit’ Ziadne vplyvy na MSP a odznagit’ mechanizmus zniZzovania byrokracie
v Casti 9. Vybrané vplyvy materialu — Vplyvy na podnikatel'ské prostredie. Ak material nepredpoklada
ziaden vplyv na podnikatel'ské prostredie, nasledujice dva riadky nie je potrebné vypinat.
Odoévodnenie: Uvedené casti je potrebné uviest v zmysle aktualizovanej Jednotnej metodiky na
posudzovanie vybranych vplyvov.

Vyhodnotenie: Material upraveny v zmysle pripomienky.

Komisia ziada upravit’ ¢ast’ 2. Definovanie problému.

Odoévodnenie: Uvadzany text nie je popisom problémov, ktoré chce material riesit, ale vysvetlenim na
zéklade ¢oho sa materidl predklada. Do tejto Casti je vSak potrebné doplnit’ hlavné vecné problémy,
ktoré prekladany material riesi.

Vyhodnotenie: Material upraveny v zmysle pripomienky.

K vplyvom na rozpocet verejnej spravy

V predkladacej sprave predkladatel’ uvadza, ze AkEny plan nema vplyv na rozpocet verejnej spravy. V
dolozke vybranych vplyvov je pritom oznaceny negativny, rozpoctovo nezabezpeCeny vplyv na
rozpocet verejnej spravy. V Casti 10. poznamky sa zaroven uvadza ,,Financovanie plnenia jednotlivych
priorit je zabezpe¢ené v ramci fondov EU a Environmentalneho fondu. Konkrétna $pecifikacia sa neda
vykonat’ z dévodu, Ze nie je mozné kvantifikovat’, kol’ko Ziadatel'ov sa bude uchadzat’ o dotéciu z
Environmentalneho fondu a splni podmienky. Vsetky negativne vplyvy vyplyvajuce z materidlu buda
rozpoctovo zabezpeCené v ramci schvalenych limitov rozpoc¢tu dotknutych subjektov verejnej spravy
na prislusny rozpoc¢tovy rok a tri nasledujtce roky, bez dodato¢nych poziadaviek na rozpocet verejnej

spravy.
Zuvedeného je zrejmé, Ze tvrdenia v jednotlivych Castiach materialu o vykazovani vplyvov na rozpocet

verejnej spravy su vo vzajomnom rozpore. Komisia ziada dokument prepracovat’ a zosuladit’ vSetky
Casti predlozeného materilu a to tak, aby z materialu nevyplyval rozpo¢tovo nekryty vplyv. V sulade
s Jednotnou metodikou na posudzovanie vybranych vplyvov zarovein Komisia Ziada vypracovat
analyzu vplyvov na rozpocet verejnej spravy a doplnit’ predbezny rozpocet pre jednotlivé navrhované
ciele priamo vo vlastnom materiali. Z predlozenych cielov je zrejmé, Ze ich realizacia si vyziada
dodatocné finanéné prostriedky (napr. ,,Zvysit zdravotni bezpecnost’ pitnej vody uplatiiovanim
manazmentu rizik* alebo ,,Zavedenie narodného programu l'udského biomonitoringu v SR*). Ked’ze
predkladatel’ deklaruje, ze vydavky budu kryté v ramci rozpoctu verejnej spravy, Komisia predpoklada,
ze ma k dispozicii aspon ramcovy odhad vydavkov na jednotlivé opatrenia.




Vyhodnotenie: Material upraveny v zmysle pripomienky. VSetky aktivity navrhnute v ramci NEHAP
VI. budu rozpoctovo zabezpecené v ramci schvalenych limitov vydavkov dotknutych subjektov
verejnej spravy, bez dodato¢nych poziadaviek na rozpocet verejnej spravy. Aktivity ¢ 1. a 4. st
kvantifikované v analyze vplyvov. Ostatné aktivity nie je mozne kvantifikovat’ ked’ze sa jedna o
aktivity, ktoré rezorty vykonavaji v rdmci svojej beznej agendy.

K Analyze vplyvov na Zivotné prostredie

Komisia ziada dopracovat’ ¢ast’ 5.1.3 Vplyvy na pddu a horninové prostredie, 5.1.4 Vplyvy na
organizmy a 5.1.5 Vplyvy na odpady.

Odévodnenie: Komisia nesuhlasi s tvrdenim predkladatel’a, Ze material nema vplyvy na tieto oblasti.
Negativne faktory, problémy a rieSenia v stivislosti s podou sa v materiali vyskytuju 21-krat. Podobne
je to aj pre oblast’ biodiverzity a organizmov. Oblast’ odpadového hospodarstva je v materiali
spominana 28-krat a obehového hospodarstva 7-krat v réznych castiach dokumentu. Komisia
nerozumie z akého dovodu neboli predkladatel'om definované vplyvy na tieto oblasti.

Komisia ziada dopracovat’ ¢ast’ 5.3. Bude mat’ predkladany material vplyv na zmenu klimy a ak ano,
aky?

Odovodnenie: Komisia nesuhlasi s tvrdenim predkladatel’a, Ze material bude mat pozitivne vplyvy na
zmenu klimy iba v oblasti vodného hospodarstva. Uz len v samotnej prilohe ,,navrh uloh* su spominané
aktivity 30., 31. a 33., ktor¢ sa netykaju iba vodného hospodarstva ale aj biodiverzity, poveternostnych
extrémov alebo zvySovania informa¢ného povedomia.

Vyhodnotenie: Material upraveny v zmysle pripomienky.

14. Stanovisko Komisie na posudzovanie vybranych vplyvov zo zaverecného posudenia ¢&.
126 _2/2025 (v pripade, ak sa uskutocnilo v zmysle bodu 9.1. Jednotnej metodiky)

O Sdahlasné X Suhlasnés navrhom na O Nesuhlasné

Uved’te pripomienky zo stanoviska Komisie z ¢asti II. spolu s Vasim vyhodnotenim:
Komisia uplatituje k materidlu nasledovné pripomienky a odporti¢ania:

K dolozke vybranych vplyvov

Komisia odportc¢a predkladatelovi, aby v ¢asti 14 uviedli spravne Cislo Zaverecného posudenia.

Odovodnenie: Aktualne ¢islo ZP je 126 2/2025. V dolozke vybranych vplyvov predkladatel’ uviedol
199/2024.

Vyhodnotenie: Material upraveny v zmysle pripomienky.
K vplyvom na rozpocet verejnej spravy

Komisia berie na vedomie tvrdenie predkladatela uvedené v analyze vplyvov ,,VSetky aktivity
navrhnuté v ramci NEHAP VI. budi rozpoétovo zabezpecené v ramci schvalenych limitov vydavkov
dotknutych subjektov verejnej spravy, bez dodatocnych poziadaviek na rozpocet verejnej spravy.




Aktivity ¢ 1. a 4. su kvantifikované v analyze vplyvov. Ostatné aktivity nie je mozne kvantifikovat’
ked’Ze sa jedna o aktivity, ktoré rezorty vykonavaju v ramci svojej beznej agendy.”.

V analyze vplyvov je z technického hl’adiska potrebné:

- zostladit’ tabulku &. 1/A s tabulkou &. 4/A vzhladom na to, Ze aj EU zdroje su stiéastou rozpoétu
verejnej spravy,

- v tabul’ke &. 1/A uviest' k EU zdrojom prislusné spolufinancovanie,

- v tabulke ¢. 1/A zosuladit’ vplyv na mzdové vydavky s v vplyvom na mzdové vydavky uvedenym v
tabulkach ¢. 4/A a ¢. 5 (uviest’ iba mzdové vydavky — EK 610, nie osobné vydavky),

- v tabulke €. 5 ,,Zamestnanost™ uviest’ priemerny mzdovy vydavok na jedného zamestnanca na jeden
mesiac, nie na cely rok.

Vyhodnotenie: Na ziklade komunikacie s relevantnymi partnermi boli technické pripomienky
v analyze vplyvov dopracované. K pripomienke v tabulke & 1/A uviest k zdrojom EU prislusné
spolufinancovanie uvadzame, ze v tabulke ¢. 1/A je spolufinancovanie uvedené spravne a ponechali
sme nulovii hodnotu. Financovanie bude kryté z prostriedkov EU a spolufinancované z rozpoétovej
kapitoly MZP SR., ktorej suma je uvedena v ¢asti rozpoétové prostriedky.




