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Dolozka vybranych vplyvov

1. Zakladné udaje

Nazov materialu
Navrh na zriadenie Narodnej komisie pre vodu a sucho

Predkladatel’ (a spolupredkladatel’)
Ministerstvo podohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej republiky

Material nelegislativnej povahy

Charakter predkladaného materialu 0  Materidl legislativnej povahy

O Transpozicia/ implementacia prava EU

V pripade transpozicie/implementacie uvedte zoznam transponovanych/implementovanych predpisov:

Termin zaéiatku a ukonéenia PPK

Predpokladany termin predloZenia na pripomienkové
konanie

Predpokladany termin zaciatku a ukoncenia ZP**

Predpokladany termin predloZenia na rokovanie vlady SR*

2. Definovanie problému

Navrh na zriadenie Narodnej komisie pre vodu a sucho sa predklada v reakcii na potrebu systémového a
koordinovaného rieSenia Coraz zavaznejsich dosledkov sucha a nedostatku vody na uzemi Slovenskej republiky.
Sucho uz nepredstavuje iba problém jednotlivych odvetvi alebo regidénov. Jeho dosledky sa premietaju do
pol'nohospodarskej produkcie, stavu pddy a krajiny, lesného a vodného hospodarstva, dostupnosti vodnych
zdrojov, potreby budovania a obnovy zavlahovej a vodohospodarskej infrastruktiry, ako aj do ekonomicke;j
stability dotknutych subjektov. Ide o problematiku, ktord svojim rozsahom a charakterom presahuje pdsobnost’
jedného rezortu a vyzaduje spoloény a koordinovany postup $tatu.

3. Ciele a vysledny stav

DoterajSie skusenosti zaroven poukazuju na potrebu posilnit’ preventivny rozmer politiky $tatu v oblasti sucha, a
teda ambiciou navrhovaného rieSenia je preto pristupit’ k systematickej prevencii, pripravenosti a véasnej reakcii
na vznikajice rizika. Stat musi byt schopny na zaklade odbornych udajov véas identifikovat rizika, uréovat
priority, pripravovat konkrétne opatrenia a koordinovat’ ich realizaciu naprie¢ jednotlivymi rezortmi a
dotknutymi sektormi.

Narodna komisia pre vodu a sucho bude priebezne vyhodnocovat’ stav a vyvoj sucha, dostupnost’” vodnych
zdrojov a suvisiace rizika, identifikovat’ najviac ohrozené uzemia, odvetvia a hospodarske ¢innosti a urcovat’
priority prevencie a rieSenia sucha a nedostatku vody. Zaroven bude koordinovat’ pripravu systémovych opatreni
v pol'nohospodarstve, lesnom a vodnom hospodarstve, ochrane pody a krajiny a pri nakladani s vodnymi zdrojmi.

4. Dotknuté subjekty

Organy $tatnej spravy, odborné a vyskumné organizacie, organy uzemnej samospravy, akademicka obec,
profesijné a stavovské organizacie a d’alSie subjekty zastipené v Narodnej komisii pre vodu a sucho, jej
odbornom kolégiu a odbornych pracovnych skupinach.

5. Alternativne rieSenia

Alternativa 0 (zachovanie sucasného stavu):

Alternativnym rieSenim je zachovanie sticasného stavu bez zriadenia Narodnej komisie pre vodu a sucho. V
takom pripade by problematika vody, sucha a jeho dosledkov bola nad’alej riesena jednotlivymi organmi Statnej
spravy a odbornymi organizaciami v rozsahu ich vecnej posobnosti, bez vytvorenia staleho nadrezortného
mechanizmu zabezpecujuceho koordindciu na strategickej a rozhodovacej urovni.

Zachovanie sucasného stavu moze viest’ k nedostato¢nej koordinacii jednotlivych politik a opatreni, rozdielnemu
ur¢ovaniu priorit dotknutych rezortov, nedostatoénému prepojeniu odbornych podkladov s rozhodovanim na
strategickej urovni a k nizSej miere koordindcie pri planovani a realizicii investiCnych, preventivnych,
adaptaénych a podpornych opatreni. Zaroveii by nebol vytvoreny jednotny mechanizmus na priebezné
vyhodnocovanie rizik, ur€ovanie prioritnych izemi a opatreni, koordindciu dostupnych financnych zdrojov,
iniciovanie potrebnych legislativnych a systémovych zmien a kontrolu plnenia prijatych tloh.
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Vzhl'adom na nadrezortny charakter problematiky vody a sucha a jej dopady na polnohospodarstvo, lesné a
vodné hospodarstvo, ochranu pody a krajiny, vodné zdroje, hospodarstvo a izemny rozvoj sa zachovanie
sucasného stavu nepovazuje za dostatoéné na zabezpeCenie jednotného, systémového a dlhodobého postupu
Slovenskej republiky. Z uvedené¢ho dévodu sa ako preferovany variant navrhuje zriadenie Narodnej komisie pre
vodu a sucho.

6. Vykonavacie predpisy
Predpoklada sa prijatie/zmena vykonavacich predpisov? O Ano X Nie
Ak ano, uvedte ktoré oblasti budu nimi upravené, resp. ktorych vykonavacich predpisov sa zmena dotkne:

7. Transpozicia/implementacia prava EU
Uvedte, c¢iv predkladanom navrhu pravneho predpisu dochadza ku goldplatingu podla tabulky zhody,
resp. ¢i ku goldplatingu dochddza pri implementdcii prava EU.

O Ano X Nie

Ak ano, uvedte, ktorych vplyvov podla bodu 9 sa goldplating tyka:

8. Preskumanie ucelnosti

Ucelnost’ zriadenia a &innosti Narodnej komisie pre vodu a sucho bude priebezne vyhodnocovana na zaklade
vysledkov jej ¢innosti, najméd z hl'adiska plnenia prijatych zaverov a tloh, irovne medzirezortnej koordinacie,
prijatych systémovych opatreni, urCenia a realizacie strategickych investi¢nych priorit a schopnosti zabezpecit
koordinovany postup dotknutych subjektov pri prevencii a rieSeni dosledkov sucha a nedostatku vody.

Presktimanie Gi¢elnosti sa vykona po uplynuti dvoch rokov od zriadenia Narodnej komisie pre vodu a sucho. Na
zéklade vysledkov preskiimania sa vyhodnoti potreba zachovania komisie v existujucom rozsahu, pripadne
potreba lipravy jej pdsobnosti, organizaéného usporiadania alebo spésobu ¢innosti.

* vyplnit’ iba v pripade, ak material nie je zahrnuty do Planu prace vlady Slovenskej republiky alebo Planu
legislativnych tloh vlady Slovenskej republiky.

** yyplnit’ iba v pripade, ak sa zavere¢né postudenie vybranych vplyvov uskuto¢nilo v zmysle bodu 9.1. jednotne;j

metodiky.

*** posudzovanie sa tyka len zmien v I. a II. pilieri univerzalneho systému dochodkového zabezpecenia

s identifikovanym dopadom od 0,1 % HDP (vratane) na dlhodobom horizonte.

9. Vybrané vplyvy materiilu

Vplyvy na rozpocet verejnej spravy O Pozitivne X Ziadne 0  Negativne
z toho rozpoc¢tovo zabezpecené vplyvy,
v pripade identifikovaného negativneho O Ano (1 Nie O  Ciasto¢ne
vplyvu
v tom vplyvy na rozpocty obci a vysSich [0 Pozitivne X Ziadne 0  Negativne
uzemnych celkov
z toho rozpoctovo zabezpecené vplyvy,
v pripade identifikovaného negativneho O Ano 1 Nie O  Ciastoéne
vplyvu
Vplyv na dlhodobt udrzatel'nost’
verejnych financii v pripade vybranych O Ano 0 Nie
opatreni ***
Vplyvy na limit verejnych vydavkov [0  Pozitivne X  Ziadne [0  Negativne
Vplyvy na podnikatel’ské prostredie [0 Pozitivne X Ziadne O Negativne
2 8100 VTl e LS Pozitivne O Ziadne [J  Negativne
Me’chanizmuS znii(ivgnia byrokracie O Ano O  Nie
a nakladov sa uplatiiuje:
Socidlne vplyvy O Pozitivne X Ziadne 0  Negativne
Vplyvy na Zivotné prostredie O Pozitivne X Ziadne O  Negativne
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Material je posudzovany podl’a zékona €.
24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na O
zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zékonov v zneni neskorsich
predpisov

Ano O Nie

Vplyvy na informatizaciu spolo¢nosti O Pozitivne X Ziadne O  Negativne

Vplyvy na sluzby verejnej spravy pre
ob¢ana, z toho 5
vplyvy sluzieb verejnej spravy na O Pozitivne X Ziadne O  Negativne
obc¢ana

vplyvy na procesy sluZieb vo verejnej

J Pozitivne X Ziadne [0  Negativne
sprave

Vplyvy na manZelstvo, rodicovstvo

. Pozitivne X Ziadne [0  Negativne
a rodinu

10. Poznamky

Predkladany material ma nelegislativny charakter a nezakladd zmenu pdsobnosti ani kompetencii organov
verejnej moci ustanovenych vsSeobecne zaviaznymi pravnymi predpismi. Jeho Uéelom je vytvorenie
nadrezortného strategického, koordina¢ného a odborného mechanizmu na zabezpecenie systémového postupu
pri rieSeni problematiky vody, sucha a nedostatku vody.

11. Kontakt na spracovatel’a
Ing. Peter Cvapek, MBA, MPH — sekcia stratégii, analyz a prierezovych ¢innosti, MPRV SR
e-mail: peter.cvapek@land.gov.sk, tel.: 02/59 266 344

12. Zdroje

13. Stanovisko Komisie na posudzovanie vybranych vplyvov z PPK ¢. ..........
(v pripade, ak sa uskuto¢nilo v zmysle bodu 8.1 Jednotnej metodiky)

[J Sihlasné [ Sihlasné s navrhom na dopracovanie ~ [] Nesuhlasné

Uved’te pripomienky zo stanoviska Komisie z ¢asti I1. spolu s Vasim vyhodnotenim:

14. Stanovisko Komisie na posudzovanie vybranych vplyvov zo zavere¢ného posudenia ¢. ..........
(v pripade, ak sa uskutoc¢nilo v zmysle bodu 9.1. Jednotnej metodiky)

[0 Sahlasné [ Sihlasné s navrhom na dopracovanie [] Nesihlasné

Uved’te pripomienky zo stanoviska Komisie z ¢asti I1. spolu s Vasim vyhodnotenim:




