VYHODNOTENIE MEDZIREZORTNEHO PRIPOMIENKOVEHO KONANIA

Zakon, ktorym sa meni a dopliia zakon ¢&. 139/1998 Z. z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni neskorsich
predpisov a ktorym sa meni a doplia zakon &. 374/2018 Z. z., ktorym sa meni a doplia zakon &. 153/2013 Z. z. o ndrodnom
zdravotnickom informa¢nom systéme a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov a ktorym sa menia

Spdsob pripomienkového konania

Pocet vznesenych pripomienok, z toho zasadnych

Pocet vyhodnotenych pripomienok

Pocet akceptovanych pripomienok, z toho zasadnych

a doplnaju niektoré zakony

31/5
31

22 /2

Pocet Ciastocne akceptovanych pripomienok, z toho zdsadnych 2/2
Pocet neakceptovanych pripomienok, z toho zasadnych 7/1

Rozporové konanie (s kym, kedy, s akym vysledkom)
Pocet odstranenych pripomienok
Pocet neodstranenych pripomienok

Sumarizacia vznesenych pripomienok podl'a subjektov

O(

Subjekt

Pripomienky
do terminu

Pripomienky
po termine

Nemali
pripomienky

Vobec
nezaslali

. |Generalna prokuratara Slovenskej republiky

4 (40,0z)

0 (00,02)

. Ministerstvo financii Slovenskej republiky

2 (1o,12)

0 (00,02)




3. Ministerstvo hospodarstva Slovenskej republiky 1 (10,0z) 0 (00,0z)
4. Ministerstvo investicii, regionalneho rozvoja a informatizacie Slovenske;j 3 (30,02) 0 (00,0z)
republiky
5. Ministerstvo kultary Slovenskej republiky 1 (10,0z) 0 (00,0z)
6. Ministerstvo podohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej republiky 5(50,02) 0 (00,0z)
7. Ministerstvo Skolstva, vedy, vyskumu a Sportu Slovenskej republiky 4 (40,0z) 0 (00,0z)
8. Ministerstvo vnutra Slovenskej republiky 1 (10,0z) 0 (00,0z)
9. Ministerstvo zahraniénych veci a eurdpskych zaleZitosti Slovenskej 1 (10,0z) 0 (00,0z)
republiky
10.Narodna banka Slovenska 1 (10,0z) 0 (00,0z)
11./Slovenska lekarnicka komora 4 (10,32) 0 (00,0z)
12 Statisticky urad Slovenskej republiky (Urad vlady Slovenskej republiky, 1 (10,02) 0 (00,0z)
odbor legislativy ostatnych ustrednych orgdnov Statnej spravy)
13.|Verejnost’ 2 (20,02) 0 (00,0z)
14.[VSeobecna zdravotna poistoviia, a. s. 1 (0o,12) 0 (00,0z)
15 ]Urad jadrového dozoru Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
16.Ministerstvo prace, socialnych veci a rodiny Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
17 [Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)




18 Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
19.[Urad pre normalizaciu, metrologiu a skusobnictvo Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)

(Urad vlady Slovenskej republiky, odbor legislativy ostatnych tstrednych

organov Statnej spravy)
20.Ministerstvo obrany Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
21[Urad priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
22 |Odbor aproximacie prava sekcie vladnej legislativy Uradu vlady SR 0 (00,0z) 0 (00,0z)
23 ]Asociacia zamestnavatelskych zvdzov a zdruzeni Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
24 |Protimonopolny trad Slovenskej republiky 0 (00,0z2) 0 (00,0z)
25 Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
26.Ministerstvo zdravotnictva Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
27 [Urad vlady Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
28 [Urad pre verejné obstardvanie 0 (00,0z) 0 (00,0z)
29 [Urad pre normalizaciu, metrologiu a skagobnictvo Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
30.[Urad geodézie, kartografie a katastra Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
31.Statisticky tirad Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
32.Sprava Statnych hmotnych rezerv Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
33.[Najvyssi kontrolny urad Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)




34 Najvyssi sud Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
35.Narodna rada Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
36.[Kancelaria Ustavného sidu Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
37.Slovenské pol'nohospodérska a potravinarska komora 0 (00,0z) 0 (00,0z)
38./Zdruzenie miest a obci Slovenska 0 (00,0z) 0 (00,0z)
39./Splnomocnenec vlady Slovenskej republiky pre rémske komunity 0 (00,0z) 0 (00,0z)
40.[Konfederacia odborovych zvézov Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
41.[Republikova inia zamestnavatel'ov 0 (00,0z) 0 (00,0z)
42 [Urad pre dohl'ad nad zdravotnou starostlivostou 0 (00,0z) 0 (00,0z)
43 [Konferencia biskupov Slovenska 0 (00,0z) 0 (00,0z)
44 |Asociacia priemyselnych zvdzov 0 (00,0z) 0 (00,0z)
45 [Narodny bezpecnostny urad 0 (00,0z) 0 (00,0z)

Spolu 31 (260,5z) | 0(00,0z)

Vyhodnotenie vecnych pripomienok je uvedené v tabul’kovej Casti.

Vysvetlivky Kk pouzitym skratkam v tabulke:
O — obycajna A — akceptovana
Z — zasadna N — neakceptovana

CA — ¢iastocne akceptovana




Subjekt Pripomienka Typ | Vyh. Sposob vyhodnotenia

2. K ¢Ll. I bodu 7 [§ 8 ods. 3 pism. j)]
Odporucame slova ,,vyucba a expertiznu ¢innost™ nahradit’

GPSR AN .. e o O A
slovami ,,vyucba a expertizna ¢innost™ (oprava zrejmej
nespravnosti).
4. K ¢1. I bodu 16 (§ 36 ods. 2)
GPSR |Odporacame slovo ,,uvedenie nahradit’ slovom ,,uvedie* (oprava| O A
zrejmej nespravnosti).
1. K ¢l. I bodu 6 [§ 8 ods. 2 pism. b)]
GPSR Odporﬁéame'za’t s.l(lvé ,,identi'ﬁ’kaéne:: éislol“ vlozit’ chybaiﬁce 0 A
slovo ,,organizacie* a vypustit’ slova ,,a dditume narodenia alebo*
ako nadbytocné (oprava zrejmej nespravnosti).
3. K €l. I bodu 8 [§ 8 ods. 4 pism. b)] Prepravou sa podl'a § 9 rozumie
GPSR |Odporucame za slovo ,,prepravu‘ vlozit’ chybajice slovo ,,maku“| O N |preprava omamnych a psychotropnych
(oprava zrejmej nespravnosti). latok.
'VSeobecne

INavrh je potrebné zosuladit’ s prilohou €. 1 Legislativnych
pravidiel vlady SR (d’alej len ,,priloha LPV*) [napriklad v ¢l. I
MFSR [pode 1 poznamke pod Ciarou k odkazu leac uviest’ skratenti 0 A
citaciu zékona €. 330/2007 Z. z., v bode 2 pred slova ,,§ 6% vlozit’
slovo ,,V*, v bode 3 slovo ,,vydané* nahradit’ slovom
L,vydaného®, v bode 6 § 8 ods. 2 pism. b) Casti vety za
bodkociarkou vypustit’ slova ,,datume narodenia alebo* ako




duplicitné, v bode 7 § 8 ods. 3 pism. j) odkaz 1k nahradit’
odkazom 11 vratene prislusnej poznamky pod ¢iarou, slova
,,vyucba alebo expertiznu® nahradit’ slovami ,,vyucba alebo
expertizna“ a v poznamke pod ¢iarou k odkazu 1k za slovom
L,podpory* vypustit’ ¢iarku, v bode 8 § 8 ods. 4 pism. a) slova
,,odseku 2 a 3 pism. a), b), f), g) hbod 5 a 6.a 1) nahradit’
slovami ,,odseku 2 a odseku 3 pism. a), b), f), g), h) piateho bodu
a Siesteho bodu a pism. 1) v stilade s bodom 22.7 prilohy LPV,
bod 9 rozdelit’ na dva samostatné noveliza¢né body a uviest’ ich
takto: ,,9. V § 9 ods. 2 a 3 sa za slova ,,rodné Cislo* vkladaju slova
,alebo ddtume narodenia, ak rodné ¢islo nebolo pridelené,”. 10. V
§ 9 ods. 3 sa za slova ,,miesto vykonu ¢innosti““ vklada Ciarka a
slova ,,maximdlna vymera povolenej osevnej plochy, ak ide o
povolenie podl'a odseku 1 pism. a)“.* a preCislovat nasledujuce
novelizacné body, v bode 12 § 13 ods. 5 druhej vete slovo
,,zrusenie* nahradit’ slovom ,,zruseni, v bode 13 tivodne;j vete
pred slova ,,§ 14 vlozit’ slovo ,,V* v stilade s bodom 30.3 prilohy
LPV, v bode 14 za slovom ,,povoleni* vypustit bodku, v bode 15
za slovom ,,slovd* ivodzovky hore nahradit’ tvodzovkami dole, v
bode 16 § 36 ods. 2 slova ,,§ 36 ods. 1* nahradit’ slovami ,,odseku
1 a slovo ,,uvedenie‘ nahradit’ slovom ,,uvedie, v bodoch 18 a
19 za slovom ,,chemicky* vypustit’ ivodzovky hore, v bode 24
slovo ,.ktoré nahradit’ slovom ,.,ktory*, v bode 26 za slovo
L,(butanovej)* vlozit’ ivodzovky hore, v bode 27 pred slovom
,,slovo® vypustit’ slovo ,,sa, v €l. II na konci vety doplnit’ bodku].

MFSR

'VSeobecne
'V dolozke vybranych vplyvov (d’alej len ,,dolozka vplyvov®) je




oznaceny negativny vplyv na rozpocet verejnej spravy, bez
oznacenia rozpoctového zabezpecenia. V Casti 10. Poznamky je
uvedené, Ze sa znizia prijmy Slovenskej zdravotnickej univerzity
v Bratislave o sumu 37 500 eur ro¢ne. Z tohto dévodu ziadame
vypracovat’ Analyzu vplyvov na rozpocet verejnej spravy, na
zamestnanost’ vo verejnej sprave a financovanie navrhu, z ktore;j
bude vyplyvat’ negativny, rozpoctovo zabezpeceny vplyv. Tiez
ziadame v dolozke vplyvov oznacit’ rozpoctové zabezpecenie tak,
aby z nej vyplyval rozpo¢tovo zabezpeceny vplyv. Zaroven je
potrebné upravit’ ostatné ¢asti materidlu, kde sa konstatuje, Ze z
navrhu nevyplyva Ziadny vplyv na rozpocet verejnej spravy.

MHSR

Dolozke vybranych vplyvov

Odporucame predkladatel'ovi, aby doplnil zapracovanie
pripomienok do casti 13. Stanovisko komisie pre posudzovanie
vybranych vplyvov z PPK. Odovodnenie: V zmysle obsahovych
poziadaviek dolozky v Casti II. Jednotnej metodiky v Casti 13. je
predkladatel’ po doruceni stanoviska komisie v ramci PPK
povinny doplnit’ toto stanovisko do dolozky, pri¢om uvedie, ako
boli pripadné pripomienky komisie zapracované.

MIRRI SR

K vlastnému materialu
V Cl. 1 bod 27 navrhujeme vypustit slovo "sa" z dovodu
duplicity. ODOVODNENIE: legislativno-technicka pripomienka

MIRRI SR

K vlastnému materialu
'V Cl. 1 bod 7 na konci pismena j) navrhujeme slova "expertiznu




m m

cinnost™ nahradit’ slovami "expertizna ¢innost
ODOVODNENIE: gramatické pripomienka

MIRRI SR

K vlastnému materialu

V CI. 1 bod 9 navrhujeme slova "dvakrat dopiiiaji" nahradit’
slovom "vkladaju" ODOVODNENIE: legislativno-technicka
pripomienka

MKSR

K ¢L. I 1. V novelizacnom bode 6 odporacame slova ,,a datume
narodenia alebo rodnom c¢isle alebo datume narodenia* nahradit’
slovami ,,rodnom cisle alebo datume narodenia“; formula¢na
uprava z dovodu duplicity terminologie. 2. V noveliza¢nom bode
8 odporticame v navrhovanom § 8 ods. 4 pism. a) slova ,,3 pism.
a), b), ), g) hbod 5 a 6. a 1)“ nahradit’ slovami ,,3 pism. a), b), 1),
), h) piateho bou a Siesteho bodu a pism. 1)*; legislativno-
technicka pripomienka v stlade s bodom 22.7 legislativno-
technickych pokynov. 3. V novelizaénom bode 8 odpori¢ame
slovo ,,datume** nahradit’ slovom ,,datum®, vypustit’ slovo ,,sa“
pred slovom ,,dopliiaja* a slova ,,podl'a § 9 ods. 1 pism. a)
nahradit’ slovami ,,podl'a odseku 1 pism. a)*; legislativno-
technické pripomienky. 4. V noveliza¢nom bode 13 odporucame
uvodnu vetu v stilade s bodom 30.3. Legislativno-technickych
pokynov uviest’ takto: ,,V § 1 pismeno c) znie:“. 5. V
novelizacnom bode 14 odporuc¢ame za slovom ,,povoleni*
vypustit’ bodku. 6. V novelizaénom bode 16 odporicame v
navrhovanom § 36 ods. 2 slova ,,§36 ods. 1 pism. ¢)* nahradit’
slovami ,,odseku 1 pism. c¢); legislativno-technickd pripomienka.




MPRVSR

CL. 1 bodu 7

Navrhovany odkazu 1k odporuc¢ame oznacit’ ako odkaz 11,
vzhl'adom na to, Ze odkaz 1k uz v sti¢asnosti platnom zakone je v
§ 8 ods. 3 pism. h) tretom bode. V precislovanej poznamke pod
Ciarou k odkazu 11 odporacame na konci pripojit’ slova "v zneni
neskorSich predpisov", ked’ze § 26a ods. 11 bol vlozeny do
zakona, na ktory sa odkazuje, zdkonom ¢. 233/2008 Z. z. a
meneny zdkonom ¢. 243/2017 Z. z.

MPRVSR

CL. 1 bodu 9
Odporacame za slovom "¢innosti

cen

vypustit’ slovo "sa" a za
slovom "podl'a" slova "§ 9" z dévodu duplicity.

MPRVSR

C11 bodu 13
Uvodnii vetu odporu¢ame zostladit’ s bodom 30.3 prilohy ¢. 1 k
Legislativnym pravidlam vlady Slovenskej republiky.

MPRVSR

Cl. I bodu 16

'V § 36 ods. 2 odporucame slova "§ 36 ods." nahradit’ slovom
"odseku", ked’Ze ide o vnutorny odkaz na iny odsek rovnakého
paragrafu. V § 36 ods. 4 odporucame vypustit’ slovo "tiez" z
dovodu nadbyto¢nosti.

MPRVSR

CL. 1 bodu 8

'V § 8 ods. 4 pism. a) odporti¢ame slova "h bod 5 a 6." nahradit’
slovami "h) piateho bodu a Siesteho bodu" v sulade s bodom 22.7
prilohy €. 1 k Legislativnym pravidlam vlady Slovenskej
republiky.




MSVVaSSR

vSeobecne

Odporucame navrh zakona upravit’ jazykovo, napr.: v ¢l. I bode 7
slovo "expertiznu" nahradit’ slovom "expertizna", bode 12
zosuladit’ pojmy, vzh'adom na to, Ze je pouzité "konanie o
zruseni" a suCasne aj "konanie o zrusenie", bode 27 vypustit
jedno slovo "sa" z dovodu duplicity.

MSVVaSSR

vSeobecne

Odporucame navrh zdkona upravit’ legislativno-technicky, napr.:
v Cl. I bode 1 v pozndmke pod Ciarou vypustit’ nazov zdkona,
vzhl'adom na to, Ze uplna citacia je uvedena uz v poznamke pod
Ciarou k odkazu 1eab, bode 2 na zaciatku vety vlozit’ slovo "V",
bode 8 slova "podla odseku 2 a 3 pism. a), b), f), g)hbod 5a6,a
1)" nahradit’ slovami podl'a bodov 22.7 a 57 prilohy €. 1 k
Legislativnym pravidlam vlady Slovenskej republiky, bode 9
slové "dvakrat doplnaju" nahradit’ slovami "vkladaju" a za
slovami "odseku 3" vypustit’ slovo "sa" z dovodu duplicity, bode
16 slova "§ 36 ods. 1 pism. c¢)" nahradit’ slovami "odseku 1 pism.
c)" vzhl'adom na to, Ze sa odkazuje na odsek v tom istom
paragrafe.

MSVVaSSR

¢l. I bodu 7

Odporucame slova "sposobilosti vykondvat’ vyskum a vyvo;j"
nahradit’ slovami "spdsobilosti na vykondvanie vyskumu a
vyvoja" v sulade so zdkonom €. 172/2005 Z. z. o organizacii
Statnej podpory vyskumu a vyvoja a o doplneni zékona €.
575/2001 Z. z. o organizacii ¢innosti vlady a organizacii ustrednej
Statnej spravy v zneni neskorSich predpisov.
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MSVVaSSR

¢l. I bodu3 a4

Odporucame slovo "Platnost™ nahradit’ slovami "Doba platnosti",
vzhl'adom na to, Ze v tomto ustanoveni je ur¢ené casové obdobie
tri roky, v ramci ktorého prava a povinnosti vznikaju a trvaju,
alebo na uplynutie ktorého zakon viaze ich zanik. Sucasne nie je
jasné, ¢i je u¢elom ustanovenia § 6 ods. 5 priznat’ prediZenie
platnosti vSetkym osvedc¢eniam, aj tym, ktoré boli vydané
napriklad bezprostredne pred za¢iatkom vynimocného stavu,...,
ma sa aj pri takychto prediZit’ platnost’ o tri mesiace, hoci lehota
pocas vynimocného stavu, ... neplynie? Predpokladame, ze by
malo ist’ len o prediZenie platnosti osvedéeni, ktorym by platnost’
skoncila poCas vynimocného stavu, ....

MVSR

¢l. I bod 28

Po vypusteni cannabidiolu (¢1. I bod 28) zo zoznamu
psychotropnych latok odpora¢ame zaradit’ tato latku do zoznamu
omamnych latok alebo ho legalne definovat’ v kategorii ,,ostatné
latky sposobilé nepriaznivo ovplyvnit’ psychiku ¢loveka alebo
jeho ovladacie alebo rozpoznavacie schopnosti, alebo socidlne
spravanie. Odovodnenie: Ak budeme akceptovat’ stanoviska
svetovych organizécii a stotoznime sa s ich zdvermi, ze
cannabidiol nema potencial produkovat’ zavislost’, bude potrebné
ho zaradit’ do zvlastnej skupiny, inej ako navykové latky
(definovanej v § 130 ods. 5 Trestného zdkona) alebo naopak —
vhodne upravit’ tuto definiciu, ktora sa viaze na viaceré
ustanovenia Trestné¢ho zakona (napr. § 289 Ohrozenie pod
vplyvom ndvykovej latky) alebo na ustanovenia zdkona €.

372/1990 Zb. o priestupkoch (napr. § 22 Priestupky proti

Pripomienka je nad rdmec zékona.
Predmetom zékona ¢. 139/1998 Z. z. su
omamné¢ latky a psychotropné latky a
pripravky s ich obsahom. Predmetom
pripomienky su iné navykové latky.
Ich pravna uprava okrem alkoholu a
tabakovych vyrobkov v SR chyba.
Autor pripomienky spochybniuje
stanoviskd svetovych organizacii
(OSN, SZO, EU), na zaklade ktorych
sa navrhuje vypustenie cannabidiolu.
Ak ma MV SR dokazy o tom, ze
cannabidiol mé podstatny vplyv na
psychiku ¢loveka a na zniZenie jeho

ovladacich a rozpoznavacich
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bezpecnosti a plynulosti cestnej premavky). Cannabidiol je nutné
stale povazovat’ za latku, ktora ma podstatny vplyv na psychiku
Cloveka a na znizenie jeho ovladacich a rozpoznavacich
schopnosti, ¢o je pri vykone urcitych ¢innosti nepripustné a musi
byt zo strany represivnych organov postihované. Je vysoky
predpoklad, ze Gplné vypustenie cannabidiolu z rezimu podla
zakona €. 139/1998 Z. z. spdsobi nérast jeho konzumentov a tym
aj narast pripadov, kedy budi konzumenti cannabidiolu
vykonavat’ ¢innosti, ktoré st im zakazané.

schopnosti, ¢o je pri vykone niektorych
Cinnosti nepristupné, rieSenim by bolo
nevyradenie cannabidiolu zo zoznamu
psychotropnych latok. V pripomienke
MV SR neuvadza narast ktorych
zakazanych Cinnosti konzumenti
cannabidiolu budu vykonavat’, ak sa
canabidiol vyradi zo zoznamu
psychotropnych latok.

MZVEZ SR

'VSeobecne k navrhu zakona

'V navrhu zakona odporucame v €l. I bode 1 pozndmke pod ¢iarou
k odkazu 1eac uviest’ skratenu citaciu zakona ¢. 330/2007 Z. z., v
bode 2 pred slova ,,§ 6" vlozit slovo ,,V", v bode 3 slovo
,,vydané“ nahradit’ slovom ,,vydaného", v bode 6 § 8 ods. 2 pism.
b) Casti vety za bodkocCiarkou vypustit’ slova ,,datume narodenia
alebo" pre duplicitu, v bode 7 § 8 ods. 3 pism. j) druhé slovo
L.expertiznu" nahradit’ slovom ,,expertizna" , odkaz 1k nahradit’
odkazom 11 vratene poznamky pod ¢iarou, v bode 8 § 8 ods. 4
pism. a) slova ,,odseku 2 a 3 pism. a), b), f), g) hbod 5 a 6.a1)"
nahradit’ slovami ,,odseku 2 a odseku 3 pism. a), b), ), g), h)
piateho bodu a Siesteho bodu a pism. 1)" (bod 22.7 Prilohy €. 1
LPV SR), v bode 13 tvodnej vete pred slova ,,§ 14" vlozit’ slovo
L, V" (bod 30.3 prilohy LPV SR), v €l. II na konci vety doplnit’
bodku. Odovodnenie: Legislativno-technicka pripomienka.

NBS

k CL. 1
K ¢l. 11. V bode 1 vuvodnej vete poznamky pod ¢iarou
odporucame oznacenie odkazu ,,1eac) uviest’ bez pravej
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zatvorky (nahradit’ oznac¢enim odkazu ,,1eac®). Pripomienka plati
primerane aj pre bod 7. Zaroven odpori¢ame v poznamke pod
Ciarou oznacenie odkazu ,,1eac* uviest’ ako hypertextovy odkaz
(nahradit’ oznacenim odkazu ,,1eac)*). Pripomienka plati
primerane aj pre bod 16. 2. V celom bode 7 odporucame
oznacenie odkazu 1k nahradit’ ozna¢enim odkazu 11, ked’ze
oznacenie odkazu 1k je uz pouzité v § 8 ods. 3 pism. h) tretom
bode zdkona. 3. V bode 8 odporucame slova ,,h bod 5a 6. a1)“
nahradit’ slovami ,,h) piateho bodu a Siesteho bodu a pism. ). 4.
Bod 9 odporticame uviest’ takto: ,,9. V § 9 ods. 2 a 3 sa za slova
,,rodné Cislo* vkladaju slova ,,alebo datume narodenia, ak rodné
Cislo nebolo pridelené, a v odseku 3 sa za slova ,,miesto vykonu
cinnosti,* vkladaji slova ,,maximalna vymera povolenej osevne;j
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plochy, ak ide o povolenie podla § 9 ods. 1 pism. a),“.*.

SLeK

Za doterajsi CI. I sa vklada novy CL II

1. Za doterajsi Cl. I sa vklada novy CL 11, ktory znie: LCL I
Zakon ¢. 374/2018 Z. z., ktorym sa meni a dopiiia zakon ¢&.
153/2013 Z. z. 0 ndrodnom zdravotnickom informa¢nom systéme
a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich
predpisov a ktorym sa menia a dopiiaju niektoré zakony V Cl.
VII zékona sa slova ,,1. januara 2022 nahradzaja slovami ,,1.
januara 2021* “ Odovodnenie: Zmena uc¢innosti sa navrhuje z
dovodu, Ze na zaklade uz u¢inného § 119 ods. 4 Zakona ¢.
362/2011 Z. z. o liekoch a zdravotnickych pomdckach a o zmene
a doplneni niektorych zakonov upravujiceho predpisovanie
huméannych liekov s obsahom omamnej latky II. skupiny alebo
psychotropnej latky II. skupiny, predpisujici lekar je povinny

Z4sadna pripomienka Slovenske;j
lekarnickej komory sa Ciastocne
akceptuje. Po dohode so Slovenskou
lekarnickou komorou sa fakticky
upravuje ucinnost’ ust. §23 ods.1 pism.
f, §120 ods. 8 a §138 ods. 5 zakona o
lickoch (¢l. VII zakona 374/2018 Z.z.),
ktoré sa zostulad’uje s predpokladanou
ucinnost’ou tohto zdkona a to od 1.
marca 2021. Cielom je umozZnit’ pocas
pandémie ochorenia COVID 19
elektronické predpisovanie liekov s
obsahom omamnych latok II. skupiny a
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vytvorit’ preskripény zdznam, pri¢om lekarsky predpis oznaceny
Sikmym modrym pruhom sa v listinnej podobe nevyhotovi a preto
je uz v sucasnej dobe nevyhnutné definovat’ novt evidenciu takto
predpisanych a vydanych liekov prostrednictvom preskripénych
sa dispenzacnych zdznamov, a to aj s ohl'adom na skuto¢nost’
sucasnej pandemickej situacie ochorenia COVID-19, kedy sa
takouto pravnou upravou ¢o najskor eliminuje riziko prenosu
nakazy spojené s manipuldciou s dokladmi v listinnej podobe.

psychotropnych latok II. skupiny. V
zakone €. 374/2018 Z. z. sa v zmysle
cl. V a VII elektronické predpisovanie
tejto skupiny umoziuje az od 1.
januara 2022, preto sa navrhuje skratit
ucinnost’ predmetnych ustanoveni
zakona o liekoch vo vizbe od G¢innosti
tohto zakona, to znamena od 1. marca
2021.

Doterajsi CI. I sa oznaduje ako CI. III

Legislativno- technicka pripomienka sa
akceptuje v nadvidznosti na

SLeK 2. Doterajsi Cl. II sa oznaduje ako Cl. III. Odévodnenie: ., , . :
L egislativno- technicka tiprava predchadzajicu zadsadnu pripomienku
' SLeK.
'V nadvéznosti na ¢iastocne
v . akceptovanu obsahovo stvisiacu
'V doterajsom CI. II sa na konci dopliaju slova: zésagnﬁ rinomienku SLeK k zmene
3. V doterajSom Cl. 11 sa na konci dopiflajl’l slova: ,, ,okrem Cl. II, . p P o )
SLeK , .. . , « R . ucinnosti ustanoveni zakona o liekoch
ktory nadobuda uc¢innost’ 1. januéara 2020.“ Odovodnenie: , ) ) )
. s R i v tato pripomienku neakceptujeme.
Ustanovuje sa t¢innost’ navrhovaného Cl. II. - . A e
Ucinnost’ ¢l. Il mdze byt najskor k
I.marcu 2021.
Cl. II sa na konci dopiiiaju slova... V nadvéznosti na Ciastocne
SLeK 3. V doterajsom Cl. II sa na konci dopiiaju slova: ,, ,okrem CI. II, akceptovani obsahovo suvisiacu
e

ktory nadobuda ucinnost’ 1. januara 2021.“ Odévodnenie:
Ustanovuje sa u¢innost’ navrhovaného CI. II.

zasadnu pripomienku SLeK k zmene
ucinnosti ustanoveni zakona o liekoch

tuto pripomienku neakceptujeme.

14




Uginnost &l. II moze byt najskor k
I.marcu 2021.

¢l. I bodu 8 a k § 8 ods. 2 pism. a) a b) zdkona ¢. 139.1998 Z. z.
nad ramec novely

Navrhujeme v § 8 ods. 4 redukovat’ zoznam dokladov, ktoré je
ziadatel’ povinny predlozit’. V suvislosti s tym, ale nad rdmec
predlozeného navrhu zakona, navrhujeme zosuladit’ ustanovenia
§ 8 ods. 2 pism. a) a b) s aktudlnym pravnym stavom: 1) uviest’
ich do suladu s § 1 ods. 1 a 3 pism. a) zakona proti byrokracii,
pretoze udaje o Statutdrnych organoch pravnickych osob, resp. o
fyzickych osobach -podnikatel'och pozadované od ziadatel'ov su

Ministerstvo zdravotnictva SR ako
organ opravneny vydavat’ povolenie na
zaobchddzanie s omamnymi latkami a
so psychotropnymi latkami nevyzaduje
v beznej praxi doklady s idajmi, ktoré
su dostupné v registri pravnickych
0s0b, Co uz upravuju v sucasnosti

SUSR  |dostupné v registri pravnickych osob, podnikatelov a organov ., ; : )
. L . . . . , , platné pravne predpisy. Pripomienka,
UVSR |verejnej moci, a nie je potrebné ich pozadovat’; 2) vyslovne . , , i
s . . g \ s e, ktord je nad ramec novely zakona je
uviest’ tdaje pozadované od ziadatel'ov, ktori su fyzické osoby - ] .. )
) s : L. . . aktualna a Ministerstvo zdravotnictva
podnikatelia; u tejto kategdrie rovnako ako je to pri pravnickych ) e
, y , - ot xr s C o, SR ju bude riesit’ komplexne so
osobach by sa malo vyzadovat’ identifikacné ¢islo organizacie, e, ) ..
. . g e, vSetkymi pravnymi predpismi
ktoré umozni pristup k udajom z RPO; 3) vypustit’ v pismene b) oy e, "
o . » . , ) vzt'ahujicimi sa na lepSiu
slova ",,ak bolo pridelené®, pretoZze podl'a § 9 ods. 2 pism. a) | dministrativiu orax. ktorveh ciefom
zakona €. 272/2015 Z. z. sa identifika¢né ¢islo organizacie ) Y P ; Y
e . . je zniZenie byrokracie.
pridel'uje kazdej pravnickej osobe, a je teda nadbyto¢né
vymedzovat’, Zze identifikacné ¢islo organizacie sa v ziadosti
uvadza, ak je pridelené.
CL I Ide o legislativno-technick
Do ¢l. I sa navrhuje doplnit’ nasledujtici novelizany bod, ktorym pripomienku nad ramec navrhu.
3 9
Verejnost’ |, meni zakon & 139/1998 Z. z.: V § 40 ods. 1 sa slova ,,vztahuj

vSeobecné predpisy o spravnom konani.8)* nahradzaja slovami

,vztahuje spravny poriadok.*“. Poznamka pod ¢iarou k odkazu 8

Stucasna tiprava je v sulade s legisl.
pravidlami.
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sa vypusta. Odévodnenie: Pri prilezitosti novelizacie tohto
zakona sa navrhuje zapracovat tuto legislativno-technickt
pripomienku, ktora je nevyhnutna na spresnenie odkazu na
spravny poriadok a na zjednotenie a zosuladenie legislativno-
technickej praxe s ostatnymi pravnymi predpismi. Tato
pripomienka explicitne vyplyva z bodov 8 a 22.9 prilohy ¢. 1 k
Legislativnym pravidlam vlady Slovenskej republiky. Pojem

preto by sa nemal pouzivat. Touto zmenou sa tak prispeje k
prehl’adnosti a presnosti pravneho poriadku.

L,vSeobecny predpis o spravnom konani* je nepresny a neurcity, a

Verejnost’

Tato pripomienka je zdsadna. Kvoli ochrane zivota, zdravia a
bezpecnosti, ako aj z hl'adiska etiky zdsadne nesuhlasim s
vypustenim cannabidiolu (CBD) z II. skupiny psychotropnych
latok (s ¢1. I bodom 28). Cannabidiol Ziadam ponechat’ v II.
skupine psychotropnych latok. Odovodnenie: V texte
pripomienky a nasledovné: Odporucanie Expertného vyboru
'WHO pre drogové zavislosti o. 1. nezaradit’ cannabidiol do
zoznamu kontrolovanych latok nie je pravne zavazné a zasadne s
nim nesuhlasim. Ak by to bolo potrebné, Ziadam zmenit’ aj
definiciu psychotropnych latok aj omamnych latok v zdkone €.
139/1998 Z. z. Predkladatel’ odovodiiuje navrhované vypustenie
najma tym, ze "tato psychotropna latka nie je uvedend v
dohovoroch OSN a Slovenska republika je jedinym ¢lenskym

Citujem z odovodnenia pripomienky MV SR, s ktorym sa

stotozitujem: "Cannabidiol je nutné stale povazovat’ za latku,

Statom Eurdpskej unie, ktory ju povazuje za psychotropn latku".

Pripomienkujici vyjadril svoj
subjektivny nézor a nepredlozil ziadny
dokaz o tom, Ze cannabidiol je nutné
povazovat za psychotropnu latku.
Rovnako ziada zmenu definicie
psychotropnej latky ale nenavrhol
ziadnu definiciu tejto skupiny latok.
Pripominame, Ze Slovenska republika
je viazana Dohovorom OSN o
psychotropnych latkach z roku 1971.
Ministerstvo vnutra SR mé vyhrady k
vypusteniu cannabidiolu, ktoré
vyjadrilo oby¢ajnou pripomienkou.
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ktord mé podstatny vplyv na psychiku ¢loveka a na znizenie jeho
ovladacich a rozpoznavacich schopnosti, ¢o je pri vykone
urcitych ¢innosti nepripustné a musi byt’ zo strany represivnych
organov postihované. Je vysoky predpoklad, ze uplné vypustenie
cannabidiolu z rezimu podl'a zakona ¢. 139/1998 Z. z. spdsobi
narast jeho konzumentov a tym aj narast pripadov, kedy budu
konzumenti cannabidiolu vykonavat’ ¢innosti, ktoré su im
zakazané.". Podl'a €l. 2 ods. 9 Dohovoru o psychotropnych
latkach strany urobia vSetko, ¢o je v ich moci, aby latky, ktoré
nespadaji pod tento Dohovor, ale m6zu byt’ zneuZité na
nedovolenu vyrobu psychotropnych latok, boli podrobené
dohl'adu, ktory sa mdze prakticky vykonat’.

VSZP

Na ramec navrhu ziakona

7a &l. 1 sa dopliia ¢l. I, ktory znie: CL. II Zakon ¢&. 362/2011 Z.z.
o lickoch a zdravotnickych pomdckach a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov sa dopifa takto:
Navrhujeme aby platné znenie § 120 ods. 8 nadobudlo u¢innost’
1. marca 2021. Clanok II sa oznaduje ako &lanok III.
(Odovodnenie: Sucasna legislativna Gprava umoziuje
predpisujucemu lekarovi vytvorit’ preskripny zaznam na
humanny liek s obsahom omamne;j latky II. skupiny alebo
psychotropnej latky II. skupiny, pricom na zaklade dohody s
pacientom lekarsky predpis oznaceny Sikmym modrym pruhom v
listinnej podobe nevyhotovi avsak toto je v rozpore s vyhlaskou €.
158/2010 Z.z. o nalezitostiach knihy omamnych latok a o
evidencii dokladov preukazujtcich prijem a vydaj omamnych

latok a psychotropnych latok § 3 odsek 3 (pri vydaji liekov s

Problematika sa riesi novym ¢l. Il na
zaklade pripomienky Slovenske;j
lekarnickej komory. Upozornenie na
potrebu novelizacie vyhlasky MZ SR
C. 158/2010 Z. z. o nalezitostiach knihy
omamnych latok a o evidencii
dokladov preukazujucich prijem a
vydaj omamnych latok a
psychotropnych latok, vzalo MZ SR na
vedomie a novelu tejto vyhlasky zacne
ako samostatné legislativne konanie
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obsahom omamnych latok a psychotropnych latok v lekarni sa
pre kazdy druh vydaného lieku s obsahom omamne;j latky a
psychotropnej latky povazuje za doklad preukazujuci vydaj
omamnych latok a psychotropnych latok lekarsky predpis alebo
objednavka). Vyhlaska nepozna pojem preskripcny a dispenzacny
zaznam. Uvedeny legislativny rozpor predstavuje problém, ktory
sa naplno prejavil pocas krizovej situacie suvisiacej s epidémiou
COVID-19, kedy je potrebné minimalizovat’ trasovanie t'azko
chorych pacientov a zaroven nastali problémy s dostupnost'ou a
distribiciou tlaciv lekarsky predpisov oznacenych Sikmym
modrym pruhom
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