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Dolozka vybranych vplyvov

1. Zakladné udaje

Nazov materialu
Nariadenie vlady Slovenskej republiky, ktorym sa ustanovuje narodny zoznam Gizemi eurépskeho vyznamu

Predkladatel’ (a spolupredkladatel’)
Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky

O Material nelegislativnej povahy

Charakter predkladaného materialu Material legislativnej povahy

O Transpozicia prava EU

V pripade transpozicie uvedte zoznam transponovanych predpisov:

Termin zaciatku a ukoncéenia PPK 10.-19. mdj 2023, resp. aktualizdcia

31. jul — 7. august 2023
Predpokladany termin predloZenia na pripomienkové 15. august — 6. september 2023
konanie

Predpokladany termin zaciatku a ukonc¢enia ZP**

Predpokladany termin predloZenia na rokovanie vlady SR* | september 2023

2. Definovanie problému
Uvedte zakladné problémy, ktoré su dovodom vypracovania predkladaného materialu (dévody maju presne
poukazat na problém, ktory existuje a je nutné ho predlozenym materialom riesit).

Narodny zoznam tzemi eurdpskeho vyznamu (UEV) obsahuje lokality uz schvalené §tyrmi uzneseniami vlady
Slovenskej republiky od roku 2004. Jeho vydanim sa odstrani nedostatok ,,0zna¢enia“ UEV za osobitne chranené
tizemia (konanie k porueniu povinnosti podl'a &lankov 258 a 260 Zmluvy o fungovani EU &. 2029/2141, ktoré
je vedené zo strany Europskej komisie vo¢i Slovenskej republike), sprehl’adnia Gidaje a pravne jednoznaéne urcia
hranice lokalit v jednom vieobecne zaviznom pravnom predpise. Dojde k znizeniu poétu UEV zo 739 na 644
z doévodu spojenia lokalit, ktoré mali rovnaky nazov ale rdzne kody (nové kody boli pridelené pri rozsirovani
niektorych pévodnych UEV pri aktualizicii narodného zoznamu UEV v roku 2011, 2017 a 2022). Navrh
nariadenia vlady je predkladany v sulade s § 27 ods. 5 zakona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v
zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon €. 543/2002 Z. z.%).

3. Ciele a vysledny stav
Uvedte hlavné ciele predkladaného materialu (aky vysledny stav ma byt prijatim materidlu dosiahnuty, pricom
dosiahnuty stav musi byt odlisny od stavu popisaného v bode 2. Definovanie problému).

Ciel'om je vydanie vieobecne zavizného predpisu (nariadenia vlady), ktorym sa ustanovia uz existujuce UEV.
Statna ochrana prirody Slovenskej republiky, v sGéinnosti so spravami narodnych parkov, spresnila hranice
lokalit na aktualny parcelny stav (k 30. aprilu 2023) a navrhla aj technické upravy, ktoré boli predmetom rokovani
S Europskou komisiou v zaujme presnejSicho vymedzenia lokalit. Identifikované zmeny boli predmetom
prerokovani podla § 27 ods. 3 zakona ¢. 543/2002 Z. z. v mesiacoch december 2022 — jin 2023.

Schvalenim nariadenia vlady ddjde k nezamenitelnému a jednotnému oznaceniu lokalit. Verejnost, ako aj
dotknuté organy Statnej spravy, samospravy, vlastnici a uzivatelia pozemkov budi mat’ dostupné aj udaje o
predmetoch ochrany a stupni ochrany v danych lokalitach, v ¢leneni podl'a katastralnych tzemi. Zverejnenim
podrobnosti o kazdej lokalite v prilohe nariadenia vlady (a nasledne v Statnom zozname chranenych &asti prirody
fyzickych a pravnickych osob spristupnia informacie ohl'adne hranic lokalit, odovodnenia ich vymedzenia a
podmienok ochrany (uréenych stupfiom ochrany podla § 13- 16 zdkona ¢. 543/2002 Z. z.).

Takato Giprava prispeje aj k pravnej ochrane lokalit a ochrane biotopov a druhov eurépskeho vyznamu, pre ktoré
boli tieto UEV vymedzené.

4. Dotknuté subjekty

Uved'te subjekty, ktorych sa zmeny predkladaného materialu dotknu priamo aj nepriamo:
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Vlastnici, spravcovia a ndjomcovia dotknutych pozemkov, obce, zaujmové zdruzenia, dotknuté organy Statne;j
spravy, vratane dotknutych organizécii v ich zriad'ovacej pdsobnosti, verejnost.

5. Alternativne rieSenia
Aké alternativne rieSenia veduce k stanovenému cielu boli identifikované a posudzované pre riesenie
definovaného probléemu?

Alternativnym rieenim je ponechanie si¢asného pravneho stavu, ked’ UEV schvalené uzneseniami vlady ¢. 239
zo 17. marca 2004, ¢. 577 z 31. augusta 2011 a €. 495 z 25. oktdbra 2017 boli zaradené do vynosu Ministerstva
zivotného prostredia Slovenskej republiky ¢. 2/2004-5.1 zo 14. jula 2004, ktorym sa vydava narodny zoznam
uzemi europskeho vyznamu v zneni neskorsich predpisov.

Nulovy variant - uved'te dosledky, ku ktorym by doslo v pripade nevykonania uprav v predkladanom materiali a
alternativne rieSenia/spésoby dosiahnutia cielov uvedenych v bode 3.

Chybajice oznaéenie UEV za osobitne chranené tizemia je jednou zo zékladnych vyhrad Eurépskej komisie
v ramci konania o poruseni povinnosti podla ¢lankov 258 a 260 Zmluvy o fungovani EU & 2019/2141. Toto
konanie je v §tadiu odévodneného stanoviska (druha - zdvaznej$ia faza konania) a preto v pripade neukonéenia
krokov potrebnych na oznaGenie vietkych UEV ako osobitné chranené tzemia a teda nesplnenia si povinnosti
vyplyvajucich z prava EU, moze Europska komisia podat’ Zalobu na Stidny dvor Eurdpskej tnie na uréenie, &i si
Slovenska republika plni svoje povinnosti. Po rozsudku v tejto veci nasleduje zaloba Eurdpskej komisie
S navrhom penaznych sankcii, ktoré su tvorené pausalnou pokutou a dennym penale az do Uplného splnenia
povinnosti vytykaného Eurépskou komisiou.

6. Vykonavacie predpisy
Predpoklada sa prijatie/zmena vykondvacich predpisov? X Ano O Nie
Ak ano, uvedte ktoré oblasti budu nimi upravené, resp. ktorych vykonavacich predpisov sa zmena dotkne:

Nariadenim vlady SR sa ustanovi narodny zoznam UEV pozostavajiici z existujucich UEV.

7. Transpozicia prava EU
Uvedte, i v predkladanom navrhu pravneho predpisu dochadza ku goldplatingu podla tabulky zhody.
O Ano X Nie

Ak ano, uvedte, ktorych vplyvov podla bodu 9 sa goldplating tyka:

8. Preskimanie ucelnosti
Uvedte termin, kedy by malo dojst k preskumaniu ucinnosti a ucelnosti predkladaného materidlu.
Uved'te kritéria, na zaklade ktorych bude preskumanie vykonané.

Konkrétny termin preskiimania ucelnosti nie je mozné stanovit’ z dovodu, ze preskimanie Gcelnosti sa viaZze na
vyjadrenie Eurdpskej komisie ktord v tomto pripadne nema urcent1 lehotu.

* vyplnit’ iba v pripade, ak material nie je zahrnuty do Planu prace vlady Slovenskej republiky alebo Planu
legislativnych uloh vlady Slovenskej republiky.

** vyplnit’ iba v pripade, ak sa zaverené postudenie vybranych vplyvov uskutoénilo v zmysle bodu 9.1. jednotnej

metodiky.

*** posudzovanie sa tyka len zmien v 1. a II. pilieri univerzalneho systému dochodkového zabezpelenia

S identifikovanym dopadom od 0,1 % HDP (vratane) na dlhodobom horizonte.

9. Vybrané vplyvy materialu

Vplyvy na rozpocet verejnej spravy O  Pozitivne OO0 Ziadne X Negativne
Z toho rozpoctovo zabezpecené vplyvy,
Vv pripade identifikovaného negativneho Ano 0 Nie O  Ciastoéne
vplyvu

v tom vplyvy na rozpocty obci a vysSich O  Pozitivne X Ziadne O Negativne

uzemnych celkov

z toho rozpoctovo zabezpecené vplyvy,
Vv pripade identifikovaného negativneho 0 Ano 0 Nie 0  Ciastocne

vplyvu
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Vplyv na dlhodobu udrzatelnost

verejnych financii v pripade vybranych ] Ano 0 Nie

opatreni ***

Vplyvy na podnikatel’ské prostredie X  Pozitivne O Ziadne X  Negativne
AT VAR TSP Pozitivne O Ziadne Negativne
Mechanizmus znizovania byrokracie { :

a nakladov sa uplatiuje: L Ano - Nie
Sociilne vplyvy X  Pozitivne 0 Ziadne X Negativne
Vplyvy na Zivotné prostredie X  Pozitivne 0 Ziadne O Negativne
Vplyvy na informatizaciu spolo¢nosti O Pozitivne X Ziadne O Negativne
Vplyvy na sluzby verejnej spravy pre
obéana, z toho

vplyvy sluZieb verejnej spravy na O  Pozitivne X Ziadne O Negativne

obc¢ana

VTS 8D T S TP 0 D i 0  Pozitivne X Ziadne [0  Negativne

sprave

VB ) M AR, SOy 0  Pozitivne X Ziadne [0  Negativne

a rodinu

10. Poznamky

V pripade potreby uvedte dopliiujice informdacie k identifikovanym vplyvom a ich analyzam.

Ak predkladany material md margindlny (zanedbatelny) vplyv na niektoru zo sledovanych oblasti v bode 9
a z tohto dovodu je tento vplyv oznaceny ako ziadny vplyv, uved'te skutocnosti vysvetlujice, preco je tento vplyv
marginalny (zanedbatelny).

Informacie v tejto Casti sliZia na zhrnutie vplyvov alebo aj na vyjadrenie sa K margindlnym vplyvom a nie ako
nahrada za vypracovanie prislusnych analyz vybranych vplyvov.

Analyzy boli vypracované s ohladom na identifikované zmeny, ku ktorym dojde na niektorych parcelach (a ktoré
boli predmetom prerokovani) s oh'adom na doterajsie vyuzivanie pozemkov a navrhovanii zmenu.

Pri priprave materialu boli predkladatel'om identifikované nasledovné marginalne vplyvy:

a) Priemerny predpokladany ubytok na dani z nehnutel'nosti na 1 obec (pri prekategorizovani hospodarskych
lesov) predstavuje sumu 24,50 EUR/rok. Vzhl'adom na vypo¢itanu sumu potencialnej straty dane z nehnutelnosti
7,1 EUR/ha/rok na vymere 245 ha ide o zanedbatel'ny vplyv na obce z dovodu potencialne nizsich odvodov dane
z lesnych pozemkov v chranenych uzemiach.

b) Potencialne vplyvy z hladiska zniZenia objemu tazby dreva na niektorych parcelach sa tykaji lesnych
pozemkov, kde dojde k zvySeniu stupna ochrany do 5. stuptia. V celkovej bilancii ide 0 125 ha lesnych
pozemkov, kde spravca lesnych pozemkov sthlasil so zvySenim do 5. stupiia ochrany z dévodu, Ze st to va¢sinou
nepristupné lokality, s predpisom v programe starostlivosti o lesy ,,bez zasahu* (80 % tychto porastov tvoria
ochranné lesy), ktorych ekonomické zhodnotenie je nizke.

11. Kontakt na spracovatela
Uvedte udaje na kontaktnu osobu, ktoru je mozné kontaktovat' v suvislosti s posudenim vybranych vplyvov.

RNDr. Jana DurkoSovd, riaditelka odboru ochrany prirody Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej
republiky (jana.durkosova@enviro.gov.sk)

12. Zdroje

Uved'te zdroje (Statistiky, prieskumy, spolupracu s odbornikmi a iné), z ktorych ste pri priprave materialu a
vypracovavani dolozky, analyz vplyvov vychadzali. V pripade nedostupnosti potrebnych dat pre spracovanie
relevantnych analyz vybranych vplyvov, uvedte danii skutocnost.

Odborné podklady SOP SR, sprav narodnych parkov, Strategicky plan spoloénej polnohospodarskej politiky
2023 - 2027, evidencia katastra nehnutel'nosti.
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13. Stanovisko Komisie na posudzovanie vybranych vplyvov z PPK ¢. 101-2/2023
(v pripade, ak sa uskutocnilo v zmysle bodu 8.1 Jednotnej metodiky)

O Suhlasné X Suhlasné s navrhom na dopracovanie [0 Nesuhlasné

Uved’te pripomienky zo stanoviska Komisie z ¢asti I1. spolu s Vasim vyhodnotenim:

I. Uvod: Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky dita 10. maja 2023 predloZilo na PPK material
Nariadenie vlady Slovenskej republiky, ktorym sa ustanovuje narodny zoznam vizemi eurdpskeho vyznamu .
Material predpoklada negativne vplyvy na rozpocet verejnej spravy, ktoré su rozpoctovo zabezpecené a pozitivne
vplyvy na zivotné prostredie.

11. Pripomienky a navrhy zmien: Komisia uplatiiuje k materialu nasledovné pripomienky a odportcania:

K vplyvom na rozpocet verejnej spravy

Komisia upozoriiuje, Ze v analyze vplyvov na rozpocet verejnej spravy v Casti 2.1.1. predkladatel’ uvadza
., Nariadenim vlady, ktory sa ustanovuje narodny zoznam vizemi europskeho vyznamu) dojde k vplyvom na Statny
rozpocet vo vyske.. EUR. “. K uvedenému je potrebné doplnit’ sumu.

Stanovisko MZP SR: Pripomienka bola akceptovand, predmetnd veta bola doplnend.

K vplyvom na podnikatel’ské prostredie

Komisia odporuca predkladatelovi blizSie Specifikovanie pozitivneho vplyvu na podnikatel'ské prostredie
V Analyze vplyvov na podnikatel'ské prostredie.

Odovodnenie: Predkladatel’ vyznacil v Dolozke vybranych vplyvov pozitivne vplyvy navrhovaného materialu na
podnikatel'ské prostredie. Zo znenia Analyzy vplyvov na podnikatel'ské prostredie nevyplyva v ¢om spociva
pozitivny vplyv navrhovaného materialu.

Stanovisko MZP SR: Pripomienka bola akceptovand, do zdveru casti 3.1 bol doplneny text: ,,Ustanovenie
vietkych 644 UEV v jednom vSeobecne zdviznom pravnom predpise bude mat pozitivny vplyv aj na
podnikatel’ské prostredie 7 dovodu, ze bude lepsia dostupnost o tychto lokalitach, o vymedzeni ich hranic
a stupriov ochrany. ZlepSenie dostupnosti udajov je pre podnikatelov prinosom z hladiska sustredovania
informacii, ako aj lepSej pravnej istoty napriklad pri novych podnikatelskych zameroch ¢i v povolovacich
procesoch vyplyvajucich z prislusnych zakonov v ramci vykonavania podnikatel’skych c¢innosti*.

Komisia odportica predkladatelovi uviest’ v Analyze vplyvov na podnikatel'ské prostredie aj vysku odhadovanej
vysky finan¢nej nahrady pre podnikatel'ské subjekty, ktoré posobia na dotknutych tizemiach.

Odovodnenie: Doplnenie udajov.

Stanovisko MZP SR: Pripomienka bola Ciastocne akceptovand, do casti 3.2 bol doplneny text, 7 ktorého vyplyva
vysoky pocet subjektov, ktorych sa tvkali prerokované zmeny UEV: ., Napriek tomu, Ze predmetom prerokovania
bola len mala cast celkovej vymery UEV, podla katastra nehnutelnosti je tu evidovanych viac ako 14000
zdznamov, z toho 279 je inych subjektov ako sii fyzické osoby .

K socialnym vplyvom

V bode 4.2 analyzy socialnych vplyvov odporuc¢a Komisia zhodnotit’ vplyvy navrhu na pristup k zdrojom,
pravam, tovarom a sluzbam.

Odovodnenie: Predlozeny material predpoklada, Zze zverejnenim podrobnosti o kazdej lokalite v prilohe
hranic lokalit, odovodnenia ich vymedzenia a podmienok ochrany. Z uvadzaného vyplyva, zZe v porovnani so
sucasnym stavom material vyvolava socialne vplyvy v oblasti pristupu k zdrojom, pravam, tovarom a sluzbam,
ktoré odporticame blizsie zhodnotit’ v bode 4.2 analyzy socialnych vplyvov.

Stanovisko MZP SR: Pripomienka bola akceptovand, v casti 4.2 bol doplneny text: ,, Predkladanym materidlom
déjde ku zlepSeniu pristupu K informdcidm o existujiicich UEV, menovite o0 ich hraniciach (vymedzenych na
mape, ako aj podla parciel evidencie ,, C* katastra nehnutelnosti), odévodneni ochrany a podmienkach ochrany,
t. j. stupiioch ochrany, ktoré v danych UEV alebo ich ¢astiach platia.

II1. Zaver: Stala pracovna komisia na posudzovanie vybranych vplyvov vyjadruje
stihlasné stanovisko s ndvrhom na dopracovanie

s materialom predloZzenym na predbezné pripomienkové konanie s odpori¢anim na jeho dopracovanie podla
pripomienok v bode II.
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IV. Poznamka: Predkladatel’ uvedie stanovisko Komisie do dolozky vybranych vplyvov cast’ 13. spolu s
vyhodnotenim pripomienok, ktoré st uvedené v bode I1.

14. Stanovisko Komisie na posudzovanie vybranych vplyvov zo zavere¢ného posudenia ¢. ..........
(v pripade, ak sa uskutocnilo v zmysle bodu 9.1. Jednotnej metodiky)

[0 Suhlasné [0 Sihlasné s navrhom na dopracovanie [] Nesthlasné

Uved’te pripomienky zo stanoviska Komisie z ¢asti I1. spolu s Vasim vyhodnotenim:




