
VYHODNOTENIE MEDZIREZORTNÉHO PRIPOMIENKOVÉHO KONANIA 
 

Súbor opatrení v oblasti hydromeliorácií pre adaptáciu na zmenu klímy a obnovu infraštruktúry závlah na Slovensku  

 

Spôsob pripomienkového konania   

Počet vznesených pripomienok, z toho zásadných 97 /93 
Počet vyhodnotených pripomienok 97 
  

Počet akceptovaných pripomienok, z toho zásadných 92 /89 
Počet čiastočne akceptovaných pripomienok, z toho zásadných 5 /4 
Počet neakceptovaných pripomienok, z toho zásadných 0 /0 
  

Rozporové konanie (s kým, kedy, s akým výsledkom)  

Počet odstránených pripomienok  

Počet neodstránených pripomienok  
 
Sumarizácia vznesených pripomienok podľa subjektov 
 

Č. Subjekt 
Pripomienky 

do termínu 

Pripomienky 

po termíne 

Nemali 

pripomienky 

Vôbec 

nezaslali 

1. Asociácia zamestnávatelských zväzov a združení Slovenskej republiky 27 (0o,27z) 0 (0o,0z) 
  

2. Klub 500 18 (0o,18z) 0 (0o,0z) 
  

3. Ministerstvo dopravy a výstavby Slovenskej republiky 1 (1o,0z) 0 (0o,0z) 
  



4. Ministerstvo investícií, regionálneho rozvoja a informatizácie Slovenskej 

republiky 

2 (2o,0z) 0 (0o,0z) 
  

5. Ministerstvo obrany Slovenskej republiky 3 (0o,3z) 0 (0o,0z) 
  

6. Republiková únia zamestnávateľov 18 (0o,18z) 0 (0o,0z) 
  

7. Slovenská poľnohospodárska a potravinárska komora 27 (0o,27z) 0 (0o,0z) 
  

8. Verejnosť 1 (1o,0z) 0 (0o,0z) 
  

9. Ministerstvo kultúry Slovenskej republiky 0 (0o,0z) 0 (0o,0z) x 
 

10. Národná banka Slovenska 0 (0o,0z) 0 (0o,0z) x 
 

11. Ministerstvo zdravotníctva Slovenskej republiky 0 (0o,0z) 0 (0o,0z) x 
 

12. Národný bezpečnostný úrad 0 (0o,0z) 0 (0o,0z) x 
 

13. Ministerstvo zahraničných vecí a európskych záležitostí Slovenskej 

republiky 

0 (0o,0z) 0 (0o,0z) x 
 

14. Úrad pre normalizáciu, metrológiu a skúšobníctvo Slovenskej republiky 0 (0o,0z) 0 (0o,0z) x 
 

15. Generálna prokuratúra Slovenskej republiky 0 (0o,0z) 0 (0o,0z) x 
 

16. Protimonopolný úrad Slovenskej republiky 0 (0o,0z) 0 (0o,0z) x 
 

17. Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky 0 (0o,0z) 0 (0o,0z) 
 

x 

18. Ministerstvo životného prostredia Slovenskej republiky 0 (0o,0z) 0 (0o,0z) 
 

x 

19. Ministerstvo vnútra Slovenskej republiky 0 (0o,0z) 0 (0o,0z) 
 

x 



20. Ministerstvo školstva, vedy, výskumu a športu Slovenskej republiky 0 (0o,0z) 0 (0o,0z) 
 

x 

21. Ministerstvo práce, sociálnych vecí a rodiny Slovenskej republiky 0 (0o,0z) 0 (0o,0z) 
 

x 

22. Ministerstvo pôdohospodárstva a rozvoja vidieka Slovenskej republiky 0 (0o,0z) 0 (0o,0z) 
 

x 

23. Ministerstvo hospodárstva Slovenskej republiky 0 (0o,0z) 0 (0o,0z) 
 

x 

24. Ministerstvo financií Slovenskej republiky 0 (0o,0z) 0 (0o,0z) 
 

x 

25. Úrad vlády Slovenskej republiky 0 (0o,0z) 0 (0o,0z) 
 

x 

26. Úrad priemyselného vlastníctva Slovenskej republiky 0 (0o,0z) 0 (0o,0z) 
 

x 

27. Úrad pre verejné obstarávanie 0 (0o,0z) 0 (0o,0z) 
 

x 

28. Úrad jadrového dozoru Slovenskej republiky 0 (0o,0z) 0 (0o,0z) 
 

x 

29. Úrad geodézie, kartografie a katastra Slovenskej republiky 0 (0o,0z) 0 (0o,0z) 
 

x 

30. Štatistický úrad Slovenskej republiky 0 (0o,0z) 0 (0o,0z) 
 

x 

31. Správa štátnych hmotných rezerv Slovenskej republiky 0 (0o,0z) 0 (0o,0z) 
 

x 

32. Najvyšší kontrolný úrad Slovenskej republiky 0 (0o,0z) 0 (0o,0z) 
 

x 

33. Najvyšší súd Slovenskej republiky 0 (0o,0z) 0 (0o,0z) 
 

x 

34. Kancelária Ústavného súdu Slovenskej republiky 0 (0o,0z) 0 (0o,0z) 
 

x 

35. Odbor aproximácie práva sekcie vládnej legislatívy Úradu vlády SR 0 (0o,0z) 0 (0o,0z) 
 

x 

36. Združenie miest a obcí Slovenska 0 (0o,0z) 0 (0o,0z) 
 

x 



37. Splnomocnenec vlády Slovenskej republiky pre rómske komunity 0 (0o,0z) 0 (0o,0z) 
 

x 

38. Konfederácia odborových zväzov Slovenskej republiky 0 (0o,0z) 0 (0o,0z) 
 

x 

39. Úrad pre dohľad nad zdravotnou starostlivosťou 0 (0o,0z) 0 (0o,0z) 
 

x 

40. Konferencia biskupov Slovenska 0 (0o,0z) 0 (0o,0z) 
 

x 

41. Asociácia priemyselných zväzov a dopravy 0 (0o,0z) 0 (0o,0z) 
 

x 

42. Úrad vlády Slovenskej republiky - podpredseda vlády Slovenskej republiky 0 (0o,0z) 0 (0o,0z) 
 

x 

43. Žilinský samosprávny kraj 0 (0o,0z) 0 (0o,0z) 
 

x 

44. Košický samosprávny kraj 0 (0o,0z) 0 (0o,0z) 
 

x 

45. Banskobystrický samosprávny kraj 0 (0o,0z) 0 (0o,0z) 
 

x 

46. BRATISLAVSKÝ SAMOSPRÁVNY KRAJ 0 (0o,0z) 0 (0o,0z) 
 

x 

47. Trnavský samosprávny kraj 0 (0o,0z) 0 (0o,0z) 
 

x 

48. Prešovský samosprávny kraj 0 (0o,0z) 0 (0o,0z) 
 

x 

49. Nitriansky samosprávny kraj 0 (0o,0z) 0 (0o,0z) 
 

x 

50. Trenčiansky samosprávny kraj 0 (0o,0z) 0 (0o,0z) 
 

x 

51. Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava 0 (0o,0z) 0 (0o,0z) 
 

x 

52. Únia miest Slovenska 0 (0o,0z) 0 (0o,0z) 
 

x 

53. Národné lesnícke centrum 0 (0o,0z) 0 (0o,0z) 
 

x 



 
Spolu 97 (4o,93z) 0 (0o,0z) 

  

Vyhodnotenie vecných pripomienok je uvedené v tabuľkovej časti. 

 
Vysvetlivky  k použitým skratkám v tabuľke: 
O – obyčajná A – akceptovaná 
Z – zásadná N – neakceptovaná 
 ČA – čiastočne akceptovaná 

  



 

Subjekt Pripomienka Typ Vyh. Spôsob vyhodnotenia 

AZZZ SR 

Všeobecná pripomienka k celému materiálu 

AZZZ hodnotí negatívne, že predložený materiál nevychádza z 

kompromisných a odkomunikovaných riešení, ktoré boli prijaté 

na zasadnutiach pracovnej skupiny. V rámci pracovnej skupiny k 

zavlažovacím systémom boli na základe konsenzu vypracované 

postupne verzie Koncepcie (tretia verzia vypracovaná len 

Hydromelioráciami š.p. bola členom pracovnej skupiny len 

odprezentovaná a nezaslaná, nebola predmetom odsúhlasenia), 

ktoré obsahovali reálne a realizovateľné prístupy k závlahám a 

odvodňovacím kanálom, pričom na ich tvorbe sa podieľali 

zástupcovia MPRV SR, ako aj zástupcovia jednotlivých 

záujmových organizácií. Aktuálny, s poľnohospodárskou a 

odbornou verejnosťou neprekonzultovaný návrh bol predložený 

do skráteného medzirezortného pripomienkového konania (MPK) 

dňa 26. 10. 2022 s lehotou na pripomienkovanie v rozsahu 5 

pracovných dní. Ako dôvod skráteného MPK predkladateľ 

uvádza nutnosť predloženia materiálu na rokovanie vlády SR a 

zabezpečenia opatrení v boji proti negatívnym dôsledkom 

prírodných katastrofických udalostí a nepriaznivých klimatických 

pomerov, a to sucha a prívalových zrážok v oblasti 

Hydromeliorácií. Uvedené zdôvodnenie skráteného považujeme 

za ničím neopodstatnené a uvedený postup za hrubým spôsobom 

porušujúci základné pravidlá legislatívneho procesu. Zároveň je 

uvedený postup v príkrom rozpore s legislatívnymi pravidlami 

vlády SR, najmä v rozpore s čl. 13 ods. 7 legislatívnych pravidiel, 

Z A Berieme na vedomie 



v zmysle ktoré je možné pripomienkové konanie uskutočniť v 

skrátenej forme, ak nastanú mimoriadne alebo vopred 

nepredvídateľné okolnosti (najmä ohrozenie ľudských práv a 

základných slobôd alebo bezpečnosti, ak hrozia štátu značné 

hospodárske škody, v prípade vyhlásenia núdzového stavu alebo 

opatrení na riešenie mimoriadnej situácie), ak hrozí nesplnenie 

záväzkov vyplývajúcich zo Zmluvy o pristúpení SR k EÚ 

nedodržaním lehoty určenej na prebratie smernice EÚ, 

implementáciu nariadenia alebo rozhodnutia EÚ, alebo ak ide o 

návrh zákona predkladaný mimo plánu legislatívnych úloh vlády 

z dôvodu jeho naliehavosti v termíne, ktorý neumožňuje dodržať 

lehotu 15 pracovných dní na zaslanie pripomienok, tak ako je 

uvedené v čl. 13 ods. 6 legislatívnych pravidiel. V tomto prípade 

lehotu na oznámenie pripomienok určí predkladateľ, táto lehota 

však nesmie byť kratšia ako sedem pracovných dní a začína 

plynúť dňom zverejnenia návrhu zákona na portáli, ak sa však 

návrh zákona zverejní na portáli po osemnástej hodine, začína 

lehota plynúť nasledujúcim pracovným dňom. Z vyššie 

uvedených dôvodov je zrejmé, že predkladateľovo zdôvodnenie 

na skrátené MPK nemožno považovať za dostačujúce a zároveň 

upozorňujeme, že predkladateľ nedodržal ani minimálnu 7 dňovú 

lehotu na zaslanie pripomienok (v prípade skráteného MPK). 

AZZZ SR 

K bodu 2.1 (strana 8) 

AZZZ nesúhlasí s tvrdením v predloženom materiáli, podľa 

ktorého závlahová infraštruktúra chátra kvôli tomu, že 

agropodnikatelia napriek možnosti neinvestovali do štátneho 

majetku. Odôvodnenie: Skutočnosť, že ešte existujú funkčné 

Z A 

V zmysle záverov Rozporového 

konania zo dňa 21.11.2022 je 

pripomienka zo strany AZZZ 

akceptovaná a text doplnený. V texte 

sa uvádza: Správca závlahových 



závlahy je len vďaka poľnohospodárom, ktorí vlastnými 

finančnými prostriedkami zabezpečili funkčnosť infraštruktúry 

závlah – čerpacie stanice, rozvodnú sieť, čo sa nedá povedať o 

zariadeniach výlučne pod správou Hydromeliorácie š. p.. AZZZ 

nenamieta zaradenie správcu štátnej závlahovej infraštruktúry 

medzi oprávnených prijímateľov, tak je to definované aj v 

Strategickom pláne spoločnej poľnohospodárskej politiky 2023 -

2027, avšak považuje za nevyhnutné poukázať na skutočnosť, že 

aj pre agropodnikateľov je potrebné upraviť aktuálny legislatívny 

rámec tak, aby mali reálnu možnosť byť prijímateľom grantov. 

Doteraz stanovené podmienky formálne umožňovali 

agropodnikateľom byť prijímateľom príspevku, avšak stanovené 

podmienky znemožňovali agropodnikateľom reálne sa dostať ku 

grantu, a tým rekonštruovať, resp. investovať do závlahovej 

infraštruktúry. 

systémov, ktoré sú majetkom štátu, 

nebol doteraz oprávnení prijímateľ 

grantu. To spôsobilo pokračujúce 

chátranie závlahovej infraštruktúry, na 

ktorú sa pripájajú agropodnikatelia so 

svojimi závlahovými strojmi. Len málo 

nájomcov - agropodnikateľov bolo 

ochotných za prísnych podmienok 

investovať do majetku štátu, preto 

väčšina agropodnikateľov investovala 

do závlahových strojov, prípadne 

nevyužila možnosti poskytovaného 

príspevku. V texte nie je uvedené, že 

závlahová infraštruktúra chátra kvôli 

tomu, že agropodnikatelia napriek 

možnosti neinvestovali do štátneho 

majetku. Napriek tomuto tvrdeniu sme 

text upravili.  

AZZZ SR 

K bodu 5, Prierezové nástroje (strana 14) 

AZZZ zásadne žiada doplniť nové písmeno B a navrhované 

nástroje pod písmenami B až D primerane premenovať. 

Navrhujeme nasledovné znenie nového písmena B: „Vodné 

družstvá: - právnické osoby združujúce poľnohospodárske 

prvovýrobné podniky a fyzické a právnické osoby podnikajúce v 

poľnohospodárskej prvovýrobe a právnické osoby (aj 

nepodnikajúce v poľnohospodárskej prvovýrobe, ktorých účelom 

je spoločná prevádzka a rozvoj hydromelioračných závlahových a 

Z A 

V zmysle záverov Rozporového 

konania zo dňa 21.11.2022 text 

doplnený a upravený. C. Koncept 

nájomných vzťahov - podporovať 

spoluprácu existujúcich a 

potenciálnych nájomcov závlahového 

systému a pri využívaní závlahovej 

vody na farmách, napr. formou 

vodných fariem, vodných družstiev, 



odvodňovacích zariadení, - oprávnené aktivity vyššie 

spomínaných subjektov sú okrem prevádzky závlahovej sústavy 

aj investície v súvislosti s využívaním závlah, realizáciou 

investícií do existujúcich a nových závlahových systémov 

(infraštruktúry ako aj koncových zariadení) s cieľom ich 

výstavby, rekonštrukcie, modernizácie a efektívnejšieho 

nakladania so závlahovou vodou a energiou obmedzením ich 

strát, všetko s cieľom zvýšiť produkciu a jej kvalitu, - vodné 

družstvo je spoločenstvom neuzavretého počtu fyzických a 

právnických osôb založeným na dobu neurčitú za účelom 

podnikania a zabezpečovania hospodárskych a sociálnych potrieb 

svojich členov, predovšetkým za účelom umožnenia prístupu k 

závlahám pre poľnohospodársku výrobu členov družstva a za 

účelom obnovy závlahových systémov a súvisiacich 

vodohospodárskych zariadení. Cieľom družstva a jeho členov je 

spoločná snaha poľnohospodárskych podnikov nachádzajúcich sa 

v spádovej technicky zavlažiteľnej oblasti v dosahu závlahovej 

sústavy závlahového kanálu resp. vodnej nádrže využiť pre 

zavlažovanie a zefektívnenie svojej výrobnej činnosti vodný zdroj 

závlahového kanálu a resp. vodnú nádrž, zmodernizovať 

závlahovú sústavu vrátane jej technických a technologických 

častí ako aj prevádzkovať závlahovú sústavu po jej rekonštrukcii. 

Náplňou činnosti družstva je rekonštrukcia závlahovej sústavy, 

jej sprevádzkovanie a zabezpečenie prístupu k nej jeho členom a 

za určitých podmienok tretím subjektom, - tam kde sa nesformuje 

vodné družstvo a je existujúci nájomný vzťah k HZZ nie je nutné 

takýto stav meniť. Vodné družstvo založené s dostatočným 

zastúpením poľnohospodárov by ale malo byť preferovaným 

využívajúc spoločný vodný zdroj a 

závlahové systémy (TPC HZZ), - 

podporovať spoluprácu a spoluúčasť 

existujúcich a potenciálnych nájomcov 

závlahového systému, pri využívaní 

závlahovej vody s možnosťou 

rekonštruovať a modernizovať 

závlahové systémy, - v lokalitách, kde 

sú uzatvorené nájomné zmluvy a 

poľnohospodári aktívne využívajú 

závlahy, sa umožní následné 

pokračovanie s novou dobou 

nájomného vzťahu, - v lokalitách, kde 

vznikne dopyt po závlahách zo strany 

poľnohospodárov sa následne umožniť 

vznik nových nájomných zmlúv aj s 

možnosťou dlhodobého nájmu.  



nájomcom, - koncept predpokladá vznik nezávislých subjektov a 

to tak právne ako aj finančne, - po právnej stránke nezávislosť 

znamená spravovať vlastný majetok, bez rizika výpovede 

nájomnej zmluvy. Nájomná zmluva uzavretá so štátnym 

podnikom predstavuje určité riziko, vzhľadom na meniace sa 

pohľady vedenia rezortu na spôsob nakladania s HZZ, - po 

finančnej stránke nezávislosť znamená prevádzkovať HZZ a HOZ 

v regióne za takých podmienok, ktoré plne pokryjú prevádzkové 

náklady, - pre potreby tohto návrhu opatrení na zabezpečenie 

obnovy a rozvoja hydromeliorácií a vzhľadom na urýchlenú 

potrebu nastavenia financovania HZZ navrhujeme ponechať 

štátny podnik ako správcu HZZ a vodné družstvá ako nájomcu 

HZZ. Odôvodnenie: Zámerom formovania vodných družstiev je 

vytvoriť organizáciu, zabezpečujúcu prevádzku a investičný 

rozvoj závlahových celkov tak, aby sa umožnili úspory z rozsahu 

a koncentrovalo sa know-how najlepších odborníkov. Družstvo je 

spoločenstvom neuzavretého počtu fyzických a právnických osôb 

založeným na dobu neurčitú za účelom podnikania a 

zabezpečovania hospodárskych a sociálnych potrieb svojich 

členov, predovšetkým za účelom umožnenia prístupu k závlahám 

pre poľnohospodársku výrobu členov družstva a za účelom 

obnovy závlahových systémov a súvisiacich vodohospodárskych 

zariadení. Cieľom družstva a jeho členov je spoločná snaha 

poľnohospodárskych podnikov nachádzajúcich sa v spádovej 

technicky zavlažiteľnej oblasti v dosahu závlahovej sústavy 

závlahového kanálu resp. vodnej nádrže využiť pre zavlažovanie 

a zefektívnenie svojej výrobnej činnosti vodný zdroj závlahového 

kanálu a resp. vodnú nádrž, zmodernizovať závlahovú sústavu 



vrátane jej technických a technologických častí ako aj 

prevádzkovať závlahovú sústavu po jej rekonštrukcii. Náplňou 

činnosti družstva je rekonštrukcia závlahovej sústavy, jej 

sprevádzkovanie a zabezpečenie prístupu k nej jeho členom a za 

určitých podmienok tretím subjektom. Moderné závlahy si 

vyžadujú využívanie najmodernejšej techniky. Je žiadúce, aby sa 

jednotliví poľnohospodári v danom družstve poznali, pričom by 

mali byť z jednej ucelenej lokality a ich súčasne prenajaté ČS by 

mali na seba nadväzovať. V závlahárskom družstve by boli na 

základnom imaní zastúpení pomerne všetci poľnohospodári, ktorí 

užívajú pôdu na území zavlažiteľnej plochy družstva a ktorí by o 

členstvo prejavili záujem. V prípade, že pestovatelia budú mať 

záujem o závlahovú vodu, ale z rôznych dôvodov nebudú mať 

záujem investovať do aktivít vodného družstva, budú mať vždy 

právo požadovať dodávku závlahovej vody. Toto právo bude 

zadefinované v „štatúte vodného družstva“. Tam, kde je závlaha 

prenajatá a nie je dopyt po vzniku Vodného družstva, je potrebné 

akceptovať tento stav a nenútiť ho vytvárať. 

AZZZ SR 

Všeobecná pripomienka k materiálu 

AZZZ zásadne žiada o prepracovanie predloženého materiálu tak, 

aby bol budovaný súčasne na dvoch základných pilieroch, a to na 

súkromnej sfére, ktorú predstavujú podnikatelia a zároveň na 

štátnej úrovni. Odôvodnenie: AZZZ považuje za neprijateľné, aby 

opatrenia v oblasti hydromeliorácií boli naviazané výlučne len na 

štát v zastúpení správcom závlahových systémov, čím by sa v 

tomto odvetví vytvoril štátny monopol. Je bezpodmienečne nutné 

a nevyhnutné dopracovať do celého predloženého materiálu aj 

Z ČA 

V zmysle záverov Rozporového 

konania zo dňa 21.11.2022 text 

upravený. Materál nepodporuje štátny 

monopol naopak opisuje možnosti 

spolupráce, aktivít, projektov, 

informácií, zapájanie sa aj do 

lokálneho vodného a pôdneho 

plánovania poľnohospodárov, obce, 

miestne komunity, ochranárov, lesných 



súkromné osoby, nakoľko aj oni majú záujem podieľať sa na 

rekonštrukcii a modernizácii závlahových a odvodňovacích 

systémov na Slovensku. V súčasnosti platný legislatívny rámec 

neumožňuje poľnohospodárom reálne čerpanie prostriedkov na 

túto činnosť. Doteraz vyhlásené výzvy boli obmedzené, 

neadresné a vo väčšine prípadov nesplniteľné. Zároveň AZZZ 

upozorňuje na skutočnosť, že aj samotný Strategický plán 

spoločnej poľnohospodárskej politiky 2023 - 2027 predpokladá, 

resp. umožňuje poskytnúť podporu poľnohospodárskym 

podnikom na oprávnené náklady na investície do závlah v 

rozsahu 75 %, pričom poľnohospodársky podnik uhradí zvyšných 

25 % z vlastných zdrojov. V prvom rade by mali mať možnosť 

poľnohospodári rekonštruovať a modernizovať závlahové 

systémy za podmienky, že 25 % nákladov budú hradiť z 

vlastných zdrojov. Predložený materiál je nevyhnutné dopracovať 

aj z toho dôvodu, že jeho cieľom musí byť spustenie procesu na 

dlhodobé obdobie, a to aspoň na 6 -7 rokov, bez ohľadu na 

aktuálnu politickú garnitúru, nakoľko je neprípustné, aby sa 

opatrenia v oblasti hydromeliorácií menili s ohľadom na aktuálne 

politické zastúpenie, čím by sa vnášala neúnosná miera neistoty. 

Potreba dlhodobej stability sa preukazuje okrem iného aj v tom, 

že celkový proces od vypracovania projektu až po samotnú 

realizáciu rekonštrukcie alebo modernizácie trvá vo väčšine 

prípadov až dva roky. Navrhované opatrenia musia mať 

univerzálny charakter, pričom v ňom musí byť jednoznačne 

definované kto je oprávneným žiadateľom. 

hospodárov, projektantov 

pozemkových úprav, krajinných 

architektov, vlastníkov, užívateľov a 

správcov pozemkov, SVP, š.p., HM, 

š.p., VV, š.p., SHMÚ, VÚVH, SAŽP, 

MŽP SR, SAV, SPU, STU Bratislava, 

TU Zvolen, NLC, VLM SR a ďalšie 

subjekty v rámci zakladania 

partnerstiev.  



AZZZ SR 

Všeobecná pripomienka 

AZZZ žiada dopracovať do predloženého návrhu podmienky, za 

ktorých budú prenajímané poľnohospodárom zavlažovacie 

systémy zrekonštruované alebo modernizované štátom, resp. 

štátnym podnikom. Odôvodnenie: Pre poľnohospodárov je 

nevyhnutné vopred poznať podmienky, za ktoré budú štátom 

rekonštruované zavlažovacie systémy prenajímané. Ak sa v 

dôsledku takejto rekonštrukcie neprimerane navýši nájomné, 

poľnohospodári si nebudú môcť z finančných dôvodov dovoliť 

vstúpiť alebo zotrvať v takýchto nájomných vzťahoch. Z toho 

dôvodu sa obávame, aby štátom vykonané rekonštrukcie 

nepôsobili kontraproduktívne, a to aj napriek dobrému úmyslu 

štátu. 

Z A 

V zmysle záverov Rozporového 

konania zo dňa 21.11.2022 je 

pripomienka vyjasnená, akceptovaná 

zo strany AZZZ a text doplnený. 

MPRV SR v spolupráci so štátnym 

podnikom Hydromeliorácie, š.p. 

stanoví spôsob, rozsah a podmienky 

dotačnej politiky (finančné prostriedky 

zo ŠR, EU a SP SPP SR 2023-2027) 

tak, aby agropodnikatelia boli 

pozitívne motivovaní využívať 

hydromelioračné zariadenia. 

Zabezpečení analýzy reálnej potreby 

obnovy a rekonštrukcie existujúcich 

závlahových zariadení, zavedie 

metodiku pre posudzovanie, 

vyhodnotenie, poskytovanie 

finančných prostriedkov a vypracuje 

priorizáciu adaptácie meliorizačných 

zariadení na základe dátovo podloženej 

analýzy zohľadňujúcej náklady a 

benefity, aj s ohľadom na 

mimoprodukčné funkcie pôdy a 

krajiny.  

AZZZ SR 
K bodu 2.1 (strana 9) 

AZZZ žiada vypustiť Predbežný návrh aktualizácie investičného 

programu závlahovej infraštruktúry vo vlastníctve štátu v správe 

Z A 

V zmysle záverov Rozporového 

konania zo dňa 21.11.2022 text 

doplnený a upravený. 



Hydromeliorácie, š. p.. Zároveň žiada stanoviť všeobecné 

pravidlá, podľa ktorých sa budú určovať lokality, prehodnotiť a 

upraviť rozdelenie finančných prostriedkov a pri prehodnotení 

zobrať v úvahu aj iné merné jednotky okrem ha závlahového 

obvodu. Odôvodnenie: Je neprípustné, aby súbor opatrení v tomto 

dokumente, ktorý má byť všeobecným, univerzálnym 

materiálom, stanovoval konkrétne investičné programy s presným 

vyčíslením. Zoznam v predloženom materiáli je vytvorený „od 

stola“ bez bližších informácií. Zoznam lokalít je tendenčný, mal 

by byť určený na základe výzvy, do ktorého by boli predkladané 

projekty. Zásadne by určenie zoznamu malo vychádzať z dopytu 

zo strany poľnohospodárov. Ak je určený rozpočet 55 000 000,- 

EUR na obnovu a modernizáciu závlahovej infraštruktúry, tak na 

ha závlahového obvodu by pripadalo objektívne 933,28 EUR. Ak 

je jedinou mernou jednotkou ha závlahového obvodu, tak 

uvedené rozdelenie finančných prostriedkov je absolútne 

neprimerané, diskriminačné a znevýhodňujúce. 

AZZZ SR 

K bodu 5, časti „opatrenia nového prístupu“, bodu 1, piatej 

odrážke, druhej vete návrhu (strana 13) 

Je potrebné špecifikovať mechanizmus, ktorý by upravil 

podmienky na vykonávanie takýchto aktivít (bežná údržba, pod 

ktorou rozumieme najmä kosenie, údržbu vegetácie a čistenie). 

Odôvodnenie: Z uvedeného znenia nie je zrejmé, kto bude 

povinný vykonávať uvedené úkony. Či správca, alebo nájomca 

pričom na strane 10 sa uvádza dokonca obec. Preto je potrebné 

uvedené dať do súladu a určiť osoby zodpovedné za dané úkony. 

Z A 

V zmysle záverov Rozporového 

konania zo dňa 21.11.2022 text 

doplnený a upravený. Materiál je v 

zmysle pripomienky Chceme 

uprednostniť princíp/zásadu 

Subsidiarity = pomoc, podpora.  



AZZZ SR 

K prílohe č. 4 (strana 19) 

K bodu 4 uvádzame, že ani prioritou, ani cieľom opatrení nemá 

byť finančná sebestačnosť Hydromeliorácie, š. p.. Odôvodnenie: 

Základom by malo byť určenie cieľa existencie závlahových 

systémov. AZZZ zdôrazňuje potrebu udržania prijateľnej výšky 

nájomného v prípadoch, kedy štátny podnik zabezpečí 

rekonštrukciu závlahových systémov. V prípade, že by po 

rekonštrukcii stanovil štátny podnik pre poľnohospodára enormne 

vysoké nájomné, poľnohospodár si nebude môcť nájom takéhoto 

zavlažovacieho systému dovoliť, čím sa celá modernizácia stane 

kontraproduktívnym. 

Z A 

V zmysle záverov Rozporového 

konania zo dňa 21.11.2022 je príloha 

č.4 Plán investícií do závlahovej siete 

vypustená a nahradená Prílohou č. 4 

Schéma infraštruktúry odvodňovacej 

siete a siete OČS v rámci územia celej 

SR. 

AZZZ SR 

K bodu 5, časti „opatrenia nového prístupu“, bodu 3 návrhu 

(strany 13 a 14) 

Navrhujeme určiť formu a subjekty, ktoré budú uvedené činnosti 

(modernizácia HZZ, udržateľný manažment, obnova 

infraštruktúry pre udržateľné závlahy a ostatné) vykonávať a 

financovať. Odôvodnenie: Máme za to, že je potrebné určiť aj 

formu a subjekty, ktoré budú uvedené činnosti vykonávať a 

financovať. Aktuálne sú závlahové detaily riešené 

poľnohospodármi a tiež aj väčšina opráv, údržby a servisu, aby sa 

mohli koncové zariadenia prevádzkovať. Ak to má pokračovať 

rovnako aj naďalej, je absolútne neodmysliteľné zjednodušiť 

postup a znížiť administratívnu záťaž kladenú na podnikateľov, 

ktorú legislatíva ukladá v rámci schvaľovacieho procesu. V tejto 

súvislosti si dovoľujeme uviesť, že k znižovaniu administratívnej 

záťaže pre podnikateľov sa vláda zaviazala vo svojom 

programovom vyhlásení vlády. 

Z A 

V zmysle záverov Rozporového 

konania zo dňa 21.11.2022 je 

pripomienka zo strany AZZZ 

akceptovaná a text doplnený. 

Posudzovanie projektov bude 

prebiehať v rámci stanoveného 

metodického postupu poskytovania 

podpory a podpory v rámci 

Strategického plánu SPP 2023-2027 s 

jeho komplexnými intervenciami a 

cieľmi.  



AZZZ SR 

K bodu 3 (str. 9) 

Slová: „výrazne nezhoršovať“ navrhujeme nahradiť inou 

formuláciou alebo bližšie špecifikovať. Odôvodnenie: Z čl. 17 

nariadenia EPaR č. 2020/852 o vytvorení rámca na uľahčenie 

udržateľných investícií a o zmene nariadenia (EÚ) 2019/2088 

vypláva, že spomínaný princíp (do no significant harm) znamená 

nespôsobovať značné narúšanie environmentálnych cieľov 

hospodárkou činnosťou, čo je v rozpore so slovenským 

prekladom v texte materiálu, preto buď žiadame vysvetliť alebo 

nahradiť inou formuláciou. 

Z A 
Materiál upravený v zmysle 

pripomienky „výrazne nenarušiť“ 

AZZZ SR 

K bodu 5, časti „opatrenia nového prístupu“, bodu 1, druhej 

odrážke návrhu (strana 13) 

Slovné spojenie: „finančne úsporné vodozádržné opatrenia“ 

navrhujeme bližšie špecifikovať. Odôvodnenie: Dovoľujeme si 

upozorniť, že právna úprava ma byť jasná, vecná a zrozumiteľná. 

Jednou z nevyhnutných súčastí obsahu princípu právneho štátu je 

aj požiadavka právnej istoty. S uplatňovaním tohto princípu sa 

spája aj požiadavka predvídateľnosti konania orgánov verejnej 

moci (právna istota), ktorej základom je jednoznačný jazyk a 

zrozumiteľnosť právnych noriem (nález Ústavného súdu SR sp. 

zn. PL. ÚS 15/98). V tejto súvislosti si taktiež dovoľujeme 

uviesť, že nejasnosť, viacvýznamovosť a vágnosť pojmov vytvára 

stav právnej neistoty, čím sa dostávajú do rozporu s čl. 1 Ústavy 

SR. Právny stav, ktorý umožňuje rôznorodý výklad ustanovení, 

pri ktorom nie je ani na základe všeobecného interpretačného 

pravidla možné vytvoriť stav právnej istoty je v rozpore s 

Z A 

V zmysle záverov Rozporového 

konania zo dňa 21.11.2022 text 

doplnený a upravený. 



princípom právnej istoty (nález Ústavného súdu SR sp. zn. PL. 

ÚS 19/98). 

AZZZ SR 

K prílohe č. 4 bodu 1, druhému odseku návrhu (strana 24) 

Termíny uvedené v druhom odseku navrhujeme prehodnotiť a 

upraviť. Odôvodnenie: Termíny uvedené v druhom odseku sa 

javia ako nereálne. Z tohto dôvodu považujeme za nevyhnutné 

ich prehodnotenie a úpravu na reálne dosiahnuteľné. 

Z A 

V zmysle záverov Rozporového 

konania zo dňa 21.11.2022 je príloha 

č.4 Plán investícií do závlahovej siete 

vypustená a nahradená Prílohou č. 4 

Schéma infraštruktúry odvodňovacej 

siete a siete OČS v rámci územia celej 

SR. 

AZZZ SR 

K bodu 5, Prierezové nástroje (strana 15) 

V navrhovanom písmene B žiadame v štvrtom odseku vypustiť 

slovo „farmárov“ a nahradiť ho slovom „poľnohospodárov“. 

Odôvodnenie: Žiadame o zachovanie pôvodnej slovenskej 

terminológie, ktorým je „poľnohospodár“. 

Z A Materiál upravený  

AZZZ SR 

K bodu 5, Prierezové nástroje (strana 15) 

V písmene C žiadame vypustiť štvrtú odrážku o možnosti 

udelenia štipendií členom projektových tímov. Odôvodnenie: 

Osoby pôsobiace v súkromnej sfére nepotrebujú uvedené 

štipendiá a na vedeckých pracovníkov, prípadne výskumníkov sa 

vzťahuje písmeno D rovnakého bodu. Sme toho názoru, že je 

potrebné efektívne nakladať s financiami alokovaných na 

hydromeliorácie a nie je prípustné ich plytvanie na činnosti, 

ktorých prínos je neistý. 

Z A 

V zmysle záverov Rozporového 

konania zo dňa 21.11.2022 bol text 

upravený v zmysle pripomienky. 

AZZZ SR K bodu 5, Prierezové nástroje, písmeno A (strana 14) 

V tretej odrážke žiadame doplniť nasledovnú činnosť: 
Z A 

Materiál upravený v zmysle 

pripomienky 



„optimalizácia personálneho osadenstva“. Štvrtú odrážku 

navrhujeme premiestniť na začiatok, aby bola prvou odrážkou 

písmena A, čím by sa zdôraznila dôležitosť tohto opatrenia. 

Zároveň žiadame formulovať opatrenia tak, aby v žiadnom 

prípade neuškodili poľnohospodárom. Navrhujeme 

predkladateľovi zvážiť vhodnosť reštrukturalizácie 

Hydromeliorácie, š. p.. Odôvodnenie: Vzhľadom na históriu a 

fungovanie štátneho podniku Hydromeliorácie, š. p., považujeme 

za vhodné zamyslieť sa nad možnosťou, či by nebolo 

efektívnejšie vytvoriť na MPRV SR novú sekciu, ktorá by do 

budúcna vykonávala činnosti štátneho podniku Hydromeliorácie, 

š. p.. 

AZZZ SR 

K bodu 4, štvrtému odseku návrhu (strana 10) 

Vetu v znení: „Vybudovaná infraštruktúra hydromeliorácii v 

krajine prispeje k ochrane územia pred povodňami v primeranom 

rozsahu pri primeraných nákladoch.“ navrhujeme vypustiť alebo 

preformulovať. Odôvodnenie: Vybudovaná infraštruktúra 

hydromeliorácií je v katastrofálnom stave. Je preto otázne ako 

prispeje k ochrane územia pred povodňami. Zároveň si 

dovoľujeme uviesť, že slovné spojenie: „v primeranom rozsahu 

pri primeraných nákladoch" je veľmi všeobecný a neurčitý a je 

potrebné toto slovné spojenie bližšie špecifikovať. 

Z A 

V zmysle záverov Rozporového 

konania zo dňa 21.11.2022 text 

doplnený a upravený. 

AZZZ SR 

K bodu 4, posledný odsek (strana 12) 

Zásadne žiadame medzi zásady v bode tri doplniť aj užívateľov 

ornej pôdy, teda poľnohospodárov. Odôvodnenie: Pre účely 

ochrany a využívania zrážkovej vody, ako aj ochrany pôdy je 

Z A 
Materiál upravený v zmysle 

pripomienky 



nevyhnutné zahrnúť aj spoluprácu s poľnohospodármi ako 

užívateľmi ornej pôdy. 

AZZZ SR 

K bodu 8, štvrtému odseku návrhu (strana 18) 

Znenie druhej vety navrhujeme vypustiť. Odôvodnenie: 

Zanedbanie povinností údržby nemožno považovať za spontánnu 

revitalizáciu. Práve tieto zárasty (samonálety) spôsobujú 

poškodenie a nefunkčnosť niektorých časti kanálov, nie je možné, 

aby sa takéto samonálety ponechali ako biokoridory, keďže 

funkčnosť štátneho majetku je nemožná v bezúdržbovom stave. 

Môžu spôsobiť nepriechodnosť kanálov, samovoľné záplavy na 

nežiaducich miestach, prerastanie do čerpacích staníc a porušenie 

nie len štátneho, ale aj súkromného majetku. Práve toto je 

potrebné vyčistiť a zamerať sa poriadne na údržbu a skvalitnenie 

prietoku kanálov. 

Z A 

V zmysle záverov Rozporového 

konania zo dňa 21.11.2022 je 

pripomienka zo strany Klubu 500 

akceptovaná a text doplnený. Materiál 

obsahuje informáciu v zmysle jeho 

zadefinovasných cieľov a to vytvoriť 

metodiku pre priorizáciu adaptácie 

meliorizačných zariadení na základe 

dátovo podloženej analýzy 

zohľadňujúcej náklady a benefity, aj s 

ohľadom na mimoprodukčné funkcie 

pôdy a krajiny.  

AZZZ SR 

K bodu 5, časti „opatrenia nového prístupu“, bodu 1, šiestej 

odrážke návrhu (strana 13) 

Znenie predmetnej odrážky je potrebné rozpracovať 

podrobnejšie, alebo uviesť úkon, ktorým by sa uvedené mohlo zo 

strany HMŠP zabezpečiť. Odôvodnenie: Medzi krajinné prvky sa 

radia solitéry, stromoradie, skupina stromov, medza. Z uvedeného 

nie je zrejmé opatrenie, ktorým sa má podporiť vznik nových 

krajinných prvkov pre posilnenie biodiverzity. V 

poľnohospodárstve sa tieto krajinné prvky bežne nachádzajú, 

pričom vytvorenie je podmienené aktívnou činnosťou, ktorú tu 

nie je možné z materiálu vyvodiť. Preto v prípade záujmu 

ponechania a dodržania uvedeného zámeru je potrebné znenie 

Z A 

V zmysle záverov Rozporového 

konania zo dňa 21.11.2022 je 

pripomienka zo strany AZZZ 

akceptovaná a text doplnený. Každý 

projekt alebo zásah bude posudzovaný 

individuálne, podľa príslušného 

skutkového stavu veci.  



rozpracovať podrobnejšie, alebo uviesť úkon, ktorým by sa 

uvedené mohlo zo strany HMŠP zabezpečiť. 

AZZZ SR 

K prílohe č. 4, časti „Strednodobý plán podniku 2023 – 2025, 

bodu 1 návrhu (strana 26) 

Znenie prvej vety navrhujeme vypustiť. Odôvodnenie: Hlavným 

cieľom návrhu by malo byť zlepšenie vodozádržného systému v 

krajine a nie imidž štátneho podniku. 

Z A 

V zmysle záverov Rozporového 

konania zo dňa 21.11.2022 je príloha 

č.4 Plán investícií do závlahovej siete 

vypustená a nahradená Prílohou č. 4 

Schéma infraštruktúry odvodňovacej 

siete a siete OČS v rámci územia celej 

SR. 

AZZZ SR 

K bodu 5, časti „prierezové nástroje“, písmeno A (strana 14) 

Znenie siedmej odrážky navrhujeme preformulovať. 

Odôvodnenie: Z navrhovaného znenia nie je zrejmé, kto sa 

považuje za zakladateľa. Ak sa bod venuje financovaniu, je 

potrebné určiť z akého rozpočtu budú financované (EU alebo 

SR). Taktiež na čo majú prostriedky slúžiť. Z uvedených 

dôvodov navrhujeme znenie predmetnej vyhlášky preformulovať. 

V tejto súvislosti si zároveň dovoľujeme upozorniť, že právna 

úprava ma byť jasná, vecná a zrozumiteľná. Jednou z 

nevyhnutných súčastí obsahu princípu právneho štátu je aj 

požiadavka právnej istoty. S uplatňovaním tohto princípu sa spája 

aj požiadavka predvídateľnosti konania orgánov verejnej moci 

(právna istota), ktorej základom je jednoznačný jazyk a 

zrozumiteľnosť právnych noriem (nález Ústavného súdu SR sp. 

zn. PL. ÚS 15/98). V tejto súvislosti si taktiež dovoľujeme 

uviesť, že nejasnosť, viacvýznamovosť a vágnosť pojmov vytvára 

stav právnej neistoty, čím sa dostávajú do rozporu s čl. 1 Ústavy 

SR. Právny stav, ktorý umožňuje rôznorodý výklad ustanovení, 

Z A 

V zmysle záverov Rozporového 

konania zo dňa 21.11.2022 je 

pripomienka zo strany Klub 500 

akceptovaná a text doplnený. Za 

zakladateľa sa považuje MPRV SR.  



pri ktorom nie je ani na základe všeobecného interpretačného 

pravidla možné vytvoriť stav právnej istoty je v rozpore s 

princípom právnej istoty (nález Ústavného súdu SR sp. zn. PL. 

ÚS 19/98). 

AZZZ SR 

K prílohe č.4, časti „Záver“, štvrtému bodu návrhu (strana 

26) 

Znenie štvrtého bodu navrhujeme preformulovať. Odôvodnenie: 

Oprava potrubia je len časť prác, je potrebné na základe 

požiadavky poľnohospodárov zúsekovať sieť za účelom redukcie 

siete na potrebnú časť doplnením úsekových uzáverov. 

Z A 

V zmysle záverov Rozporového 

konania zo dňa 21.11.2022 je príloha 

č.4 Plán investícií do závlahovej siete 

vypustená a nahradená Prílohou č. 4 

Schéma infraštruktúry odvodňovacej 

siete a siete OČS v rámci územia celej 

SR.  

AZZZ SR 

K bodu 5, časti „opatrenia nového prístupu“, bodu 1, druhej 

odrážke návrhu (strana 13) 

Znenie textu: „pričom každý takýto projekt a zásah bude 

posudzovaní individuálne v procese povoľovania a rekonštrukcie 

týchto vodných stavieb.“ navrhujeme upraviť tak, aby bolo 

zrejmé, koho tým tvorca zaväzuje a na aké úkony, kto je 

adresátom tohto procesu. Odôvodnenie: Z uvedeného textu nie je 

zrejmé, kto bude žiadať o schválenie rekonštrukcie stavieb, 

respektíve akým spôsobom bude schvaľovací proces prebiehať. 

Ak majú uvedené rekonštrukcie vykonať HMŠP, predpokladá sa, 

že schvaľovanie nie je potrebné ďalšou inštitúciou, keďže nemá 

potrebné informácie na objektívne posúdenie potrieb 

rekonštrukcie. Ak by to mal byť schvaľovací proces pre 

poľnohospodárov a samosprávy, je tento postup potrebné opísať, 

čo najviac zjednodušiť a odbremeniť od administratívnej záťaže, 

keďže všetka rekonštrukcia má smerovať k zveľaďovaniu 

Z A 

Materiál upravený v zmysle 

pripomienky „pričom každý takýto 

projekt alebo zásah bude posudzovaný 

individuálne, podľa príslušného 

skutkového stavu veci, od ktorého 

bude závisieť ukončenie procesu 

povoľovania uskutočnenia alebo 

rekonštrukcie takýchto vodných 

stavieb. “ V zmysle záverov 

Rozporového konania zo dňa 

21.11.2022 je úprava zo strany SPPK 

akceptovaná a text doplnený.  



štátneho majetku a tiež k naplneniu vízie kvalitného využívania 

vody v krajine. Dovoľujeme si zároveň upozorniť, že právna 

úprava ma byť jasná, vecná a zrozumiteľná. Jednou z 

nevyhnutných súčastí obsahu princípu právneho štátu je aj 

požiadavka právnej istoty. S uplatňovaním tohto princípu sa spája 

aj požiadavka predvídateľnosti konania orgánov verejnej moci 

(právna istota), ktorej základom je jednoznačný jazyk a 

zrozumiteľnosť právnych noriem (nález Ústavného súdu SR sp. 

zn. PL. ÚS 15/98). V tejto súvislosti si taktiež dovoľujeme 

uviesť, že nejasnosť, viacvýznamovosť a vágnosť pojmov vytvára 

stav právnej neistoty, čím sa dostávajú do rozporu s čl. 1 Ústavy 

SR. Právny stav, ktorý umožňuje rôznorodý výklad ustanovení, 

pri ktorom nie je ani na základe všeobecného interpretačného 

pravidla možné vytvoriť stav právnej istoty je v rozpore s 

princípom právnej istoty (nález Ústavného súdu SR sp. zn. PL. 

ÚS 19/98). 

AZZZ SR 

K bodu 5, časti „opatrenia nového prístupu“, bodu 1, piatej 

odrážke, prvej vete návrhu (strana 13) 

Znenie textu: „Zabezpečí udržateľnú starostlivosť a bežnú údržbu 

siete kanálov so zlepšením produkčných a mimoprodukčných 

funkcii okolitej krajiny.“ Navrhujeme použiť a nahradiť ním 

znenie textu na strane 18 návrhu, ktorý obsahuje opačnú 

formuláciu v zmysle ponechanie zárastov ako vegetačných línií – 

biokoridorov. Odôvodnenie: Uvedený bod môže výrazne prispieť 

ku skvalitneniu podmienok, ochrane vodných stavieb a 

sprístupniť manipulačné plochy, avšak na strane 18 sa nachádza 

opačná formulácia a teda ponechanie zárastov ako vegetačných 

Z A 

V zmysle záverov Rozporového 

konania zo dňa 21.11.2022 text 

doplnený a upravený. vysvetlenie je na 

str.5 Zásadná zmena podmienok  



línií - biokoridorov. Odporúčame stranu 18 zosúladiť s opatrením 

navrhovaným pre adaptívnu zmenu manažmentu 

AZZZ SR 

K prílohe č. 4, časti „Strednodobý plán podniku 2023 – 2025, 

bodu 6 návrhu (strana 27) 

Znenie tretej vety navrhujeme bližšie špecifikovať. Odôvodnenie: 

Nájomcovia potrebujú byť vopred informovaní a zároveň je 

potrebné zahrnúť náklady spočívajúce v opravách a údržbe 

štátneho majetku. Sme toho názoru, že je potrebné zohľadniť už 

realizované investície poľnohospodárov. Pre niektorých 

poľnohospodárov môže byť navýšenie nájmu neúnosným 

nákladom. V nadväznosti na uvedené považujeme za nevyhnutné 

znenie tretej vety bližšie špecifikovať. V roku 2007 štát odovzdal 

užívanie HZZ do rúk poľnohospodárov a prestal prispievať na ich 

udržiavanie. Postupne sa začali profilovať z radov nájomcov 

podniky, ktoré to s užívaním závlah myslia vážne, pričom tam 

kde sa závlahy nepoužívali došlo k ich rýchlemu chátraniu, 

prípadne zničeniu. V roku 2014, kedy štát na základe novej 

koncepcie zvýšil nájom za ha zavlaženej plochy z 0,033 eur na 3 

eurá, došlo k rýchlej selekcii nájomcov, pričom behom pár rokov 

klesla zmluvná výmera zavlažiteľnej plochy zo 150 tis. ha na 

súčasných 54 tis. ha. Súčasný stav považujeme za dno poklesu a 

čas, kedy je už naozaj potrebné nastaviť nový prístup, ktorý 

zabezpečí rozvoj. Zároveň si dovoľujeme upozorniť, že rozvoj 

závlah je priamo závislí od rozvoja špeciálnej rastlinnej výroby, 

pestovania cukrovej repy a osivovej kukurice. 

Z A 

V zmysle záverov Rozporového 

konania zo dňa 21.11.2022 je príloha 

č.4 Plán investícií do závlahovej siete 

vypustená a nahradená Prílohou č. 4 

Schéma infraštruktúry odvodňovacej 

siete a siete OČS v rámci územia celej 

SR. 

AZZZ SR K bodu 8, tretiemu odseku návrhu (strana 18) 

Znenie tretieho odseku navrhujeme vypustiť alebo 
Z A Materiál upravený  



preformulovať. Odôvodnenie: Znenie tretieho odseku je potrebné 

vypustiť alebo preformulovať. Textáciu je potrebné aktualizovať, 

nakoľko nemôže vychádzať z irelevantných údajov. 

AZZZ SR 

K bodu 8, odsek 5 (strana 19) 

Žiadame doplniť do navrhovanej časti materiálu skutočnosť, že 

ani poľnohospodári, resp. agropodnikatelia nemohli reálne 

obnovovať a rekonštruovať závlahové systémy, nakoľko doteraz 

zverejnené výzvy reálne neumožňovali poľnohospodárom, aby 

získali zdroje na realizáciu svojich projektov. Súhlasíme s tým, že 

aktuálny stav je alarmujúci. Dôsledkom nesprávne nastavených 

pravidiel nebol vylúčený len štátny podnik, ale aj predstavitelia 

súkromnej sféry, teda poľnohospodári. Preto apelujeme na MPRV 

SR, aby upravil celý predložený dokument tak, aby bol stavaný 

na dvoch základných pilieroch, ktorým je štát a podnikatelia zo 

súkromnej sféry. V prvom rade by mali mať možnosť 

poľnohospodári rekonštruovať a modernizovať závlahové 

systémy s podmienkou, že 25 % nákladov budú hradiť z 

vlastných zdrojov. Okrem iného si dovoľujeme uviesť, že je 

rizikové ponechať na štátny podnik všetky činnosti v súvislosti s 

prácami na zavlažovacích systémoch, nakoľko štátnemu podniku 

kvôli „nečinnosti“ za posledných 15 rokov chýbajú praktické 

skúsenosti, ako aj odborní pracovníci. 

Z ČA 

V zmysle záverov Rozporového 

konania zo dňa 21.11.2022 text 

čiastočne upravený. 

Klub 500 

K bodu 5 

Je potrebné špecifikovať mechanizmus, ktorý by upravil 

podmienky na vykonávanie takýchto aktivít (bežná údržba, pod 

ktorou rozumieme najmä kosenie, údržbu vegetácie a čistenie). 

Odôvodnenie: Z uvedeného znenia nie je zrejmé, kto bude 

Z A 

V zmysle záverov Rozporového 

konania zo dňa 21.11.2022 text 

doplnený a upravený. Materiál je v 

zmysle pripomienky Chceme 



povinný vykonávať uvedené úkony. Či správca, alebo nájomca 

pričom na strane 10 sa uvádza dokonca obec. Preto je potrebné 

uvedené dať do súladu a určiť osoby zodpovedné za dané úkony. 

uprednostniť princíp/zásadu 

Subsidiarity = pomoc, podpora.  

Klub 500 

Celému materiálu 

Navrhujeme aby predkladateľ stiahol návrh z legislatívneho 

procesu, riadne ho dopracoval a opätovne predložil do 

medzirezortného pripomienkového konania s minimálnou lehotou 

na pripomienkovanie 15 pracovných dní. Odôvodnenie: 

Predmetný návrh bol predložený do skráteného medzirezortného 

pripomienkového konania (MPK) dňa 26. 10. 2022 s lehotou na 

pripomienkovanie v rozsahu 5 pracovných dní. Ako dôvod 

skráteného MPK predkladateľ uvádza nutnosť predloženia 

materiálu na rokovanie vlády SR a zabezpečenia opatrení v boji 

proti negatívnym dôsledkom prírodných katastrofických udalostí 

a nepriaznivých klimatických pomerov, a to sucha a prívalových 

zrážok v oblasti Hydromeliorácií. Uvedené zdôvodnenie 

skráteného považujeme za ničím neopodstatnené a uvedený 

postup za hrubým spôsobom porušujúci základné pravidlá 

legislatívneho procesu. Zároveň je uvedený postup v príkrom 

rozpore s legislatívnymi pravidlami vlády SR, najmä v rozpore s 

čl. 13 ods. 7 legislatívnych pravidiel, v zmysle ktoré je možné 

pripomienkové konanie uskutočniť v skrátenej forme, ak nastanú 

mimoriadne alebo vopred nepredvídateľné okolnosti (najmä 

ohrozenie ľudských práv a základných slobôd alebo bezpečnosti, 

ak hrozia štátu značné hospodárske škody, v prípade vyhlásenia 

núdzového stavu alebo opatrení na riešenie mimoriadnej 

situácie), ak hrozí nesplnenie záväzkov vyplývajúcich zo Zmluvy 

Z A 

V zmysle záverov Rozporového 

konania zo dňa 21.11.2022 

pripomienka objasnená. Klub 500 

netrvá na stiahnutí návrhu z 

legislatívneho procesu.  



o pristúpení SR k EÚ nedodržaním lehoty určenej na prebratie 

smernice EÚ, implementáciu nariadenia alebo rozhodnutia EÚ, 

alebo ak ide o návrh zákona predkladaný mimo plánu 

legislatívnych úloh vlády z dôvodu jeho naliehavosti v termíne, 

ktorý neumožňuje dodržať lehotu 15 pracovných dní na zaslanie 

pripomienok, tak ako je uvedené v čl. 13 ods. 6 legislatívnych 

pravidiel. V tomto prípade lehotu na oznámenie pripomienok určí 

predkladateľ, táto lehota však nesmie byť kratšia ako sedem 

pracovných dní a začína plynúť dňom zverejnenia návrhu zákona 

na portáli, ak sa však návrh zákona zverejní na portáli po 

osemnástej hodine, začína lehota plynúť nasledujúcim pracovným 

dňom. Z vyššie uvedených dôvodov je zrejmé, že 

predkladateľovo zdôvodnenie na skrátené MPK nemožno 

považovať za dostačujúce a zároveň upozorňujeme, že 

predkladateľ nedodržal ani minimálnu 7 dňovú lehotu na zaslanie 

pripomienok (v prípade skráteného MPK). 

Klub 500 

K bodu 5 

Navrhujeme určiť formu a subjekty, ktoré budú uvedené činnosti 

(modernizácia HZZ, udržateľný manažment, obnova 

infraštruktúry pre udržateľné závlahy a ostatné) vykonávať a 

financovať. Odôvodnenie: Máme za to, že je potrebné určiť aj 

formu a subjekty, ktoré budú uvedené činnosti vykonávať a 

financovať. Aktuálne sú závlahové detaily riešené 

poľnohospodármi a tiež aj väčšina opráv, údržby a servisu, aby sa 

mohli koncové zariadenia prevádzkovať. Ak to má pokračovať 

rovnako aj naďalej, je absolútne neodmysliteľné zjednodušiť 

postup a znížiť administratívnu záťaž kladenú na podnikateľov, 

Z A 

V zmysle záverov Rozporového 

konania zo dňa 21.11.2022 je 

pripomienka zo strany Klubu 500 

akceptovaná a text doplnený. 

Posudzovanie projektov bude 

prebiehať v rámci stanoveného 

metodického postupu poskytovania 

podpory a podpory v rámci 

Strategického plánu SPP 2023-2027 s 

jeho komplexnými intervenciami a 

cieľmi.  



ktorú legislatíva ukladá v rámci schvaľovacieho procesu. V tejto 

súvislosti si dovoľujeme uviesť, že k znižovaniu administratívnej 

záťaže pre podnikateľov sa vláda zaviazala vo svojom 

programovom vyhlásení vlády. 

Klub 500 

K bodu 2.1 

Rozdelenie finančných prostriedkov navrhujeme prehodnotiť a 

upraviť a pri prehodnotení zobrať v úvahu aj iné merné jednotky 

okrem ha závlahového obvodu. Odôvodnenie: Ak je určený 

rozpočet 55 000 000,- EUR na obnovu a modernizáciu závlahovej 

infraštruktúry, tak na ha závlahového obvodu by pripadalo 

objektívne 933,28 EUR. Ak je jedinou mernou jednotkou ha 

závlahového obvodu, tak uvedené rozdelenie finančných 

prostriedkov je absolútne neprimerané a diskriminačné a 

znevýhodňujúce. 

Z A 

V zmysle záverov Rozporového 

konania zo dňa 21.11.2022 text 

upravený. 

Klub 500 

K bodu 3 

Slová: „výrazne nezhoršovať“ navrhujeme nahradiť inou 

formuláciou alebo bližšie špecifikovať. Odôvodnenie: Z čl. 17 

nariadenia EPaR č. 2020/852 o vytvorení rámca na uľahčenie 

udržateľných investícií a o zmene nariadenia (EÚ) 2019/2088 

vypláva, že spomínaný princíp (do no significant harm) znamená 

nespôsobovať značné narúšanie environmentálnych cieľov 

hospodárkou činnosťou, čo je v rozpore so slovenským 

prekladom v texte materiálu, preto buď žiadame vysvetliť, alebo 

nahradiť inou formuláciou. 

Z A 
Materiál upravený v zmysle 

pripomienky „výrazne nenarušiť 

Klub 500 K bodu 5 

Slovné spojene: „napr. formou vodného družstva“ navrhujeme 
Z A Materiál upravený v zmysle 

pripomienky - nové formy 



vypustiť alebo nahradiť slovným spojením: „napr. založením 

neziskovej organizácie“. Odôvodnenie: Vodné družstvo nemožno 

považovať za vhodnú formu riešenia, ak má zabezpečiť 

využívanie spoločného vodného zdroja a závlahových systémov v 

správe HMŠP. Ako riešenie by bolo schodné založenie 

neziskovej organizácie poskytujúcej všeobecne prospešné služby. 

V tomto prípade by bola zabezpečená nestrannosť, objektívnosť a 

postup, ako by sa mohli jednotliví poľnohospodári dostať k 

využívaniu spoločných zdrojov. Aj v tomto prípade by bol takýto 

proces resp. forma fungovania z pohľadu dohody a administrácie 

náročná, ale družstvo samo o sebe je obchodná spoločnosť, ktorá 

vytvára zisk a nie je v súlade s opisovaným účelom, na ktorý sa 

má zabezpečiť ich vznikom. Navrhujeme buď prepracovať, alebo 

vynechať, keďže sa takýmto spôsobom vytvára pôda pre 

špekulatívne zneužitie verejných prostriedkov. 

inštitucionálnej spolupráce bez 

majetkovej účasti Hydromeliorácie, 

š.p., na základe nájomných zmlúv 

napríklad: vodné rady, vodné družstvá, 

vodné farmy, ktoré by vznikali ako 

združenia farmárov a 

poľnohospodárov, obhospodarovateľov 

lesa, obcí a ďalších subjektov v území 

na základe právneho postavenia. - 

Združenie nemá byť primárne 

zakladané za účelom dosahovania 

zisku, jeho činnosť sa má sústrediť 

najmä na uplatňovanie záujmov členov 

združenia.  

Klub 500 

K bodu 5 

Slovné spojenie: „finančne úsporné vodozádržné opatrenia“ 

navrhujeme bližšie špecifikovať. Odôvodnenie: Dovoľujeme si 

upozorniť, že právna úprava ma byť jasná, vecná a zrozumiteľná. 

Jednou z nevyhnutných súčastí obsahu princípu právneho štátu je 

aj požiadavka právnej istoty. S uplatňovaním tohto princípu sa 

spája aj požiadavka predvídateľnosti konania orgánov verejnej 

moci (právna istota), ktorej základom je jednoznačný jazyk a 

zrozumiteľnosť právnych noriem (nález Ústavného súdu SR sp. 

zn. PL. ÚS 15/98). V tejto súvislosti si taktiež dovoľujeme 

uviesť, že nejasnosť, viacvýznamovosť a vágnosť pojmov vytvára 

stav právnej neistoty, čím sa dostávajú do rozporu s čl. 1 Ústavy 

Z A 

V zmysle záverov Rozporového 

konania zo dňa 21.11.2022 text 

doplnený a upravený. 



SR. Právny stav, ktorý umožňuje rôznorodý výklad ustanovení, 

pri ktorom nie je ani na základe všeobecného interpretačného 

pravidla možné vytvoriť stav právnej istoty je v rozpore s 

princípom právnej istoty (nález Ústavného súdu SR sp. zn. PL. 

ÚS 19/98). 

Klub 500 

15. K prílohe č. 4 bodu 1, druhému odseku návrhu (str. 24) 

Termíny uvedené v druhom odseku navrhujeme prehodnotiť a 

upraviť. Odôvodnenie: Termíny uvedené v druhom odseku sa 

javia ako nereálne. Z tohto dôvodu považujeme za nevyhnutné 

ich prehodnotenie a úpravu na reálne dosiahnuteľné. 

Z A 

V zmysle záverov Rozporového 

konania zo dňa 21.11.2022 je príloha 

č.4 Plán investícií do závlahovej siete 

vypustená a nahradená Prílohou č. 4 

Schéma infraštruktúry odvodňovacej 

siete a siete OČS v rámci územia celej 

SR. 

Klub 500 

K bodu 4 

Vetu v znení: „Vybudovaná infraštruktúra hydromeliorácii v 

krajine prispeje k ochrane územia pred povodňami v primeranom 

rozsahu pri primeraných nákladoch.“ navrhujeme vypustiť alebo 

preformulovať. Odôvodnenie: Vybudovaná infraštruktúra 

hydromeliorácií je v katastrofálnom stave. Je preto otázne ako 

prispeje k ochrane územia pred povodňami. Zároveň si 

dovoľujeme uviesť, že slovné spojenie: „v primeranom rozsahu 

pri primeraných nákladoch" je veľmi všeobecný a neurčitý a je 

potrebné toto slovné spojenie bližšie špecifikovať. 

Z A 

V zmysle záverov Rozporového 

konania zo dňa 21.11.2022 text 

upravený. 

Klub 500 

K bodu 8 

Znenie druhej vety navrhujeme vypustiť. Odôvodnenie: 

Zanedbanie povinností údržby nemožno považovať za spontánnu 

revitalizáciu. Práve tieto zárasty (samonálety) spôsobujú 

Z A 

V zmysle záverov Rozporového 

konania zo dňa 21.11.2022 je 

pripomienka zo strany Klubu 500 

akceptovaná a text doplnený. Materiál 



poškodenie a nefunkčnosť niektorých časti kanálov, nie je možné, 

aby sa takéto samonálety ponechali ako biokoridory, keďže 

funkčnosť štátneho majetku je nemožná v bezúdržbovom stave. 

Môžu spôsobiť nepriechodnosť kanálov, samovoľné záplavy na 

nežiaducich miestach, prerastanie do čerpacích staníc a porušenie 

nie len štátneho, ale aj súkromného majetku. Práve toto je 

potrebné vyčistiť a zamerať sa poriadne na údržbu a skvalitnenie 

prietoku kanálov. 

obsahuje informáciu v zmysle jeho 

zadefinovasných cieľov a to vytvoriť 

metodiku pre priorizáciu adaptácie 

meliorizačných zariadení na základe 

dátovo podloženej analýzy 

zohľadňujúcej náklady a benefity, aj s 

ohľadom na mimoprodukčné funkcie 

pôdy a krajiny.  

Klub 500 

K bodu 5 

Znenie predmetnej odrážky je potrebné rozpracovať 

podrobnejšie, alebo uviesť úkon, ktorým by sa uvedené mohlo zo 

strany HMŠP zabezpečiť. Odôvodnenie: Medzi krajinné prvky sa 

radia solitéry, stromoradie, skupina stromov, medza. Z uvedeného 

nie je zrejmé opatrenie, ktorým sa má podporiť vznik nových 

krajinných prvkov pre posilnenie biodiverzity. V 

poľnohospodárstve sa tieto krajinné prvky bežne nachádzajú, 

pričom vytvorenie je podmienené aktívnou činnosťou, ktorú tu 

nie je možné z materiálu vyvodiť. Preto v prípade záujmu 

ponechania a dodržania uvedeného zámeru je potrebné znenie 

rozpracovať podrobnejšie, alebo uviesť úkon, ktorým by sa 

uvedené mohlo zo strany HMŠP zabezpečiť. 

Z A 

V zmysle záverov Rozporového 

konania zo dňa 21.11.2022 je 

pripomienka zo strany SPPK 

akceptovaná a text doplnený. Každý 

projekt alebo zásah bude posudzovaný 

individuálne, podľa príslušného 

skutkového stavu veci.  

Klub 500 

K prílohe č. 4, časti „Strednodobý plán podniku 2023 – 2025, 

bodu 1 návrhu (str. 26) 

Znenie prvej vety navrhujeme vypustiť. Odôvodnenie: Hlavným 

cieľom návrhu by malo byť zlepšenie vodozádržného systému v 

krajine a nie imidž štátneho podniku. 

Z A 

V zmysle záverov Rozporového 

konania zo dňa 21.11.2022 je príloha 

č.4 Plán investícií do závlahovej siete 

vypustená a nahradená Prílohou č. 4 

Schéma infraštruktúry odvodňovacej 



siete a siete OČS v rámci územia celej 

SR. 

Klub 500 

K bodu 5 

Znenie siedmej odrážky navrhujeme preformulovať. 

Odôvodnenie: Z navrhovaného znenia nie je zrejmé, kto sa 

považuje za zakladateľa. Ak sa bod venuje financovaniu, je 

potrebné určiť z akého rozpočtu budú financované (EU alebo 

SR). Taktiež na čo majú prostriedky slúžiť. Z uvedených 

dôvodov navrhujeme znenie predmetnej vyhlášky preformulovať. 

V tejto súvislosti si zároveň dovoľujeme upozorniť, že právna 

úprava ma byť jasná, vecná a zrozumiteľná. Jednou z 

nevyhnutných súčastí obsahu princípu právneho štátu je aj 

požiadavka právnej istoty. S uplatňovaním tohto princípu sa spája 

aj požiadavka predvídateľnosti konania orgánov verejnej moci 

(právna istota), ktorej základom je jednoznačný jazyk a 

zrozumiteľnosť právnych noriem (nález Ústavného súdu SR sp. 

zn. PL. ÚS 15/98). V tejto súvislosti si taktiež dovoľujeme 

uviesť, že nejasnosť, viacvýznamovosť a vágnosť pojmov vytvára 

stav právnej neistoty, čím sa dostávajú do rozporu s čl. 1 Ústavy 

SR. Právny stav, ktorý umožňuje rôznorodý výklad ustanovení, 

pri ktorom nie je ani na základe všeobecného interpretačného 

pravidla možné vytvoriť stav právnej istoty je v rozpore s 

princípom právnej istoty (nález Ústavného súdu SR sp. zn. PL. 

ÚS 19/98). 

Z A 

V zmysle záverov Rozporového 

konania zo dňa 21.11.2022 je 

pripomienka zo strany Klub 500 

akceptovaná a text doplnený. Za 

zakladateľa sa považuje MPRV SR.  

Klub 500 
K prílohe č. 4, časti „Záver“, štvrtému bodu návrhu (str. 26) 

Znenie štvrtého bodu navrhujeme preformulovať. Odôvodnenie: 

Oprava potrubia je len časť prác, je potrebné na základe 

Z A 
V zmysle záverov Rozporového 

konania zo dňa 21.11.2022 je príloha 

č.4 Plán investícií do závlahovej siete 



požiadavky poľnohospodárov zúsekovať sieť za účelom redukcie 

siete na potrebnú časť doplnením úsekových uzáverov. 

vypustená a nahradená Prílohou č. 4 

Schéma infraštruktúry odvodňovacej 

siete a siete OČS v rámci územia celej 

SR. 

Klub 500 

K bodu 5 

Znenie textu: „pričom každý takýto projekt a zásah bude 

posudzovaní individuálne v procese povoľovania a rekonštrukcie 

týchto vodných stavieb.“ navrhujeme upraviť tak, aby bolo 

zrejmé, koho tým tvorca zaväzuje a na aké úkony, kto je 

adresátom tohto procesu. Odôvodnenie: Z uvedeného textu nie je 

zrejmé, kto bude žiadať o schválenie rekonštrukcie stavieb, 

respektíve akým spôsobom bude schvaľovací proces prebiehať. 

Ak majú uvedené rekonštrukcie vykonať HMŠP, predpokladá sa, 

že schvaľovanie nie je potrebné ďalšou inštitúciou, keďže nemá 

potrebné informácie na objektívne posúdenie potrieb 

rekonštrukcie. Ak by to mal byť schvaľovací proces pre 

poľnohospodárov a samosprávy, je tento postup potrebné opísať, 

čo najviac zjednodušiť a odbremeniť od administratívnej záťaže, 

keďže všetka rekonštrukcia má smerovať k zveľaďovaniu 

štátneho majetku a tiež k naplneniu vízie kvalitného využívania 

vody v krajine. Dovoľujeme si zároveň upozorniť, že právna 

úprava ma byť jasná, vecná a zrozumiteľná. Jednou z 

nevyhnutných súčastí obsahu princípu právneho štátu je aj 

požiadavka právnej istoty. S uplatňovaním tohto princípu sa spája 

aj požiadavka predvídateľnosti konania orgánov verejnej moci 

(právna istota), ktorej základom je jednoznačný jazyk a 

zrozumiteľnosť právnych noriem (nález Ústavného súdu SR sp. 

Z A 

Materiál upravený v zmysle 

pripomienky „pričom každý takýto 

projekt alebo zásah bude posudzovaný 

individuálne, podľa príslušného 

skutkového stavu veci, od ktorého 

bude závisieť ukončenie procesu 

povoľovania uskutočnenia alebo 

rekonštrukcie takýchto vodných 

stavieb. “ Následne : V zmysle záverov 

Rozporového konania zo dňa 

21.11.2022 je pripomienka zo strany 

RÚZSR akceptovaná a text doplnený.  



zn. PL. ÚS 15/98). V tejto súvislosti si taktiež dovoľujeme 

uviesť, že nejasnosť, viacvýznamovosť a vágnosť pojmov vytvára 

stav právnej neistoty, čím sa dostávajú do rozporu s čl. 1 Ústavy 

SR. Právny stav, ktorý umožňuje rôznorodý výklad ustanovení, 

pri ktorom nie je ani na základe všeobecného interpretačného 

pravidla možné vytvoriť stav právnej istoty je v rozpore s 

princípom právnej istoty (nález Ústavného súdu SR sp. zn. PL. 

ÚS 19/98). 

Klub 500 

K bodu 5 

Znenie textu: „Zabezpečí udržateľnú starostlivosť a bežnú údržbu 

siete kanálov so zlepšením produkčných a mimoprodukčných 

funkcii okolitej krajiny.“ Navrhujeme použiť a nahradiť ním 

znenie textu na strane 18 návrhu, ktorý obsahuje opačnú 

formuláciu v zmysle ponechanie zárastov ako vegetačných línií – 

biokoridorov. Odôvodnenie: Uvedený bod môže výrazne prispieť 

ku skvalitneniu podmienok, ochrane vodných stavieb a 

sprístupniť manipulačné plochy, avšak na strane 18 sa nachádza 

opačná formulácia a teda ponechanie zárastov ako vegetačných 

línií - biokoridorov. Odporúčame stranu 18 zosúladiť s opatrením 

navrhovaným pre adaptívnu zmenu manažmentu. 

Z A 

vysvetlenie je na str.5 Zásadná zmena 

podmienok V zmysle záverov 

Rozporového konania zo dňa 

21.11.2022 text doplnený a upravený.  

Klub 500 

K prílohe č. 4, časti „Strednodobý plán podniku 2023 – 2025, 

bodu 6 návrhu (str. 27) 

Znenie tretej vety navrhujeme bližšie špecifikovať. Odôvodnenie: 

Nájomcovia potrebujú byť vopred informovaní a zároveň je 

potrebné zahrnúť náklady spočívajúce v opravách a údržbe 

štátneho majetku. Pre niektorých poľnohospodárov môže byť 

navýšenie nájmu neúnosným nákladom. V nadväznosti na 

Z A 

V zmysle záverov Rozporového 

konania zo dňa 21.11.2022 je príloha 

č.4 Plán investícií do závlahovej siete 

vypustená a nahradená Prílohou č. 4 

Schéma infraštruktúry odvodňovacej 



uvedené považujeme za nevyhnutné znenie tretej vety bližšie 

špecifikovať. 

siete a siete OČS v rámci územia celej 

SR. 

Klub 500 

k bodu 8 

Znenie tretieho odseku navrhujeme vypustiť alebo 

preformulovať. Odôvodnenie: Znenie tretieho odseku je potrebné 

vypustiť alebo preformulovať. Textáciu je potrebné aktualizovať, 

nakoľko nemôže vychádzať z irelevantných údajov. 

Z A Materiál upravený  

MDaVSR 
Celému materiálu 

Bez pripomienok 
O A Berieme na vedomie 

MIRRI SR 

predkladanému materiálu, všeobecne 

Predkladaný materiál odporúčame dať do súladu s Pravidlami 

slovenského pravopisu (napríklad slovo 

„hydromelioračnýchsústav“ navrhujeme nahradiť slovami 

„hydromelioračných sústav“ v príslušnom tvare; slová 

„08.70.2022“ navrhujeme nahradiť slovami „08.07.2022“, a 

podobne). 

O A 
Materiál upravený v zmysle 

pripomienky 

MIRRI SR 

vlastnému materiálu, 3. kapitole 

V 3. kapitole vlastného materiálu odporúčame používať 

terminológiu používanú v iných všeobecne záväzných právnych 

predpisoch Slovenskej republiky a právnych aktoch Európskej 

únie (napríklad princíp, respektíve zásadu „do no significant 

harm“ odporúčame prekladať ako „výrazne nenarušiť“ alebo 

„nespôsobovať významnú škodu“ v príslušnom tvare, a podobne). 

O A 
Materiál upravený v zmysle 

pripomienky „výrazne nenarušiť“ 



MOSR 

Vlastnému materiálu, v časti 2.1 , str. 8 

Vlastný materiál, v časti 2.1 Prehodnotenie Koncepcie (2014) v 

prístupe a v zmene priorizácie opatrení v oblasti hydromeliorácií 

v kontexte súčasného stavu prebiehajúcej akcelerácie klimatickej 

zmeny, str. 8 doplniť za vetu „Preto je dôležité pristúpiť k zmene 

rozšírením opodstatnených prijímateľov aj o správcov štátnej 

závlahovej infraštruktúry, ktorí by vytvorili obnovou a 

modernizáciou týchto zariadení a zabezpečili agropodnikateľom 

lepšiu prístupnosť odoberania závlahovej vody na odberných 

hydrantoch" - novú vetu: "Pri zabezpečení možností financovania 

aj správcov území vo vlastníctve štátu na ktorých sa nachádzajú 

melioračné kanály, alebo sa uvažuje s ich výstavbou". 

Odôvodnenie: Vojenské lesy a majetky SR, š.p. (ďalej len VLM 

SR) majú vo svojej správe melioračné kanály na OZ Malacky a 

LC Sklené. Pri revitalizácii týchto kanálov majú VLM SR záujem 

o spolufinancovanie z európskych štrukturálnych fondov. 

Z A 
Materiál upravený v zmysle 

pripomienky  

MOSR 

Vlastnému materiálu, v časti 5. PRIEREZOVÉ NÁSTROJE 

A OPATRENIA NOVÉHO PRÍSTUPU, PRIEREZOVÉ 

NÁSTROJE 

Vlastný materiál, v časti 5. PRIEREZOVÉ NÁSTROJE A 

OPATRENIA NOVÉHO PRÍSTUPU, PRIEREZOVÉ 

NÁSTROJE, B. Lokálne vodné a pôdne plánovanie: „vytvoriť 

plány integrovaného manažmentu vnútorných vôd v krajine 

(analýza rizík povrchového odtoku, vodozádržnej kapacity pôdy a 

štruktúry krajiny a návrh opatrení vo všetkých častiach katastra – 

lesné pozemky, poľnohospodárska pôda, zastavané územie, 

dopravná infraštruktúra)“, doplniť na koniec textu „v spolupráci s 

Z A 
Materiál upravený v zmysle 

pripomienky  



vlastníkmi a správcami území na území ktorých sa budú vyššie 

uvedené plány realizovať“. Odôvodnenie: Pri tvorbe plánov bez 

účasti vlastníkov a správcov môže dôjsť v budúcnosti k problému 

jeho realizácie. Z uvedeného dôvodu navrhujeme zapojiť 

vlastníkov a správcov do tvorby plánov integrovaného 

manažmentu vnútorných vôd v krajine. 

MOSR 

Vlastnému materiálu, v časti 5. PRIEREZOVÉ NÁSTROJE 

A OPATRENIA NOVÉHO PRÍSTUPU, PRIEREZOVÉ 

NÁSTROJE 

Vlastný materiál, v časti 5. PRIEREZOVÉ NÁSTROJE A 

OPATRENIA NOVÉHO PRÍSTUPU, PRIEREZOVÉ 

NÁSTROJE, B. Lokálne vodné a pôdne plánovanie: „zapájať do 

lokálneho vodného a pôdneho plánovania farmárov, obce, 

miestne komunity, ochranárov, lesných hospodárov, projektantov 

pozemkových úprav, krajinných architektov, vlastníkov, 

užívateľov a správcov pozemkov, SVP, š.p., HM, š.p., VV, š.p., 

SHMÚ, VÚVH, SAŽP, MŽP SR, SAV, SPU, STU Bratislava, 

TU Zvolen, NLC a ďalšie" doplniť za NLC: "VLM SR". 

Odôvodnenie: VLM SR sú správcom lesného a 

poľnohospodárskeho majetku vo vojenských obvodoch a na 

územia slúžiacich pre potreby obrany štátu na rozlohe viac ako 65 

tisíc hektárov. Z uvedeného dôvodu by mali byť VLM SR ako 

relevantný partner uvedené v súbore opatrení. 

Z A 
Materiál upravený v zmysle 

pripomienky  

RÚZSR 

Celému materiálu 

Navrhujeme aby predkladateľ stiahol návrh z legislatívneho 

procesu, riadne ho dopracoval a opätovne predložil do 

medzirezortného pripomienkového konania s minimálnou lehotou 

Z A 
V zmysle záverov Rozporového 

konania zo dňa 21.11.2022 

pripomienka objasnená. RÚZSR netrvá 



na pripomienkovanie 15 pracovných dní. Odôvodnenie: 

Predmetný návrh bol predložený do skráteného medzirezortného 

pripomienkového konania (MPK) dňa 26. 10. 2022 s lehotou na 

pripomienkovanie v rozsahu 5 pracovných dní. Ako dôvod 

skráteného MPK predkladateľ uvádza nutnosť predloženia 

materiálu na rokovanie vlády SR a zabezpečenia opatrení v boji 

proti negatívnym dôsledkom prírodných katastrofických udalostí 

a nepriaznivých klimatických pomerov, a to sucha a prívalových 

zrážok v oblasti Hydromeliorácií. Uvedené zdôvodnenie 

skráteného považujeme za ničím neopodstatnené a uvedený 

postup za hrubým spôsobom porušujúci základné pravidlá 

legislatívneho procesu. Zároveň je uvedený postup v príkrom 

rozpore s legislatívnymi pravidlami vlády SR, najmä v rozpore s 

čl. 13 ods. 7 legislatívnych pravidiel, v zmysle ktoré je možné 

pripomienkové konanie uskutočniť v skrátenej forme, ak nastanú 

mimoriadne alebo vopred nepredvídateľné okolnosti (najmä 

ohrozenie ľudských práv a základných slobôd alebo bezpečnosti, 

ak hrozia štátu značné hospodárske škody, v prípade vyhlásenia 

núdzového stavu alebo opatrení na riešenie mimoriadnej 

situácie), ak hrozí nesplnenie záväzkov vyplývajúcich zo Zmluvy 

o pristúpení SR k EÚ nedodržaním lehoty určenej na prebratie 

smernice EÚ, implementáciu nariadenia alebo rozhodnutia EÚ, 

alebo ak ide o návrh zákona predkladaný mimo plánu 

legislatívnych úloh vlády z dôvodu jeho naliehavosti v termíne, 

ktorý neumožňuje dodržať lehotu 15 pracovných dní na zaslanie 

pripomienok, tak ako je uvedené v čl. 13 ods. 6 legislatívnych 

pravidiel. V tomto prípade lehotu na oznámenie pripomienok určí 

predkladateľ, táto lehota však nesmie byť kratšia ako sedem 

na stiahnutí návrhu z legislatívneho 

procesu.  



pracovných dní a začína plynúť dňom zverejnenia návrhu zákona 

na portáli, ak sa však návrh zákona zverejní na portáli po 

osemnástej hodine, začína lehota plynúť nasledujúcim pracovným 

dňom. Z vyššie uvedených dôvodov je zrejmé, že 

predkladateľovo zdôvodnenie na skrátené MPK nemožno 

považovať za dostačujúce a zároveň upozorňujeme, že 

predkladateľ nedodržal ani minimálnu 7 dňovú lehotu na zaslanie 

pripomienok (v prípade skráteného MPK). 

RÚZSR 

k prílohe č. 4 bodu 1 

Termíny uvedené v druhom odseku (str. 24) navrhujeme 

prehodnotiť a upraviť. Odôvodnenie: Termíny uvedené v druhom 

odseku sa javia ako nereálne. Z tohto dôvodu považujeme za 

nevyhnutné ich prehodnotenie a úpravu na reálne dosiahnuteľné. 

Z A 

V zmysle záverov Rozporového 

konania zo dňa 21.11.2022 je príloha 

č.4 Plán investícií do závlahovej siete 

vypustená a nahradená Prílohou č. 4 

Schéma infraštruktúry odvodňovacej 

siete a siete OČS v rámci územia celej 

SR. 

RÚZSR 

k prílohe č. 4. 

V časti „Strednodobý plán podniku 2023 – 2025, bod 1 návrhu 

(str. 26) navrhujeme znenie prvej vety vypustiť. Odôvodnenie: 

Hlavným cieľom návrhu by malo byť zlepšenie vodozádržného 

systému v krajine a nie imidž štátneho podniku. 

Z A 

V zmysle záverov Rozporového 

konania zo dňa 21.11.2022 je príloha 

č.4 Plán investícií do závlahovej siete 

vypustená a nahradená Prílohou č. 4 

Schéma infraštruktúry odvodňovacej 

siete a siete OČS v rámci územia celej 

SR. 

RÚZSR 

k prílohe č.4 

V časti „Záver“ znenie štvrtého bodu (str. 26) navrhujeme 

preformulovať. Odôvodnenie: Oprava potrubia je len časť prác, je 

potrebné na základe požiadavky poľnohospodárov zúsekovať sieť 

Z A 

V zmysle záverov Rozporového 

konania zo dňa 21.11.2022 je príloha 

č.4 Plán investícií do závlahovej siete 

vypustená a nahradená Prílohou č. 4 



za účelom redukcie siete na potrebnú časť doplnením úsekových 

uzáverov. 

Schéma infraštruktúry odvodňovacej 

siete a siete OČS v rámci územia celej 

SR. 

RÚZSR 

k bodu 3 

V časti Koncepcia vodnej politiky Slovenskej Republiky do roku 

2030 s výhľadom do roku 2050, tretí odsek návrhu (str. 9) 

navrhujeme slová: „výrazne nezhoršovať“ navrhujeme nahradiť 

inou formuláciou alebo bližšie špecifikovať. Odôvodnenie: Z čl. 

17 nariadenia EPaR č. 2020/852 o vytvorení rámca na uľahčenie 

udržateľných investícií a o zmene nariadenia (EÚ) 2019/2088 

vypláva, že spomínaný princíp (do no significant harm) znamená 

nespôsobovať značné narúšanie environmentálnych cieľov 

hospodárkou činnosťou, čo je v rozpore so slovenským 

prekladom v texte materiálu, preto buď žiadame vysvetliť, alebo 

nahradiť inou formuláciou. 

Z A 
Materiál upravený v zmysle 

pripomienky „výrazne nenarušiť 

RÚZSR 

bod 2.1 

V časti Prehodnotenie Koncepcie (2014) v prístupe a v zmene 

priorizácie opatrení v oblasti hydromeliorácií v kontexte 

súčasného stavu prebiehajúcej akcelerácie klimatickej zmeny), 

predbežnému návrhu aktualizácie investičného programu 

závlahovej infraštruktúry vo vlastníctve štátu v správe štátneho 

podniku Hydromeliorácie, š.p., návrhu (str. 9) navrhujeme 

rozdelenie finančných prostriedkov navrhujeme prehodnotiť a 

upraviť a pri prehodnotení zobrať v úvahu aj iné merné jednotky 

okrem ha závlahového obvodu. Odôvodnenie: Ak je určený 

rozpočet 55 000 000,- EUR na obnovu a modernizáciu závlahovej 

infraštruktúry, tak na ha závlahového obvodu by pripadalo 

Z A 

V zmysle záverov Rozporového 

konania zo dňa 21.11.2022 text 

upravený. 



objektívne 933,28 EUR. Ak je jedinou mernou jednotkou ha 

závlahového obvodu, tak uvedené rozdelenie finančných 

prostriedkov je absolútne neprimerané a diskriminačné a 

znevýhodňujúce. 

RÚZSR 

k bodu 5 

V časti Prierezové nástroje a opatrenia nového prístupu), časti 

„opatrenia nového prístupu“, bod 1, druhá odrážka návrhu (str. 

13) navrhujeme znenie textu: „pričom každý takýto projekt a 

zásah bude posudzovaní individuálne v procese povoľovania a 

rekonštrukcie týchto vodných stavieb.“ upraviť tak, aby bolo 

zrejmé, koho tým tvorca zaväzuje a na aké úkony, kto je 

adresátom tohto procesu. Odôvodnenie: Z uvedeného textu nie je 

zrejmé, kto bude žiadať o schválenie rekonštrukcie stavieb, 

respektíve akým spôsobom bude schvaľovací proces prebiehať. 

Ak majú uvedené rekonštrukcie vykonať HMŠP, predpokladá sa, 

že schvaľovanie nie je potrebné ďalšou inštitúciou, keďže nemá 

potrebné informácie na objektívne posúdenie potrieb 

rekonštrukcie. Ak by to mal byť schvaľovací proces pre 

poľnohospodárov a samosprávy, je tento postup potrebné opísať, 

čo najviac zjednodušiť a odbremeniť od administratívnej záťaže, 

keďže všetka rekonštrukcia má smerovať k zveľaďovaniu 

štátneho majetku a tiež k naplneniu vízie kvalitného využívania 

vody v krajine. Dovoľujeme si zároveň upozorniť, že právna 

úprava ma byť jasná, vecná a zrozumiteľná. Jednou z 

nevyhnutných súčastí obsahu princípu právneho štátu je aj 

požiadavka právnej istoty. S uplatňovaním tohto princípu sa spája 

aj požiadavka predvídateľnosti konania orgánov verejnej moci 

Z A 

Materiál upravený v zmysle 

pripomienky „pričom každý takýto 

projekt alebo zásah bude posudzovaný 

individuálne, podľa príslušného 

skutkového stavu veci, od ktorého 

bude závisieť ukončenie procesu 

povoľovania uskutočnenia alebo 

rekonštrukcie takýchto vodných 

stavieb. “ Následne : V zmysle záverov 

Rozporového konania zo dňa 

21.11.2022 je pripomienka zo strany 

RÚZSR akceptovaná a text doplnený.  



(právna istota), ktorej základom je jednoznačný jazyk a 

zrozumiteľnosť právnych noriem (nález Ústavného súdu SR sp. 

zn. PL. ÚS 15/98). V tejto súvislosti si taktiež dovoľujeme 

uviesť, že nejasnosť, viacvýznamovosť a vágnosť pojmov vytvára 

stav právnej neistoty, čím sa dostávajú do rozporu s čl. 1 Ústavy 

SR. Právny stav, ktorý umožňuje rôznorodý výklad ustanovení, 

pri ktorom nie je ani na základe všeobecného interpretačného 

pravidla možné vytvoriť stav právnej istoty je v rozpore s 

princípom právnej istoty (nález Ústavného súdu SR sp. zn. PL. 

ÚS 19/98). 

RÚZSR 

k bodu 5 

V časti Prierezové nástroje a opatrenia nového prístupu), časti 

„opatrenia nového prístupu“, bod 1, piata odrážka, prvá veta 

návrhu (str. 13) navrhujeme znenie textu: „Zabezpečí udržateľnú 

starostlivosť a bežnú údržbu siete kanálov so zlepšením 

produkčných a mimoprodukčných funkcii okolitej krajiny.“ 

použiť a nahradiť ním znenie textu na strane 18 návrhu, ktorý 

obsahuje opačnú formuláciu v zmysle ponechanie zárastov ako 

vegetačných línií – biokoridorov. Odôvodnenie: Uvedený bod 

môže výrazne prispieť ku skvalitneniu podmienok, ochrane 

vodných stavieb a sprístupniť manipulačné plochy, avšak na 

strane 18 sa nachádza opačná formulácia a teda ponechanie 

zárastov ako vegetačných línií - biokoridorov. Odporúčame 

stranu 18 zosúladiť s opatrením navrhovaným pre adaptívnu 

zmenu manažmentu. 

Z A 

vysvetlenie je na str.5 Zásadná zmena 

podmienok V zmysle záverov 

Rozporového konania zo dňa 

21.11.2022 text doplnený a upravený.  

RÚZSR k bodu 5 

V časti Prierezové nástroje a opatrenia nového prístupu), časti 
Z A V zmysle záverov Rozporového 

konania zo dňa 21.11.2022 je 



„opatrenia nového prístupu“, bod 1, šiesta odrážka návrhu (str. 

13) je potrebné znenie predmetnej odrážky rozpracovať 

podrobnejšie, alebo uviesť úkon, ktorým by sa uvedené mohlo zo 

strany HMŠP zabezpečiť. Odôvodnenie: Medzi krajinné prvky sa 

radia solitéry, stromoradie, skupina stromov, medza. Z uvedeného 

nie je zrejmé opatrenie, ktorým sa má podporiť vznik nových 

krajinných prvkov pre posilnenie biodiverzity. V 

poľnohospodárstve sa tieto krajinné prvky bežne nachádzajú, 

pričom vytvorenie je podmienené aktívnou činnosťou, ktorú tu 

nie je možné z materiálu vyvodiť. Preto v prípade záujmu 

ponechania a dodržania uvedeného zámeru je potrebné znenie 

rozpracovať podrobnejšie, alebo uviesť úkon, ktorým by sa 

uvedené mohlo zo strany HMŠP zabezpečiť. 

pripomienka zo strany RÚZSR 

akceptovaná a text doplnený. Každý 

projekt alebo zásah bude posudzovaný 

individuálne, podľa príslušného 

skutkového stavu veci  

RÚZSR 

k bodu 5 

V časti Prierezové nástroje a opatrenia nového prístupu), časti 

„opatrenia nového prístupu“, bod 3 návrhu (str. 13 a 14) 

navrhujeme určiť formu a subjekty, ktoré budú uvedené činnosti 

(modernizácia HZZ, udržateľný manažment, obnova 

infraštruktúry pre udržateľné závlahy a ostatné) vykonávať a 

financovať. Odôvodnenie: Máme za to, že je potrebné určiť aj 

formu a subjekty, ktoré budú uvedené činnosti vykonávať a 

financovať. Aktuálne sú závlahové detaily riešené 

poľnohospodármi a tiež aj väčšina opráv, údržby a servisu, aby sa 

mohli koncové zariadenia prevádzkovať. Ak to má pokračovať 

rovnako aj naďalej, je absolútne neodmysliteľné zjednodušiť 

postup a znížiť administratívnu záťaž kladenú na podnikateľov, 

ktorú legislatíva ukladá v rámci schvaľovacieho procesu. V tejto 

Z A 

V zmysle záverov Rozporového 

konania zo dňa 21.11.2022 je 

pripomienka zo strany RÚZSR 

akceptovaná a text doplnený. 

Posudzovanie projektov bude 

prebiehať v rámci stanoveného 

metodického postupu poskytovania 

podpory a podpory v rámci 

Strategického plánu SPP 2023-2027 s 

jeho komplexnými intervenciami a 

cieľmi.  



súvislosti si dovoľujeme uviesť, že k znižovaniu administratívnej 

záťaže pre podnikateľov sa vláda zaviazala vo svojom 

programovom vyhlásení vlády. 

RÚZSR 

k bodu 5 

V časti prierezové nástroje a opatrenia nového prístupu), časti 

„opatrenia nového prístupu“, bodu 1, piata odrážka, druhá veta 

návrhu (str. 13) je potrebné špecifikovať mechanizmus, ktorý by 

upravil podmienky na vykonávanie takýchto aktivít (bežná 

údržba, pod ktorou rozumieme najmä kosenie, údržbu vegetácie a 

čistenie). Odôvodnenie: Z uvedeného znenia nie je zrejmé, kto 

bude povinný vykonávať uvedené úkony. Či správca, alebo 

nájomca pričom na strane 10 sa uvádza dokonca obec. Preto je 

potrebné uvedené dať do súladu a určiť osoby zodpovedné za 

dané úkony. 

Z A 

V zmysle záverov Rozporového 

konania zo dňa 21.11.2022 text 

doplnený a upravený. Chceme 

uprednostniť princíp/zásadu 

Subsidiarity = pomoc, podpora.  

RÚZSR 

k bodu 5 

V časti Prierezové nástroje a opatrenia nového prístupu), časti 

„prierezové nástroje“, písm. A, siedmej odrážke návrhu (str. 14) 

navrhujem znenie siedmej odrážky preformulovať. Odôvodnenie: 

Z navrhovaného znenia nie je zrejmé, kto sa považuje za 

zakladateľa. Ak sa bod venuje financovaniu, je potrebné určiť z 

akého rozpočtu budú financované (EU alebo SR). Taktiež na čo 

majú prostriedky slúžiť. Z uvedených dôvodov navrhujeme 

znenie predmetnej vyhlášky preformulovať. V tejto súvislosti si 

zároveň dovoľujeme upozorniť, že právna úprava ma byť jasná, 

vecná a zrozumiteľná. Jednou z nevyhnutných súčastí obsahu 

princípu právneho štátu je aj požiadavka právnej istoty. S 

uplatňovaním tohto princípu sa spája aj požiadavka 

Z A 

V zmysle záverov Rozporového 

konania zo dňa 21.11.2022 je 

pripomienka zo strany RÚZSR 

akceptovaná a text doplnený. Za 

zakladateľa sa považuje MPRV SR.  



predvídateľnosti konania orgánov verejnej moci (právna istota), 

ktorej základom je jednoznačný jazyk a zrozumiteľnosť právnych 

noriem (nález Ústavného súdu SR sp. zn. PL. ÚS 15/98). V tejto 

súvislosti si taktiež dovoľujeme uviesť, že nejasnosť, 

viacvýznamovosť a vágnosť pojmov vytvára stav právnej 

neistoty, čím sa dostávajú do rozporu s čl. 1 Ústavy SR. Právny 

stav, ktorý umožňuje rôznorodý výklad ustanovení, pri ktorom 

nie je ani na základe všeobecného interpretačného pravidla možné 

vytvoriť stav právnej istoty je v rozpore s princípom právnej 

istoty (nález Ústavného súdu SR sp. zn. PL. ÚS 19/98). 

RÚZSR 

k bodu 5 

V časti Prierezové nástroje a opatrenia nového prístupu), časti 

„prierezové nástroje“, písm. B, siedma odrážka návrhu (str. 15) 

navrhujeme slovné spojene: „napr. formou vodného družstva“ 

vypustiť alebo nahradiť slovným spojením: „napr. založením 

neziskovej organizácie“. Odôvodnenie: Vodné družstvo nemožno 

považovať za vhodnú formu riešenia, ak má zabezpečiť 

využívanie spoločného vodného zdroja a závlahových systémov v 

správe HMŠP. Ako riešenie by bolo schodné založenie 

neziskovej organizácie poskytujúcej všeobecne prospešné služby. 

V tomto prípade by bola zabezpečená nestrannosť, objektívnosť a 

postup, ako by sa mohli jednotliví poľnohospodári dostať k 

využívaniu spoločných zdrojov. Aj v tomto prípade by bol takýto 

proces resp. forma fungovania z pohľadu dohody a administrácie 

náročná, ale družstvo samo o sebe je obchodná spoločnosť, ktorá 

vytvára zisk a nie je v súlade s opisovaným účelom, na ktorý sa 

má zabezpečiť ich vznikom. Navrhujeme buď prepracovať, alebo 

Z A 

Materiál upravený v zmysle 

pripomienky - nové formy 

inštitucionálnej spolupráce bez 

majetkovej účasti Hydromeliorácie, 

š.p., na základe nájomných zmlúv 

napríklad: vodné rady, vodné družstvá, 

vodné farmy, ktoré by vznikali ako 

združenia farmárov a 

poľnohospodárov, obhospodarovateľov 

lesa, obcí a ďalších subjektov v území 

na základe právneho postavenia - 

Združenie nemá byť primárne 

zakladané za účelom dosahovania 

zisku, jeho činnosť sa má sústrediť 

najmä na uplatňovanie záujmov členov 

združenia.  



vynechať, keďže sa takýmto spôsobom vytvára pôda pre 

špekulatívne zneužitie verejných prostriedkov. 

RÚZSR 

k bodu 5 

V časti Prierezové nástroje a opatrenia nového prístupu, časti 

„opatrenia nového prístupu“, bod 1, druhá odrážka návrhu (str. 

13) navrhujeme slovné spojenie: „finančne úsporné vodozádržné 

opatrenia“ bližšie špecifikovať. Odôvodnenie: Dovoľujeme si 

upozorniť, že právna úprava ma byť jasná, vecná a zrozumiteľná. 

Jednou z nevyhnutných súčastí obsahu princípu právneho štátu je 

aj požiadavka právnej istoty. S uplatňovaním tohto princípu sa 

spája aj požiadavka predvídateľnosti konania orgánov verejnej 

moci (právna istota), ktorej základom je jednoznačný jazyk a 

zrozumiteľnosť právnych noriem (nález Ústavného súdu SR sp. 

zn. PL. ÚS 15/98). V tejto súvislosti si taktiež dovoľujeme 

uviesť, že nejasnosť, viacvýznamovosť a vágnosť pojmov vytvára 

stav právnej neistoty, čím sa dostávajú do rozporu s čl. 1 Ústavy 

SR. Právny stav, ktorý umožňuje rôznorodý výklad ustanovení, 

pri ktorom nie je ani na základe všeobecného interpretačného 

pravidla možné vytvoriť stav právnej istoty je v rozpore s 

princípom právnej istoty (nález Ústavného súdu SR sp. zn. PL. 

ÚS 19/98). 

Z A 

V zmysle záverov Rozporového 

konania zo dňa 21.11.2022 text 

doplnený a upravený. 

RÚZSR 

k prílohe č. 4 

V časti Strednodobý plán podniku 2023 – 2025, bodu 6 návrhu 

(str. 27) navrhujeme znenie tretej vety navrhujeme bližšie 

špecifikovať. Odôvodnenie: Nájomcovia potrebujú byť vopred 

informovaní a zároveň je potrebné zahrnúť náklady spočívajúce v 

opravách a údržbe štátneho majetku. Pre niektorých 

Z A 

V zmysle záverov Rozporového 

konania zo dňa 21.11.2022 je príloha 

č.4 Plán investícií do závlahovej siete 

vypustená a nahradená Prílohou č. 4 

Schéma infraštruktúry odvodňovacej 



poľnohospodárov môže byť navýšenie nájmu neúnosným 

nákladom. V nadväznosti na uvedené považujeme za nevyhnutné 

znenie tretej vety bližšie špecifikovať. 

siete a siete OČS v rámci územia celej 

SR. 

RÚZSR 

k bodu 4 

V časti Súčasné podmienky), štvrtý odsek návrhu (str. 10) 

navrhujeme vetu v znení: „Vybudovaná infraštruktúra 

hydromeliorácii v krajine prispeje k ochrane územia pred 

povodňami v primeranom rozsahu pri primeraných nákladoch.“ 

navrhujeme vypustiť alebo preformulovať. Odôvodnenie: 

Vybudovaná infraštruktúra hydromeliorácií je v katastrofálnom 

stave. Je preto otázne ako prispeje k ochrane územia pred 

povodňami. Zároveň si dovoľujeme uviesť, že slovné spojenie: „v 

primeranom rozsahu pri primeraných nákladoch" je veľmi 

všeobecný a neurčitý a je potrebné toto slovné spojenie bližšie 

špecifikovať. 

Z A 

V zmysle záverov Rozporového 

konania zo dňa 21.11.2022 text 

doplnený a upravený. 

RÚZSR 

k bodu 8 

V časti Záver, štvrtý odsek návrhu (str. 18) navrhujeme znenie 

druhej vety vypustiť. Odôvodnenie: Zanedbanie povinností 

údržby nemožno považovať za spontánnu revitalizáciu. Práve 

tieto zárasty (samonálety) spôsobujú poškodenie a nefunkčnosť 

niektorých časti kanálov, nie je možné, aby sa takéto samonálety 

ponechali ako biokoridory, keďže funkčnosť štátneho majetku je 

nemožná v bezúdržbovom stave. Môžu spôsobiť nepriechodnosť 

kanálov, samovoľné záplavy na nežiaducich miestach, prerastanie 

do čerpacích staníc a porušenie nie len štátneho, ale aj 

Z A 

V zmysle záverov Rozporového 

konania zo dňa 21.11.2022 je 

pripomienka zo strany RÚZSR 

akceptovaná a text doplnený. Materiál 

obsahuje informáciu v zmysle jeho 

zadefinovasných cieľov a to vytvoriť 

metodiku pre priorizáciu adaptácie 

meliorizačných zariadení na základe 

dátovo podloženej analýzy 

zohľadňujúcej náklady a benefity, aj s 



súkromného majetku. Práve toto je potrebné vyčistiť a zamerať sa 

poriadne na údržbu a skvalitnenie prietoku kanálov. 

ohľadom na mimoprodukčné funkcie 

pôdy a krajiny.  

RÚZSR 

k bodu 8 

V časti Záver, tretí odsek návrhu (str. 18) navrhujeme znenie 

tretieho odseku navrhujeme vypustiť alebo preformulovať. 

Odôvodnenie: Znenie tretieho odseku je potrebné vypustiť alebo 

preformulovať. Textáciu je potrebné aktualizovať, nakoľko 

nemôže vychádzať z irelevantných údajov. 

Z A Materiál upravený  

SPPK 

K bodu 5, časti „opatrenia nového prístupu“, bodu 1, piatej 

odrážke, druhej vete návrhu (strana 13) 

Je potrebné špecifikovať mechanizmus, ktorý by upravil 

podmienky na vykonávanie takýchto aktivít (bežná údržba, pod 

ktorou rozumieme najmä kosenie, údržbu vegetácie a čistenie). 

Odôvodnenie: Z uvedeného znenia nie je zrejmé, kto bude 

povinný vykonávať uvedené úkony. Či správca, alebo nájomca 

pričom na strane 10 sa uvádza dokonca obec. Preto je potrebné 

uvedené dať do súladu a určiť osoby zodpovedné za dané úkony. 

Z A 

V zmysle záverov Rozporového 

konania zo dňa 21.11.2022 text 

doplnený a upravený. Chceme 

uprednostniť princíp/zásadu 

Subsidiarity = pomoc, podpora.  

SPPK 

K prílohe č. 4 (strana 19) 

K bodu 4 uvádzame, že ani prioritou, ani cieľom opatrení nemá 

byť finančná sebestačnosť Hydromeliorácie, š. p.. Odôvodnenie: 

Základom by malo byť určenie cieľa existencie závlahových 

systémov. SPPK zdôrazňuje potrebu udržania prijateľnej výšky 

nájomného v prípadoch, kedy štátny podnik zabezpečí 

rekonštrukciu závlahových systémov. V prípade, že by po 

rekonštrukcii stanovil štátny podnik pre poľnohospodára enormne 

vysoké nájomné, poľnohospodár si nebude môcť nájom takéhoto 

Z A 

V zmysle záverov Rozporového 

konania zo dňa 21.11.2022 je príloha 

č.4 Plán investícií do závlahovej siete 

vypustená a nahradená Prílohou č. 4 

Schéma infraštruktúry odvodňovacej 

siete a siete OČS v rámci územia celej 

SR. 



zavlažovacieho systému dovoliť, čím sa celá modernizácia stane 

kontraproduktívnym. 

SPPK 

K bodu 5, časti „opatrenia nového prístupu“, bodu 3 návrhu 

(strany 13 a 14) 

Navrhujeme určiť formu a subjekty, ktoré budú uvedené činnosti 

(modernizácia HZZ, udržateľný manažment, obnova 

infraštruktúry pre udržateľné závlahy a ostatné) vykonávať a 

financovať. Odôvodnenie: Máme za to, že je potrebné určiť aj 

formu a subjekty, ktoré budú uvedené činnosti vykonávať a 

financovať. Aktuálne sú závlahové detaily riešené 

poľnohospodármi a tiež aj väčšina opráv, údržby a servisu, aby sa 

mohli koncové zariadenia prevádzkovať. Ak to má pokračovať 

rovnako aj naďalej, je absolútne neodmysliteľné zjednodušiť 

postup a znížiť administratívnu záťaž kladenú na podnikateľov, 

ktorú legislatíva ukladá v rámci schvaľovacieho procesu. V tejto 

súvislosti si dovoľujeme uviesť, že k znižovaniu administratívnej 

záťaže pre podnikateľov sa vláda zaviazala vo svojom 

programovom vyhlásení vlády. 

Z A 

V zmysle záverov Rozporového 

konania zo dňa 21.11.2022 je 

pripomienka zo strany SPPK 

akceptovaná a text doplnený. 

Posudzovanie projektov bude 

prebiehať v rámci stanoveného 

metodického postupu poskytovania 

podpory a podpory v rámci 

Strategického plánu SPP 2023-2027 s 

jeho komplexnými intervenciami a 

cieľmi.  

SPPK 

K bodu 3 (str. 9) 

Slová: „výrazne nezhoršovať“ navrhujeme nahradiť inou 

formuláciou alebo bližšie špecifikovať. Odôvodnenie: Z čl. 17 

nariadenia EPaR č. 2020/852 o vytvorení rámca na uľahčenie 

udržateľných investícií a o zmene nariadenia (EÚ) 2019/2088 

vypláva, že spomínaný princíp (do no significant harm) znamená 

nespôsobovať značné narúšanie environmentálnych cieľov 

hospodárkou činnosťou, čo je v rozpore so slovenským 

Z A 
Materiál upravený v zmysle 

pripomienky „výrazne nenarušiť“  



prekladom v texte materiálu, preto buď žiadame vysvetliť alebo 

nahradiť inou formuláciou. 

SPPK 

K bodu 5, časti „opatrenia nového prístupu“, bodu 1, druhej 

odrážke návrhu (strana 13) 

Slovné spojenie: „finančne úsporné vodozádržné opatrenia“ 

navrhujeme bližšie špecifikovať. Odôvodnenie: Dovoľujeme si 

upozorniť, že právna úprava ma byť jasná, vecná a zrozumiteľná. 

Jednou z nevyhnutných súčastí obsahu princípu právneho štátu je 

aj požiadavka právnej istoty. S uplatňovaním tohto princípu sa 

spája aj požiadavka predvídateľnosti konania orgánov verejnej 

moci (právna istota), ktorej základom je jednoznačný jazyk a 

zrozumiteľnosť právnych noriem (nález Ústavného súdu SR sp. 

zn. PL. ÚS 15/98). V tejto súvislosti si taktiež dovoľujeme 

uviesť, že nejasnosť, viacvýznamovosť a vágnosť pojmov vytvára 

stav právnej neistoty, čím sa dostávajú do rozporu s čl. 1 Ústavy 

SR. Právny stav, ktorý umožňuje rôznorodý výklad ustanovení, 

pri ktorom nie je ani na základe všeobecného interpretačného 

pravidla možné vytvoriť stav právnej istoty je v rozpore s 

princípom právnej istoty (nález Ústavného súdu SR sp. zn. PL. 

ÚS 19/98). 

Z A 

V zmysle záverov Rozporového 

konania zo dňa 21.11.2022 text 

doplnený a upravený. 

SPPK 

Všeobecná pripomienka k celému materiálu 

SPPK hodnotí negatívne, že predložený materiál nevychádza z 

kompromisných a odkomunikovaných riešení, ktoré boli prijaté 

na zasadnutiach pracovnej skupiny. V rámci pracovnej skupiny k 

zavlažovacím systémom boli na základe konsenzu vypracované 

postupne verzie Koncepcie (tretia verzia vypracovaná len 

Hydromelioráciami š.p. bola členom pracovnej skupiny len 

Z A Berieme na vedomie 



odprezentovaná a nezaslaná, nebola predmetom odsúhlasenia), 

ktoré obsahovali reálne a realizovateľné prístupy k závlahám a 

odvodňovacím kanálom, pričom na ich tvorbe sa podieľali 

zástupcovia MPRV SR, ako aj zástupcovia jednotlivých 

záujmových organizácií. Aktuálny, s poľnohospodárskou a 

odbornou verejnosťou neprekonzultovaný návrh, bol predložený 

do skráteného medzirezortného pripomienkového konania (MPK) 

dňa 26. 10. 2022 s lehotou na pripomienkovanie v rozsahu 5 

pracovných dní. Ako dôvod skráteného MPK predkladateľ 

uvádza nutnosť predloženia materiálu na rokovanie vlády SR a 

zabezpečenia opatrení v boji proti negatívnym dôsledkom 

prírodných katastrofických udalostí a nepriaznivých klimatických 

pomerov, a to sucha a prívalových zrážok v oblasti 

hydromeliorácií. Uvedené zdôvodnenie skráteného považujeme 

za ničím neopodstatnené a uvedený postup za hrubým spôsobom 

porušujúci základné pravidlá legislatívneho procesu. Zároveň je 

uvedený postup v príkrom rozpore s legislatívnymi pravidlami 

vlády SR, najmä v rozpore s čl. 13 ods. 7 legislatívnych pravidiel, 

v zmysle ktoré je možné pripomienkové konanie uskutočniť v 

skrátenej forme, ak nastanú mimoriadne alebo vopred 

nepredvídateľné okolnosti (najmä ohrozenie ľudských práv a 

základných slobôd alebo bezpečnosti, ak hrozia štátu značné 

hospodárske škody, v prípade vyhlásenia núdzového stavu alebo 

opatrení na riešenie mimoriadnej situácie), ak hrozí nesplnenie 

záväzkov vyplývajúcich zo Zmluvy o pristúpení SR k EÚ 

nedodržaním lehoty určenej na prebratie smernice EÚ, 

implementáciu nariadenia alebo rozhodnutia EÚ, alebo ak ide o 

návrh zákona predkladaný mimo plánu legislatívnych úloh vlády 



z dôvodu jeho naliehavosti v termíne, ktorý neumožňuje dodržať 

lehotu 15 pracovných dní na zaslanie pripomienok, tak ako je 

uvedené v čl. 13 ods. 6 legislatívnych pravidiel. V tomto prípade 

lehotu na oznámenie pripomienok určí predkladateľ, táto lehota 

však nesmie byť kratšia ako sedem pracovných dní a začína 

plynúť dňom zverejnenia návrhu zákona na portáli, ak sa však 

návrh zákona zverejní na portáli po osemnástej hodine, začína 

lehota plynúť nasledujúcim pracovným dňom. Z vyššie 

uvedených dôvodov je zrejmé, že predkladateľovo zdôvodnenie 

na skrátené MPK nemožno považovať za dostačujúce a zároveň 

upozorňujeme, že predkladateľ nedodržal ani minimálnu 7 dňovú 

lehotu na zaslanie pripomienok (v prípade skráteného MPK). 

SPPK 

K bodu 2.1 (strana 8) 

SPPK nesúhlasí s tvrdením v predloženom materiáli, podľa 

ktorého závlahová infraštruktúra chátra kvôli tomu, že 

agropodnikatelia napriek možnosti neinvestovali do štátneho 

majetku. Odôvodnenie: Skutočnosť, že ešte existujú funkčné 

závlahy je len vďaka poľnohospodárom, ktorí vlastnými 

finančnými prostriedkami zabezpečili funkčnosť infraštruktúry 

závlah – čerpacie stanice, rozvodnú sieť, čo sa nedá povedať o 

zariadeniach výlučne pod správou Hydromeliorácie š. p.. SPPK 

nenamieta zaradenie správcu štátnej závlahovej infraštruktúry 

medzi oprávnených prijímateľov, tak je to definované aj v 

Strategickom pláne spoločnej poľnohospodárskej politiky 2023 -

2027, avšak považuje za nevyhnutné poukázať na skutočnosť, že 

aj pre agropodnikateľov je potrebné upraviť aktuálny legislatívny 

rámec tak, aby mali reálnu možnosť byť prijímateľom grantov. 

Z A 

V zmysle záverov Rozporového 

konania zo dňa 21.11.2022 je 

pripomienka zo strany SPPK 

akceptovaná a text doplnený. V texte 

sa uvádza: Správca závlahových 

systémov, ktoré sú majetkom štátu, 

nebol doteraz oprávnení prijímateľ 

grantu. To spôsobilo pokračujúce 

chátranie závlahovej infraštruktúry, na 

ktorú sa pripájajú agropodnikatelia so 

svojimi závlahovými strojmi. Len málo 

nájomcov - agropodnikateľov bolo 

ochotných za prísnych podmienok 

investovať do majetku štátu, preto 

väčšina agropodnikateľov investovala 



Doteraz stanovené podmienky formálne umožňovali 

agropodnikateľom byť prijímateľom príspevku, avšak stanovené 

podmienky znemožňovali agropodnikateľom reálne sa dostať ku 

grantu, a tým rekonštruovať, resp. investovať do závlahovej 

infraštruktúry. 

do závlahových strojov, prípadne 

nevyužila možnosti poskytovaného 

príspevku. V texte nie je uvedené, že 

závlahová infraštruktúra chátra kvôli 

tomu, že agropodnikatelia napriek 

možnosti neinvestovali do štátneho 

majetku. Napriek tomuto tvrdeniu je 

text upravený.  

SPPK 

K bodu 5, Prierezové nástroje (strana 14) 

SPPK zásadne žiada doplniť nové písmeno B a navrhované 

nástroje pod písmenami B až D primerane premenovať. 

Navrhujeme nasledovné znenie nového písmena B: „Vodné 

družstvá: - právnické osoby združujúce poľnohospodárske 

prvovýrobné podniky a fyzické a právnické osoby podnikajúce v 

poľnohospodárskej prvovýrobe a právnické osoby (aj 

nepodnikajúce v poľnohospodárskej prvovýrobe, ktorých účelom 

je spoločná prevádzka a rozvoj hydromelioračných závlahových a 

odvodňovacích zariadení, - oprávnené aktivity vyššie 

spomínaných subjektov sú okrem prevádzky závlahovej sústavy 

aj investície v súvislosti s využívaním závlah, realizáciou 

investícií do existujúcich a nových závlahových systémov 

(infraštruktúry ako aj koncových zariadení) s cieľom ich 

výstavby, rekonštrukcie, modernizácie a efektívnejšieho 

nakladania so závlahovou vodou a energiou obmedzením ich 

strát, všetko s cieľom zvýšiť produkciu a jej kvalitu, - vodné 

družstvo je spoločenstvom neuzavretého počtu fyzických a 

právnických osôb založeným na dobu neurčitú za účelom 

Z A 

V zmysle záverov Rozporového 

konania zo dňa 21.11.2022 text 

doplnený a upravený. C. Koncept 

nájomných vzťahov - podporovať 

spoluprácu existujúcich a 

potenciálnych nájomcov závlahového 

systému a pri využívaní závlahovej 

vody na farmách, napr. formou 

vodných fariem, vodných družstiev, 

využívajúc spoločný vodný zdroj a 

závlahové systémy (TPC HZZ), - 

podporovať spoluprácu a spoluúčasť 

existujúcich a potenciálnych nájomcov 

závlahového systému, pri využívaní 

závlahovej vody s možnosťou 

rekonštruovať a modernizovať 

závlahové systémy, - v lokalitách, kde 

sú uzatvorené nájomné zmluvy a 

poľnohospodári aktívne využívajú 



podnikania a zabezpečovania hospodárskych a sociálnych potrieb 

svojich členov, predovšetkým za účelom umožnenia prístupu k 

závlahám pre poľnohospodársku výrobu členov družstva a za 

účelom obnovy závlahových systémov a súvisiacich 

vodohospodárskych zariadení. Cieľom družstva a jeho členov je 

spoločná snaha poľnohospodárskych podnikov nachádzajúcich sa 

v spádovej technicky zavlažiteľnej oblasti v dosahu závlahovej 

sústavy závlahového kanálu resp. vodnej nádrže využiť pre 

zavlažovanie a zefektívnenie svojej výrobnej činnosti vodný zdroj 

závlahového kanálu a resp. vodnú nádrž, zmodernizovať 

závlahovú sústavu vrátane jej technických a technologických 

častí ako aj prevádzkovať závlahovú sústavu po jej rekonštrukcii. 

Náplňou činnosti družstva je rekonštrukcia závlahovej sústavy, 

jej sprevádzkovanie a zabezpečenie prístupu k nej jeho členom a 

za určitých podmienok tretím subjektom, - tam kde sa nesformuje 

vodné družstvo a je existujúci nájomný vzťah k HZZ nie je nutné 

takýto stav meniť. Vodné družstvo založené s dostatočným 

zastúpením poľnohospodárov by ale malo byť preferovaným 

nájomcom, - koncept predpokladá vznik nezávislých subjektov a 

to tak právne ako aj finančne, - po právnej stránke nezávislosť 

znamená spravovať vlastný majetok, bez rizika výpovede 

nájomnej zmluvy. Nájomná zmluva uzavretá so štátnym 

podnikom predstavuje určité riziko, vzhľadom na meniace sa 

pohľady vedenia rezortu na spôsob nakladania s HZZ, - po 

finančnej stránke nezávislosť znamená prevádzkovať HZZ a HOZ 

v regióne za takých podmienok, ktoré plne pokryjú prevádzkové 

náklady, - pre potreby tohto návrhu opatrení na zabezpečenie 

obnovy a rozvoja hydromeliorácií a vzhľadom na urýchlenú 

závlahy, sa umožní následné 

pokračovanie s novou dobou 

nájomného vzťahu, - v lokalitách, kde 

vznikne dopyt po závlahách zo strany 

poľnohospodárov sa následne umožniť 

vznik nových nájomných zmlúv aj s 

možnosťou dlhodobého nájmu.  



potrebu nastavenia financovania HZZ navrhujeme ponechať 

štátny podnik ako správcu HZZ a vodné družstvá ako nájomcu 

HZZ. Odôvodnenie: Zámerom formovania vodných družstiev je 

vytvoriť organizáciu, zabezpečujúcu prevádzku a investičný 

rozvoj závlahových celkov tak, aby sa umožnili úspory z rozsahu 

a koncentrovalo sa know-how najlepších odborníkov. Družstvo je 

spoločenstvom neuzavretého počtu fyzických a právnických osôb 

založeným na dobu neurčitú za účelom podnikania a 

zabezpečovania hospodárskych a sociálnych potrieb svojich 

členov, predovšetkým za účelom umožnenia prístupu k závlahám 

pre poľnohospodársku výrobu členov družstva a za účelom 

obnovy závlahových systémov a súvisiacich vodohospodárskych 

zariadení. Cieľom družstva a jeho členov je spoločná snaha 

poľnohospodárskych podnikov nachádzajúcich sa v spádovej 

technicky zavlažiteľnej oblasti v dosahu závlahovej sústavy 

závlahového kanálu resp. vodnej nádrže využiť pre zavlažovanie 

a zefektívnenie svojej výrobnej činnosti vodný zdroj závlahového 

kanálu a resp. vodnú nádrž, zmodernizovať závlahovú sústavu 

vrátane jej technických a technologických častí ako aj 

prevádzkovať závlahovú sústavu po jej rekonštrukcii. Náplňou 

činnosti družstva je rekonštrukcia závlahovej sústavy, jej 

sprevádzkovanie a zabezpečenie prístupu k nej jeho členom a za 

určitých podmienok tretím subjektom. Moderné závlahy si 

vyžadujú využívanie najmodernejšej techniky. Je žiadúce, aby sa 

jednotliví poľnohospodári v danom družstve poznali, pričom by 

mali byť z jednej ucelenej lokality a ich súčasne prenajaté ČS by 

mali na seba nadväzovať. V závlahárskom družstve by boli na 

základnom imaní zastúpení pomerne všetci poľnohospodári, ktorí 



užívajú pôdu na území zavlažiteľnej plochy družstva a ktorí by o 

členstvo prejavili záujem. V prípade, že pestovatelia budú mať 

záujem o závlahovú vodu, ale z rôznych dôvodov nebudú mať 

záujem investovať do aktivít vodného družstva, budú mať vždy 

právo požadovať dodávku závlahovej vody. Toto právo bude 

zadefinované v „štatúte vodného družstva“. Tam, kde je závlaha 

prenajatá a nie je dopyt po vzniku Vodného družstva, je potrebné 

akceptovať tento stav a nenútiť ho vytvárať. 

SPPK 

Všeobecná pripomienka k materiálu 

SPPK zásadne žiada o prepracovanie predloženého materiálu tak, 

aby bol budovaný súčasne na dvoch základných pilieroch, a to na 

súkromnej sfére, ktorú predstavujú podnikatelia a zároveň na 

štátnej úrovni. Odôvodnenie: SPPK považuje za neprijateľné, aby 

opatrenia v oblasti hydromeliorácií boli naviazané výlučne len na 

štát v zastúpení správcom závlahových systémov, čím by sa v 

tomto odvetví vytvoril štátny monopol. Je bezpodmienečne nutné 

a nevyhnutné dopracovať do celého predloženého materiálu aj 

súkromné osoby, nakoľko aj oni majú záujem podieľať sa na 

rekonštrukcii a modernizácii závlahových a odvodňovacích 

systémov na Slovensku. V súčasnosti platný legislatívny rámec 

neumožňuje poľnohospodárom reálne čerpanie prostriedkov na 

túto činnosť. Doteraz vyhlásené výzvy boli obmedzené, 

neadresné a vo väčšine prípadov nesplniteľné. Zároveň SPPK 

upozorňuje na skutočnosť, že aj samotný Strategický plán 

spoločnej poľnohospodárskej politiky 2023 - 2027 predpokladá, 

resp. umožňuje poskytnúť podporu poľnohospodárskym 

podnikom na oprávnené náklady na investície do závlah v 

Z ČA 

V zmysle záverov Rozporového 

konania zo dňa 21.11.2022 text 

upravený. Materál nepodporuje štátny 

monopol naopak opisuje možnosti 

spolupráce, aktivít, projektov, 

informácií, zapájanie sa aj do 

lokálneho vodného a pôdneho 

plánovania poľnohospodárov, obce, 

miestne komunity, ochranárov, lesných 

hospodárov, projektantov 

pozemkových úprav, krajinných 

architektov, vlastníkov, užívateľov a 

správcov pozemkov, SVP, š.p., HM, 

š.p., VV, š.p., SHMÚ, VÚVH, SAŽP, 

MŽP SR, SAV, SPU, STU Bratislava, 

TU Zvolen, NLC, VLM SR a ďalšie 

subjekty v rámci zakladania 

partnerstiev.  



rozsahu 75 %, pričom poľnohospodársky podnik uhradí zvyšných 

25 % z vlastných zdrojov. V prvom rade by mali mať možnosť 

poľnohospodári rekonštruovať a modernizovať závlahové 

systémy za podmienky, že 25 % nákladov budú hradiť z 

vlastných zdrojov. Predložený materiál je nevyhnutné dopracovať 

aj z toho dôvodu, že jeho cieľom musí byť spustenie procesu na 

dlhodobé obdobie, a to aspoň na 6 -7 rokov, bez ohľadu na 

aktuálnu politickú garnitúru, nakoľko je neprípustné, aby sa 

opatrenia v oblasti hydromeliorácií menili s ohľadom na aktuálne 

politické zastúpenie, čím by sa vnášala neúnosná miera neistoty. 

Potreba dlhodobej stability sa preukazuje okrem iného aj v tom, 

že celkový proces od vypracovania projektu až po samotnú 

realizáciu rekonštrukcie alebo modernizácie trvá vo väčšine 

prípadov až dva roky. Navrhované opatrenia musia mať 

univerzálny charakter, pričom v ňom musí byť jednoznačne 

definované kto je oprávneným žiadateľom. 

SPPK 

Všeobecná pripomienka 

SPPK žiada dopracovať do predloženého návrhu podmienky, za 

ktorých budú prenajímané poľnohospodárom zavlažovacie 

systémy zrekonštruované alebo modernizované štátom, resp. 

štátnym podnikom. Odôvodnenie: Pre poľnohospodárov je 

nevyhnutné vopred poznať podmienky, za ktoré budú štátom 

rekonštruované zavlažovacie systémy prenajímané. Ak sa v 

dôsledku takejto rekonštrukcie neprimerane navýši nájomné, 

poľnohospodári si nebudú môcť z finančných dôvodov dovoliť 

vstúpiť alebo zotrvať v takýchto nájomných vzťahoch. Z toho 

dôvodu sa obávame, aby štátom vykonané rekonštrukcie 

Z A 

V zmysle záverov Rozporového 

konania zo dňa 21.11.2022 je 

pripomienka vyjasnená, akceptovaná 

zo strany AZZZ a text doplnený. 

MPRV SR v spolupráci so štátnym 

podnikom Hydromeliorácie, š.p. 

stanoví spôsob, rozsah a podmienky 

dotačnej politiky (finančné prostriedky 

zo ŠR, EU a SP SPP SR 2023-2027) 

tak, aby agropodnikatelia boli 

pozitívne motivovaní využívať 



nepôsobili kontraproduktívne, a to aj napriek dobrému úmyslu 

štátu. 

hydromelioračné zariadenia. 

Zabezpečení analýzy reálnej potreby 

obnovy a rekonštrukcie existujúcich 

závlahových zariadení, zavedie 

metodiku pre posudzovanie, 

vyhodnotenie, poskytovanie 

finančných prostriedkov a vypracuje 

priorizáciu adaptácie meliorizačných 

zariadení na základe dátovo podloženej 

analýzy zohľadňujúcej náklady a 

benefity, aj s ohľadom na 

mimoprodukčné funkcie pôdy a 

krajiny.  

SPPK 

K bodu 2.1 (strana 9) 

SPPK žiada vypustiť Predbežný návrh aktualizácie investičného 

programu závlahovej infraštruktúry vo vlastníctve štátu v správe 

Hydromeliorácie, š. p.. Zároveň žiada stanoviť všeobecné 

pravidlá, podľa ktorých sa budú určovať lokality, prehodnotiť a 

upraviť rozdelenie finančných prostriedkov a pri prehodnotení 

zobrať v úvahu aj iné merné jednotky okrem ha závlahového 

obvodu. Odôvodnenie: Je neprípustné, aby súbor opatrení v tomto 

dokumente, ktorý má byť všeobecným, univerzálnym 

materiálom, stanovoval konkrétne investičné programy s presným 

vyčíslením. Zoznam v predloženom materiáli je vytvorený „od 

stola“ bez bližších informácií. Zoznam lokalít je tendenčný, mal 

by byť určený na základe výzvy, do ktorého by boli predkladané 

projekty. Zásadne by určenie zoznamu malo vychádzať z dopytu 

Z A 

V zmysle záverov Rozporového 

konania zo dňa 21.11.2022 text 

upravený. 



zo strany poľnohospodárov. Ak je určený rozpočet 55 000 000,- 

EUR na obnovu a modernizáciu závlahovej infraštruktúry, tak na 

ha závlahového obvodu by pripadalo objektívne 933,28 EUR. Ak 

je jedinou mernou jednotkou ha závlahového obvodu, tak 

uvedené rozdelenie finančných prostriedkov je absolútne 

neprimerané, diskriminačné a znevýhodňujúce. 

SPPK 

K prílohe č. 4 bodu 1, druhému odseku návrhu (strana 24) 

Termíny uvedené v druhom odseku navrhujeme prehodnotiť a 

upraviť. Odôvodnenie: Termíny uvedené v druhom odseku sa 

javia ako nereálne. Z tohto dôvodu považujeme za nevyhnutné 

ich prehodnotenie a úpravu na reálne dosiahnuteľné. 

Z A 

V zmysle záverov Rozporového 

konania zo dňa 21.11.2022 je príloha 

č.4 Plán investícií do závlahovej siete 

vypustená a nahradená Prílohou č. 4 

Schéma infraštruktúry odvodňovacej 

siete a siete OČS v rámci územia celej 

SR. 

SPPK 

K bodu 5, Prierezové nástroje (strana 15) 

V navrhovanom písmene B žiadame v štvrtom odseku vypustiť 

slovo „farmárov“ a nahradiť ho slovom „poľnohospodárov“. 

Odôvodnenie: Žiadame o zachovanie pôvodnej slovenskej 

terminológie, ktorým je „poľnohospodár“. 

Z A Materiál upravený  

SPPK 

K bodu 5, Prierezové nástroje (strana 15) 

V písmene C žiadame vypustiť štvrtú odrážku o možnosti 

udelenia štipendií členom projektových tímov. Odôvodnenie: 

Osoby pôsobiace v súkromnej sfére nepotrebujú uvedené 

štipendiá a na vedeckých pracovníkov, prípadne výskumníkov sa 

vzťahuje písmeno D rovnakého bodu. Sme toho názoru, že je 

potrebné efektívne nakladať s financiami alokovaných na 

Z A 

V zmysle záverov Rozporového 

konania zo dňa 21.11.2022 bol text 

upravený v zmysle pripomienky 



hydromeliorácie a nie je prípustné ich plytvanie na činnosti, 

ktorých prínos je neistý. 

SPPK 

K bodu 5, Prierezové nástroje, písmeno A (strana 14) 

V tretej odrážke žiadame doplniť nasledovnú činnosť: 

„optimalizácia personálneho osadenstva“. Štvrtú odrážku 

navrhujeme premiestniť na začiatok, aby bola prvou odrážkou 

písmena A, čím by sa zdôraznila dôležitosť tohto opatrenia. 

Zároveň žiadame formulovať opatrenia tak, aby v žiadnom 

prípade neuškodili poľnohospodárom. Navrhujeme 

predkladateľovi zvážiť vhodnosť reštrukturalizácie 

Hydromeliorácie, š. p.. Odôvodnenie: Vzhľadom na históriu a 

fungovanie štátneho podniku Hydromeliorácie, š. p., považujeme 

za vhodné zamyslieť sa nad možnosťou, či by nebolo 

efektívnejšie vytvoriť na MPRV SR novú sekciu, ktorá by do 

budúcna vykonávala činnosti štátneho podniku Hydromeliorácie, 

š. p.. 

Z A 
Materiál upravený v zmysle 

pripomienky 

SPPK 

K bodu 4, štvrtému odseku návrhu (strana 10) 

Vetu v znení: „Vybudovaná infraštruktúra hydromeliorácii v 

krajine prispeje k ochrane územia pred povodňami v primeranom 

rozsahu pri primeraných nákladoch.“ navrhujeme vypustiť alebo 

preformulovať. Odôvodnenie: Vybudovaná infraštruktúra 

hydromeliorácií je v katastrofálnom stave. Je preto otázne ako 

prispeje k ochrane územia pred povodňami. Zároveň si 

dovoľujeme uviesť, že slovné spojenie: „v primeranom rozsahu 

pri primeraných nákladoch" je veľmi všeobecný a neurčitý a je 

potrebné toto slovné spojenie bližšie špecifikovať. 

Z A 

V zmysle záverov Rozporového 

konania zo dňa 21.11.2022 text 

doplnený a upravený. 



SPPK 

K bodu 4, posledný odsek (strana 12) 

Zásadne žiadame medzi zásady v bode tri doplniť aj užívateľov 

ornej pôdy, teda poľnohospodárov. Odôvodnenie: Pre účely 

ochrany a využívania zrážkovej vody, ako aj ochrany pôdy je 

nevyhnutné zahrnúť aj spoluprácu s poľnohospodármi ako 

užívateľmi ornej pôdy. 

Z A 
Materiál upravený v zmysle 

pripomienky 

SPPK 

K bodu 8, štvrtému odseku návrhu (strana 18) 

Znenie druhej vety navrhujeme vypustiť. Odôvodnenie: 

Zanedbanie povinností údržby nemožno považovať za spontánnu 

revitalizáciu. Práve tieto zárasty (samonálety) spôsobujú 

poškodenie a nefunkčnosť niektorých časti kanálov, nie je možné, 

aby sa takéto samonálety ponechali ako biokoridory, keďže 

funkčnosť štátneho majetku je nemožná v bezúdržbovom stave. 

Môžu spôsobiť nepriechodnosť kanálov, samovoľné záplavy na 

nežiaducich miestach, prerastanie do čerpacích staníc a porušenie 

nie len štátneho, ale aj súkromného majetku. Práve toto je 

potrebné vyčistiť a zamerať sa poriadne na údržbu a skvalitnenie 

prietoku kanálov. 

Z A 

V zmysle záverov Rozporového 

konania zo dňa 21.11.2022 je 

pripomienka zo strany AZZZ 

akceptovaná a text doplnený. Materiál 

obsahuje informáciu v zmysle jeho 

zadefinovasných cieľov a to vytvoriť 

metodiku pre priorizáciu adaptácie 

meliorizačných zariadení na základe 

dátovo podloženej analýzy 

zohľadňujúcej náklady a benefity, aj s 

ohľadom na mimoprodukčné funkcie 

pôdy a krajiny.  

SPPK 

K bodu 5, časti „opatrenia nového prístupu“, bodu 1, šiestej 

odrážke návrhu (strana 13) 

Znenie predmetnej odrážky je potrebné rozpracovať 

podrobnejšie, alebo uviesť úkon, ktorým by sa uvedené mohlo zo 

strany HMŠP zabezpečiť. Odôvodnenie: Medzi krajinné prvky sa 

radia solitéry, stromoradie, skupina stromov, medza. Z uvedeného 

nie je zrejmé opatrenie, ktorým sa má podporiť vznik nových 

krajinných prvkov pre posilnenie biodiverzity. V 

poľnohospodárstve sa tieto krajinné prvky bežne nachádzajú, 

Z A 

V zmysle záverov Rozporového 

konania zo dňa 21.11.2022 je 

pripomienka zo strany SPPK 

akceptovaná a text doplnený. Každý 

projekt alebo zásah bude posudzovaný 

individuálne, podľa príslušného 

skutkového stavu veci.  



pričom vytvorenie je podmienené aktívnou činnosťou, ktorú tu 

nie je možné z materiálu vyvodiť. Preto v prípade záujmu 

ponechania a dodržania uvedeného zámeru je potrebné znenie 

rozpracovať podrobnejšie, alebo uviesť úkon, ktorým by sa 

uvedené mohlo zo strany HMŠP zabezpečiť. 

SPPK 

K prílohe č. 4, časti „Strednodobý plán podniku 2023 – 2025, 

bodu 1 návrhu (strana 26) 

Znenie prvej vety navrhujeme vypustiť. Odôvodnenie: Hlavným 

cieľom návrhu by malo byť zlepšenie vodozádržného systému v 

krajine a nie imidž štátneho podniku. 

Z A 

V zmysle záverov Rozporového 

konania zo dňa 21.11.2022 je príloha 

č.4 Plán investícií do závlahovej siete 

vypustená a nahradená Prílohou č. 4 

Schéma infraštruktúry odvodňovacej 

siete a siete OČS v rámci územia celej 

SR. 

SPPK 

K bodu 5, časti „prierezové nástroje“, písmeno A (strana 14) 

Znenie siedmej odrážky navrhujeme preformulovať. 

Odôvodnenie: Z navrhovaného znenia nie je zrejmé, kto sa 

považuje za zakladateľa. Ak sa bod venuje financovaniu, je 

potrebné určiť z akého rozpočtu budú financované (EU alebo 

SR). Taktiež na čo majú prostriedky slúžiť. Z uvedených 

dôvodov navrhujeme znenie predmetnej vyhlášky preformulovať. 

V tejto súvislosti si zároveň dovoľujeme upozorniť, že právna 

úprava ma byť jasná, vecná a zrozumiteľná. Jednou z 

nevyhnutných súčastí obsahu princípu právneho štátu je aj 

požiadavka právnej istoty. S uplatňovaním tohto princípu sa spája 

aj požiadavka predvídateľnosti konania orgánov verejnej moci 

(právna istota), ktorej základom je jednoznačný jazyk a 

zrozumiteľnosť právnych noriem (nález Ústavného súdu SR sp. 

zn. PL. ÚS 15/98). V tejto súvislosti si taktiež dovoľujeme 

Z A 

V zmysle záverov Rozporového 

konania zo dňa 21.11.2022 je 

pripomienka zo strany AZZZ 

akceptovaná a text doplnený. Za 

zakladateľa sa považuje MPRV SR.  



uviesť, že nejasnosť, viacvýznamovosť a vágnosť pojmov vytvára 

stav právnej neistoty, čím sa dostávajú do rozporu s čl. 1 Ústavy 

SR. Právny stav, ktorý umožňuje rôznorodý výklad ustanovení, 

pri ktorom nie je ani na základe všeobecného interpretačného 

pravidla možné vytvoriť stav právnej istoty je v rozpore s 

princípom právnej istoty (nález Ústavného súdu SR sp. zn. PL. 

ÚS 19/98). 

SPPK 

K prílohe č.4, časti „Záver“, štvrtému bodu návrhu (strana 

26) 

Znenie štvrtého bodu navrhujeme preformulovať. Odôvodnenie: 

Oprava potrubia je len časť prác, je potrebné na základe 

požiadavky poľnohospodárov zúsekovať sieť za účelom redukcie 

siete na potrebnú časť doplnením úsekových uzáverov. 

Z A 

V zmysle záverov Rozporového 

konania zo dňa 21.11.2022 je príloha 

č.4 Plán investícií do závlahovej siete 

vypustená a nahradená Prílohou č. 4 

Schéma infraštruktúry odvodňovacej 

siete a siete OČS v rámci územia celej 

SR. 

SPPK 

K bodu 5, časti „opatrenia nového prístupu“, bodu 1, druhej 

odrážke návrhu (strana 13) 

Znenie textu: „pričom každý takýto projekt a zásah bude 

posudzovaní individuálne v procese povoľovania a rekonštrukcie 

týchto vodných stavieb.“ navrhujeme upraviť tak, aby bolo 

zrejmé, koho tým tvorca zaväzuje a na aké úkony, kto je 

adresátom tohto procesu. Odôvodnenie: Z uvedeného textu nie je 

zrejmé, kto bude žiadať o schválenie rekonštrukcie stavieb, 

respektíve akým spôsobom bude schvaľovací proces prebiehať. 

Ak majú uvedené rekonštrukcie vykonať HMŠP, predpokladá sa, 

že schvaľovanie nie je potrebné ďalšou inštitúciou, keďže nemá 

potrebné informácie na objektívne posúdenie potrieb 

rekonštrukcie. Ak by to mal byť schvaľovací proces pre 

Z A 

Materiál upravený v zmysle 

pripomienky „pričom každý takýto 

projekt alebo zásah bude posudzovaný 

individuálne, podľa príslušného 

skutkového stavu veci, od ktorého 

bude závisieť ukončenie procesu 

povoľovania uskutočnenia alebo 

rekonštrukcie takýchto vodných 

stavieb. “ V zmysle záverov 

Rozporového konania zo dňa 

21.11.2022 je úprava zo strany SPPK 

akceptovaná a text doplnený.  



poľnohospodárov a samosprávy, je tento postup potrebné opísať, 

čo najviac zjednodušiť a odbremeniť od administratívnej záťaže, 

keďže všetka rekonštrukcia má smerovať k zveľaďovaniu 

štátneho majetku a tiež k naplneniu vízie kvalitného využívania 

vody v krajine. Dovoľujeme si zároveň upozorniť, že právna 

úprava ma byť jasná, vecná a zrozumiteľná. Jednou z 

nevyhnutných súčastí obsahu princípu právneho štátu je aj 

požiadavka právnej istoty. S uplatňovaním tohto princípu sa spája 

aj požiadavka predvídateľnosti konania orgánov verejnej moci 

(právna istota), ktorej základom je jednoznačný jazyk a 

zrozumiteľnosť právnych noriem (nález Ústavného súdu SR sp. 

zn. PL. ÚS 15/98). V tejto súvislosti si taktiež dovoľujeme 

uviesť, že nejasnosť, viacvýznamovosť a vágnosť pojmov vytvára 

stav právnej neistoty, čím sa dostávajú do rozporu s čl. 1 Ústavy 

SR. Právny stav, ktorý umožňuje rôznorodý výklad ustanovení, 

pri ktorom nie je ani na základe všeobecného interpretačného 

pravidla možné vytvoriť stav právnej istoty je v rozpore s 

princípom právnej istoty (nález Ústavného súdu SR sp. zn. PL. 

ÚS 19/98). 

SPPK 

K bodu 5, časti „opatrenia nového prístupu“, bodu 1, piatej 

odrážke, prvej vete návrhu (strana 13) 

Znenie textu: „Zabezpečí udržateľnú starostlivosť a bežnú údržbu 

siete kanálov so zlepšením produkčných a mimoprodukčných 

funkcii okolitej krajiny.“ Navrhujeme použiť a nahradiť ním 

znenie textu na strane 18 návrhu, ktorý obsahuje opačnú 

formuláciu v zmysle ponechanie zárastov ako vegetačných línií – 

biokoridorov. Odôvodnenie: Uvedený bod môže výrazne prispieť 

Z A 

V zmysle záverov Rozporového 

konania zo dňa 21.11.2022 text 

doplnený a upravený. vysvetlenie je na 

str.5 Zásadná zmena podmienok  



ku skvalitneniu podmienok, ochrane vodných stavieb a 

sprístupniť manipulačné plochy, avšak na strane 18 sa nachádza 

opačná formulácia a teda ponechanie zárastov ako vegetačných 

línií - biokoridorov. Odporúčame stranu 18 zosúladiť s opatrením 

navrhovaným pre adaptívnu zmenu manažmentu. 

SPPK 

K prílohe č. 4, časti „Strednodobý plán podniku 2023 – 2025, 

bodu 6 návrhu (strana 27) 

Znenie tretej vety navrhujeme bližšie špecifikovať. Odôvodnenie: 

Nájomcovia potrebujú byť vopred informovaní a zároveň je 

potrebné zahrnúť náklady spočívajúce v opravách a údržbe 

štátneho majetku. Sme toho názoru, že je potrebné zohľadniť už 

realizované investície poľnohospodárov. Pre niektorých 

poľnohospodárov môže byť navýšenie nájmu neúnosným 

nákladom. V nadväznosti na uvedené považujeme za nevyhnutné 

znenie tretej vety bližšie špecifikovať. V roku 2007 štát odovzdal 

užívanie HZZ do rúk poľnohospodárov a prestal prispievať na ich 

udržiavanie. Postupne sa začali profilovať z radov nájomcov 

podniky, ktoré to s užívaním závlah myslia vážne, pričom tam 

kde sa závlahy nepoužívali došlo k ich rýchlemu chátraniu, 

prípadne zničeniu. V roku 2014, kedy štát na základe novej 

koncepcie zvýšil nájom za ha zavlaženej plochy z 0,033 eur na 3 

eurá, došlo k rýchlej selekcii nájomcov, pričom behom pár rokov 

klesla zmluvná výmera zavlažiteľnej plochy zo 150 tis. ha na 

súčasných 54 tis. ha. Súčasný stav považujeme za dno poklesu a 

čas, kedy je už naozaj potrebné nastaviť nový prístup, ktorý 

zabezpečí rozvoj. Zároveň si dovoľujeme upozorniť, že rozvoj 

Z A 

V zmysle záverov Rozporového 

konania zo dňa 21.11.2022 je príloha 

č.4 Plán investícií do závlahovej siete 

vypustená a nahradená Prílohou č. 4 

Schéma infraštruktúry odvodňovacej 

siete a siete OČS v rámci územia celej 

SR. 



závlah je priamo závislí od rozvoja špeciálnej rastlinnej výroby, 

pestovania cukrovej repy a osivovej kukurice. 

SPPK 

K bodu 8, tretiemu odseku návrhu (strana 18) 

Znenie tretieho odseku navrhujeme vypustiť alebo 

preformulovať. Odôvodnenie: Znenie tretieho odseku je potrebné 

vypustiť alebo preformulovať. Textáciu je potrebné aktualizovať, 

nakoľko nemôže vychádzať z irelevantných údajov. 

Z A Materiál upravený  

SPPK 

K bodu 8, odsek 5 (strana 19) 

Žiadame doplniť do navrhovanej časti materiálu skutočnosť, že 

ani poľnohospodári, resp. agropodnikatelia nemohli reálne 

obnovovať a rekonštruovať závlahové systémy, nakoľko doteraz 

zverejnené výzvy reálne neumožňovali poľnohospodárom, aby 

získali zdroje na realizáciu svojich projektov. Súhlasíme s tým, že 

aktuálny stav je alarmujúci. Dôsledkom nesprávne nastavených 

pravidiel nebol vylúčený len štátny podnik, ale aj predstavitelia 

súkromnej sféry, teda poľnohospodári. Preto apelujeme na MPRV 

SR, aby upravil celý predložený dokument tak, aby bol stavaný 

na dvoch základných pilieroch, ktorým je štát a podnikatelia zo 

súkromnej sféry. V prvom rade by mali mať možnosť 

poľnohospodári rekonštruovať a modernizovať závlahové 

systémy s podmienkou, že 25 % nákladov budú hradiť z 

vlastných zdrojov. Okrem iného si dovoľujeme uviesť, že je 

rizikové ponechať na štátny podnik všetky činnosti v súvislosti s 

prácami na zavlažovacích systémoch, nakoľko štátnemu podniku 

kvôli „nečinnosti“ za posledných 15 rokov chýbajú praktické 

skúsenosti, ako aj odborní pracovníci. 

Z ČA 

V zmysle záverov Rozporového 

konania zo dňa 21.11.2022 text 

čiastočne upravený. 



Verejnosť 

Celému materiálu 

strana 3 - Odvodňovacie kanále a odvodňovacie čerpacie stanice, 

ktoré slúžia na odvádzanie prebytočných vôd z produkčnej 

poľnohospodárskej pôdy .... zmeniť text na .....na zachytenie a 

odvádzanie prebytočných - závlahových systémov určených na 

zavlažovanie produkčnej poľnohospodárskej pôdy. ..... zmeniť na 

zavlažovanie produkovaných plodín . Strana 4 - 4. Podpora 

zdravia pôdy, obnovy krajiny a udržateľného obehu živín. ... 

doplniť o obehu živín a pôdnej vody - Pôda je najväčším 

rezervoárom vody a uhlíka. .... doplniť uhlíka, pôdnych 

mikroorganizmov a organickej hmoty. Strana 5 - najmä nížin a 

mokradí, čím prispela .... vymeniť slovo mokradí za zamokrenej 

pôdy. Dôvod - Mokrade sa neodvodňovali pretože mokraď je 

charakteristická flórou a faunou a zamokrená pôda len tým že je 

nejaké obdobie zamokrená a potom vyschne vyparením 

prebytočnej vody. Toto je možné nahradiť v celom texte. -4 

odstavec na konci - odvodnenia pôdy, pečatenia povrchu, ale i 

odolnosti krajiny ......pečatenie povrchu je správne zastavanie 

povrchu a ... odolnosti krajiny nahradiť za ....odolnosti celkovej 

štruktúry krajiny Strana 5 - pôde. Zásadne musíme znižovať 

zábery pôdy, zamedziť nevhodnému nakladaniu s dnovými 

sedimentmi a kalmi v pôdohospodárstve a zvýšiť schopnosť 

krajiny udržať vodu a zlepšiť zdravie pôdy táto veta odporuje 

požiadavkám legislatívy EU. Dôvod Smernica 86/278/EHS Rady 

z 12. júna 1986 o ochrane životného prostredia a najmä pôdy pri 

použití splaškových kalov v poľnohospodárstve má v preambule: 

... keďže kaly z malých čističiek odpadových vôd, ktoré čistia 

najmä odpadové vody z domácností, predstavujú pre zdravie ľudí, 

O ČA 

Materiál čiastočne upravený na základe 

odborných pripomienok. Odborné 

podnety a konštatovania berieme na 

vedomie.  



zvierat a rastlín a pre životné prostredie malé nebezpečenstvo a 

mali by byť preto vyňaté z určitých stanovených povinností 

vzťahujúcich sa k informáciám a potom.... keďže kaly môžu mať 

cenné vlastnosti z hľadiska poľnohospodárstva a z tohto dôvodu 

je podpora ich použitia v poľnohospodárstve, ak sú správne 

použité, plne oprávnená; keďže použitie splaškových kalov 

nesmie narušiť kvalitu pôdy a poľnohospodárskych produktov; 

Dôvod: Čo sú dnové sedimenty malých nádrží? Odnesená pôda z 

okolitých polí. A tak by sme ju tam asi mali vrátiť aby vlastníci 

tej pôdy pred jej eroznym odnosom mohli znovu na svojej 

odnesenej pôde hospodáriť. strana 6 - Pôdu vnímame ako 

prirodzenú uhlíkovú a vodnú banku krajiny a jej povodí.... 

posledné slovo nahradiť za ... čiastkových povodí. slovo povodie 

je oblasť krajiny odvodnená až do mora. To je u nás Dunaj a 

Visla. Ostatné sú čiastkové povodia strana 8 - Odvodňovacie 

kanály sa prenechajú poľnohospodárom susediacich pozemkov 

do nájmu prípadne výpožičky, ktorí budú vykonávať bežné 

najnutnejšiu udržiavacie práce na zverených odvodňovacích 

kanáloch. .... Otázka je čo s tými čo poľnohospodári nebudú 

chcieť udržiavať by sa mala diskutovať tiež. strana 9 prevý odsek 

(Poznámka: Obnova a modernizácia závlahových systémov sa 

bude realizovať len v existujúcom závlahovom obvode podľa 

užívacieho povolenia a s platným vodoprávnym povolením na 

odber vody na zavlažovanie - licencia) ... a možno aj na okolitých 

pozemkoch kde sa dájú jednoducho nahradiť nevyužívané plochy 

závlahy a tak rezervy čerpacích staníc. Napr dobudovaním pár 

metrov potrubia tomu kto má záujem o vodu a je tesne vedľa 

pôvodnej plochy. - uplatňovaný princíp „do no significant harm“ 



/ „výrazne nezhoršovať“ - doplniť že o je presne úloha malých 

vodných nádrží. Aby sa nadmerne nevyužívali aktuálne zdroje 

vody, najmä v suchom lete tak sa využívajú prebytočné vody, 

ktoré by v mimovegetačnom období odtiekli bez využitia ... 

Strana 11 - 4 odsek - Zásadný poznatok je, že obsah organického 

materiálu a retenčná kapacita pôdy neustále a dlhodobo 

medziročne klesá. Tento stav ovplyvňujeme ... Súčastne s tým 

klesá aj pH pôdy a mnohé plochy majú zníženú úrodnosť zlým 

stavom zásob Vápnika a horčíka. kedysi bolo melioračné 

opatrenie aj vápnenie, ktoré dnes takmer nikto nevykonáva. Má to 

aj zásadný vplyv na retenčnú kapacitu vody v pôde. Treba zvážiť 

obnovu melioračného vápnenia. - predposledný odsek--- Zdravá 

krajina plní tri základné funkcie pri distribúcii zrážkovej vody1: 

1. optimálne vsakuje vodu do pôdneho profilu a podložia v 

závislosti od svojich prirodzených fyzikálnych parametrov, 2. 

vytvára priaznivé podmienky pre výpar vody z povrchov – pôdy, 

rastlín, vodných a ostatných plôch, 3. odvádza len prirodzené 

prebytky vody z povodia riečnou sieťou .....toto tvrdenie neplatí 

na ťažkých a veľmi ťažkých pôdach, ktoré sú tam pôvodné a v 

nenarušenej krajine a preto boli odvodnené aby sa vytvoril aj 

vzdušný priestor potrebný pre rast rastlín. Strana 13 1. Adaptívna 

zmena manažmentu odvodňovacej siete posledné opatrenie - 

Chýba tu úloha prehodnotiť zmenu plošného rozsahu obcí od 

roku výstavby odvodnení dodnes a vplyv odvodňovacích rigolov 

v obci na prítok vody do renážnych kanálov a potom tiež vplyv 

pricestných rigolov mimo obcí na sav, kvalitu a množstvo vody v 

hydromelioračných kanáloch. Naše skúsenosti sú že je to 

základný prvok zmeny stavu drenážnych ale aj závlahových 



kanálov. - 2. Zdroje vody - zrážková voda je primárny zdroj 

dopĺňania a obnovy zásob vody v ekosystémoch krajiny, - 

závlahové vodné nádrže, - povrchové vody, - podzemné vody, 

(štrkoviská, studne) .... Tu bude rozpor so zákonom o vodách 

ktorý rieši podzemné vody výhradne pre iné účely a štrkoviská sú 

zdroj zmeny kvality podzemných vôd - regenerované odpadové 

vody - tu bude rozpor s požiadavkami normy kvality závlahovej 

vody - mikrobiálne zloženie ... Strana 15 druhá odrážka .... 

vytvoriť plány integrovaného manažmentu vnútorných vôd v 

krajine......vnútorné vody by som na viacerých miestach nahradil 

slovami lokálne zdroje vody. Ale potom máme závlahové vody z 

veľkých nádrží - Šírava, Slĺňava, Horná Kráľová a pod a tie 

zachytávajú vody z horných častí povodia veľkej rieky - napr. 

Sĺňava poskytuje vody až z Liptova pre závlahy na Trnavsku a to 

už nie sú vnútorné vody. Strana 16 Veda, výskum a inovácie v 

oblasti hydromeliorácií Nie je to riešené akým spôsobom. Za 

posledné obdobie v Agentúre VEGA v oblasti poľnohospodárstvo 

nebol podporený ziaden takýto projekt a preto sa podávali v 

oblasti Prírodné vedy kde to bolo schodnejšie. V schválených 

projektoch sa moc nehľadelo na smerovanie poľnohospodárskych 

záujmov Slovenska., Asi by sa to malo dostať do hodnotiacich 

kritérií nie len citácie v amerických žurnáloch. Prípadne vytvoriť 

financovanie na Ministerstve Strana 17 5 odsek - A zároveň by sa 

malo riešiť to čo bolo doteraz písané ako vnútorné vody. Na 

ploche by sa zásadne mali pestovať také plodiny ktoré 

nespotrebujú viac vody ako majú k dispozícii z lokálnych zrážok 

a ak chcú viac tak to musí byť doplnené " DOPLNKOVOU 

ZÁVLAHOU" Pestovaním plodín s nadmernou spotrebou vody 



sa vytvára deficit podzemnej vody lebo všetky zrážky sa 

spotrebujú na pestované plodiny TAK vzniká SUCHO. V texte je 

viacero chýb ktoré som schopný poslať po požiadaní na moju 

adresu lubos.jurik@uniag.sk Pripomienky mam priamo v 

dokumente v PDF 

 

 


