VYHODNOTENIE MEDZIREZORTNEHO PRIPOMIENKOVEHO KONANIA

Stubor opatreni v oblasti hydromelioracii pre adaptaciu na zmenu klimy a obnovu infrastruktary zavlah na Slovensku

Spdsob pripomienkového konania

Pocet vznesenych pripomienok, z toho zdsadnych 97 /93

Pocet vyhodnotenych pripomienok 97

Pocet akceptovanych pripomienok, z toho zasadnych 92 /89

Pocet Ciastocne akceptovanych pripomienok, z toho zdsadnych 5/4

Pocet neakceptovanych pripomienok, z toho zasadnych 0/0

Rozporové konanie (s kym, kedy, s akym vysledkom)

Pocet odstranenych pripomienok

Pocet neodstranenych pripomienok

Sumarizacia vznesenych pripomienok podl'a subjektov

& Subjekt Pripomie,nkyPripomie,nky .Nem.ali Vébec .

do terminu | po termine pripomienky|nezaslali

1. |Asociacia zamestnavatelskych zvdzov a zdruZeni Slovenskej republiky 27 (00,27z) | 0 (00,0z)

2. [Klub 500 18 (00,18z) | 0 (00,0z)

3. [Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky 1 (10,0z) 0 (00,0z)




4. Ministerstvo investicii, regiondlneho rozvoja a informatizacie Slovenske] 2 (20,02) 0 (00,0z)
republiky
5. [Ministerstvo obrany Slovenskej republiky 3 (00,32) 0 (00,0z)
6. [Republikova tunia zamestnavatel'ov 18 (00,18z) | 0 (00,0z)
7. |Slovenska pol'nohospodarska a potravinarska komora 27 (00,27z) | 0(00,0z)
8. |Verejnost’ 1 (10,02) 0 (00,0z)
9. Ministerstvo kultary Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
10Narodna banka Slovenska 0 (00,02) 0 (00,0z)
11.Ministerstvo zdravotnictva Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
12 [Narodny bezpecnostny urad 0 (00,0z) 0 (00,0z)
13.Ministerstvo zahraniénych veci a eurdpskych zaleZitosti Slovenskej 0 (00,0z) 0 (00,0z)
republiky
14 ]Urad pre normalizaciu, metrolégiu a skasobnictvo Slovenskej republiky 0 (00,02) 0 (00,0z)
15.|Generalna prokurattra Slovenskej republiky 0 (00,02) 0 (00,0z)
16.[Protimonopolny trad Slovenskej republiky 0 (00,02) 0 (00,0z)
17 Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
18.[Ministerstvo zZivotného prostredia Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
19 Ministerstvo vnutra Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)




20.Ministerstvo Skolstva, vedy, vyskumu a Sportu Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
21.Ministerstvo prace, socialnych veci a rodiny Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
22 Ministerstvo pddohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
23 .Ministerstvo hospodarstva Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
24 Ministerstvo financii Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
25 [Urad vlady Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
26.[Urad priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
27 [Urad pre verejné obstaravanie 0 (00,0z) 0 (00,0z)
28 [Urad jadrového dozoru Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
29 [Urad geodézie, kartografie a katastra Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
30.Statisticky trad Slovenskej republiky 0 (00,02) 0 (00,0z)
31.Sprava Statnych hmotnych rezerv Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
32.Najvyssi kontrolny urad Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
33.Najvyssi sud Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
34 Kancelaria Ustavného sudu Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
35./0dbor aproximacie prava sekcie vladnej legislativy Uradu vlady SR 0 (00,0z) 0 (00,0z)
36.Zdruzenie miest a obci Slovenska 0 (00,02) 0 (00,0z)




37./Splnomocnenec vlady Slovenskej republiky pre rémske komunity 0 (00,0z) 0 (00,0z)
38.Konfederacia odborovych zvidzov Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
39 [Urad pre dohl'ad nad zdravotnou starostlivostou 0 (00,0z) 0 (00,0z)
40.[Konferencia biskupov Slovenska 0 (00,0z) 0 (00,0z)
41.|Asociacia priemyselnych zviazov a dopravy 0 (00,0z) 0 (00,0z)
42 [Urad vlady Slovenskej republiky - podpredseda vlady Slovenskej republiky | 0 (00,0z) 0 (00,0z)
43 |Zilinsky samospravny kraj 0 (00,0z) 0 (00,0z)
44 .[Kosicky samospravny kraj 0 (00,0z) 0 (00,0z)
45 .[Banskobystricky samospravny kraj 0 (00,0z) 0 (00,0z)
46 [BRATISLAVSKY SAMOSPRAVNY KRAJ 0(00,0z) | 0(00,0z)
47 [Trnavsky samospravny kraj 0 (00,0z) 0 (00,0z)
48 [PreSovsky samospravny kraj 0 (00,0z) 0 (00,0z)
49 INitriansky samospravny kraj 0 (00,0z) 0 (00,0z)
50.Trenciansky samospravny kraj 0 (00,0z) 0 (00,0z)
51.Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava 0 (00,0z) 0 (00,0z)
52 [Unia miest Slovenska 0 (00,0z) 0 (00,0z)
53.[Narodné lesnicke centrum 0 (00,02) 0 (00,0z)




Spolu

97 (40,932)

0 (00,0z)

Vyhodnotenie vecnych pripomienok je uvedené v tabul’kove;j Casti.

Vysvetlivky k pouzitym skratkdm v tabulke:

O — obycajna
Z — zasadna

A — akceptovana
N — neakceptovana
CA — Ciastocne akceptovana




Subjekt

Pripomienka

Typ

Vyh.

Sposob vyhodnotenia

AZ7Z SR

'VSeobecna pripomienka k celému materialu

IAZZZ hodnoti negativne, ze predlozeny material nevychadza z
kompromisnych a odkomunikovanych rieseni, ktoré¢ boli prijaté
na zasadnutiach pracovnej skupiny. V rdmci pracovnej skupiny k
zavlazovacim systémom boli na zéklade konsenzu vypracované
postupne verzie Koncepcie (tretia verzia vypracovana len
Hydromelioraciami §.p. bola clenom pracovnej skupiny len
odprezentovana a nezaslana, nebola predmetom odsthlasenia),
ktoré obsahovali redlne a realizovatel'né pristupy k zavlahdm a
odvodnovacim kandlom, pricom na ich tvorbe sa podielali
zastupcovia MPRV SR, ako aj zastupcovia jednotlivych
zaujmovych organizacii. Aktualny, s pol'nohospodarskou a
odbornou verejnost’ou neprekonzultovany navrh bol predlozeny
do skrateného medzirezortného pripomienkového konania (MPK)
dna 26. 10. 2022 s lehotou na pripomienkovanie v rozsahu 5
pracovnych dni. Ako dovod skrateného MPK predkladatel
uvadza nutnost’ predloZenia materidlu na rokovanie vlady SR a
zabezpecenia opatreni v boji proti negativnym dosledkom
prirodnych katastrofickych udalosti a nepriaznivych klimatickych
pomerov, a to sucha a privalovych zrazok v oblasti
Hydromelioracii. Uvedené zdovodnenie skrateného povazujeme
za ni¢im neopodstatnené a uvedeny postup za hrubym spdsobom
poruSujuci zakladné pravidla legislativneho procesu. Zaroven je
uvedeny postup v prikrom rozpore s legislativnymi pravidlami

vlady SR, najmé v rozpore s €l. 13 ods. 7 legislativnych pravidiel,

Berieme na vedomie




v zmysle ktoré je mozné pripomienkové konanie uskutocnit’ v
skratenej forme, ak nastanti mimoriadne alebo vopred
nepredvidatel'né okolnosti (najméa ohrozenie 'udskych prav a
zakladnych slobod alebo bezpec¢nosti, ak hrozia Statu znacné
hospodarske skody, v pripade vyhlasenia nidzového stavu alebo
opatreni na rieSenie mimoriadnej situdcie), ak hrozi nesplnenie
zavizkov vyplyvajicich zo Zmluvy o pristipeni SR k EU
nedodrzanim lehoty uréenej na prebratie smernice EU,
implementéciu nariadenia alebo rozhodnutia EU, alebo ak ide o
navrh zakona predkladany mimo planu legislativnych tloh vlady
z dovodu jeho naliehavosti v termine, ktory neumoziuje dodrzat’
lehotu 15 pracovnych dni na zaslanie pripomienok, tak ako je
uvedené v €l. 13 ods. 6 legislativnych pravidiel. V tomto pripade
lehotu na ozndmenie pripomienok urci predkladatel’, tato lehota
vSak nesmie byt kratSia ako sedem pracovnych dni a za¢ina
plynut’ dilom zverejnenia ndvrhu zédkona na portali, ak sa vSak
navrh zékona zverejni na portali po osemnastej hodine, zacina
lehota plynut’ nasledujiicim pracovnym ditom. Z vysSie
uvedenych dovodov je zrejmé, Ze predkladatelovo zdévodnenie
na skraten¢ MPK nemoZno povaZovat za dostacujuce a zaroven
upozoriiujeme, zZe predkladatel’ nedodrzal ani minimalnu 7 diiova
lehotu na zaslanie pripomienok (v pripade skrateného MPK).

AZZ7Z SR

K bodu 2.1 (strana 8)

IAZZ7 nesuhlasi s tvrdenim v predloZzenom materiali, podl'a
ktorého zavlahova infrastruktira chatra kvoli tomu, ze
agropodnikatelia napriek moznosti neinvestovali do Statneho
majetku. Odovodnenie: Skutocnost’, Ze este existuju funkéné

'V zmysle zaverov Rozporového
konania zo dia 21.11.2022 je
pripomienka zo strany AZZZ
akceptovana a text doplneny. V texte
sa uvadza: Spravca zavlahovych




zavlahy je len vd’aka pol'nohospodarom, ktori vlastnymi
financnymi prostriedkami zabezpecili funk¢nost’ infrastruktiry
zavlah — Cerpacie stanice, rozvodnu siet, ¢o sa neda povedat’ o
zariadeniach vylucne pod spravou Hydromelioracie §. p.. AZZZ
nenamieta zaradenie spravcu Statnej zavlahovej infrastruktury
medzi opravnenych prijimatel’ov, tak je to definované aj v
Strategickom plane spolo¢nej poI'nohospodarskej politiky 2023 -
2027, avSak povazuje za nevyhnutné poukazat’ na skuto¢nost’, ze
aj pre agropodnikatel'ov je potrebné upravit’ aktudlny legislativny
ramec tak, aby mali redlnu moznost’ byt prijimatel'om grantov.
Doteraz stanovené podmienky formdlne umoziovali
agropodnikatel'om byt prijimatel'om prispevku, avSak stanovené
podmienky znemoziovali agropodnikatel'om redlne sa dostat’ ku
grantu, a tym rekonstruovat’, resp. investovat’ do zévlahove;j
infrastruktury.

systémov, ktoré su majetkom Statu,
nebol doteraz opravneni prijimatel’
grantu. To sposobilo pokracujice
chatranie zavlahovej infrastruktury, na
ktoru sa pripajaju agropodnikatelia so
svojimi zavlahovymi strojmi. Len mélo
najomcov - agropodnikatel'ov bolo
ochotnych za prisnych podmienok
investovat’ do majetku Statu, preto
vacSina agropodnikatel'ov investovala
do zavlahovych strojov, pripadne
nevyuZzila moznosti poskytované¢ho
prispevku. V texte nie je uvedené, Ze
zavlahova infraStruktara chatra kvoli
tomu, ze agropodnikatelia napriek
moznosti neinvestovali do Statneho
majetku. Napriek tomuto tvrdeniu sme
text upravili.

AZZZ SR

K bodu 5, Prierezové nastroje (strana 14)

IAZZ7 z4sadne ziada doplnit’ nové pismeno B a navrhované
nastroje pod pismenami B az D primerane premenovat’.
Navrhujeme nasledovné znenie nového pismena B: ,,Vodné
druzstva: - pravnické osoby zdruzujtice pol'nohospodarske
prvovyrobné podniky a fyzické a pravnické osoby podnikajice v
pol'nohospodarskej prvovyrobe a pravnické osoby (aj
nepodnikajice v pol'nohospodarskej prvovyrobe, ktorych ucelom
je spolo¢na prevadzka a rozvoj hydromelioraénych zavlahovych a

'V zmysle zaverov Rozporového
konania zo dna 21.11.2022 text
doplneny a upraveny. C. Koncept
najomnych vztahov - podporovat
spoluprécu existujucich a
potencidlnych ndjomcov zavlahového
systému a pri vyuzivani zavlahovej
vody na farméch, napr. formou
vodnych fariem, vodnych druzstiev,




odvodnovacich zariadeni, - opravnené aktivity vyssie
spominanych subjektov su okrem prevadzky zavlahovej stustavy
aj investicie v stvislosti s vyuzivanim zavlah, realizaciou
investicii do existujucich a novych zavlahovych systémov
(infrastruktary ako aj koncovych zariadeni) s cielom ich
vystavby, rekonstrukcie, modernizécie a efektivnejSieho
nakladania so zdvlahovou vodou a energiou obmedzenim ich
strat, vSetko s ciel'om zvysit’ produkciu a jej kvalitu, - vodné
druzstvo je spoloCenstvom neuzavretého poctu fyzickych a
pravnickych osob zaloZzenym na dobu neurcitu za ic¢elom
podnikania a zabezpeCovania hospodarskych a socialnych potrieb
svojich ¢lenov, predovsetkym za G€elom umoznenia pristupu k
zavlaham pre pol'nohospodarsku vyrobu €lenov druzstva a za
ucelom obnovy zavlahovych systémov a suvisiacich
vodohospodarskych zariadeni. Ciel'om druzstva a jeho ¢lenov je
spolo¢na snaha pol'nohospodarskych podnikov nachadzajucich sa
v spadovej technicky zavlazitel'nej oblasti v dosahu zavlahovej
sustavy zavlahového kanalu resp. vodnej nadrze vyuzit' pre
zavlaZzovanie a zefektivnenie svojej vyrobnej ¢innosti vodny zdroj
zavlahového kandlu a resp. vodnt nadrz, zmodernizovat’
zavlahovl ststavu vratane jej technickych a technologickych
Casti ako aj prevadzkovat zavlahovu sustavu po jej rekonstrukcii.
Néplnou ¢innosti druzstva je rekonstrukcia zavlahovej ststavy,
jej sprevadzkovanie a zabezpecenie pristupu k nej jeho ¢lenom a
za urcitych podmienok tretim subjektom, - tam kde sa nesformuje
vodné druzstvo a je existujici najomny vzt'ah k HZZ nie je nutné
takyto stav menit. Vodné druZzstvo zaloZené s dostatonym

zastupenim pol'nohospodarov by ale malo byt preferovanym

vyuzivajuc spolo¢ny vodny zdroj a
zavlahové systémy (TPC HZZ), -
podporovat’ spolupracu a spoluticast’
existujucich a potencialnych najomcov
zavlahového systému, pri vyuzivani
zavlahovej vody s moznostou
rekonStruovat’ a modernizovat’
zavlahové systémy, - v lokalitach, kde
su uzatvorené ndjomné zmluvy a
pol'nohospodari aktivne vyuzivaja
zavlahy, sa umozni nasledné
pokracovanie s novou dobou
najomného vztahu, - v lokalitach, kde
vznikne dopyt po zévlahéach zo strany
pol'nohospodérov sa nasledne umoznit’
vznik novych njjomnych zmluv aj s
moznost’ou dlhodobého najmu.




najomcom, - koncept predpoklada vznik nezéavislych subjektov a
to tak pravne ako aj financne, - po pravnej stranke nezavislost’
znamena spravovat’ vlastny majetok, bez rizika vypovede
najomnej zmluvy. Najomna zmluva uzavreta so Statnym
podnikom predstavuje urcité riziko, vzhl'adom na meniace sa
pohl'ady vedenia rezortu na sposob nakladania s HZZ, - po
financnej stranke nezavislost’ znamena prevadzkovat HZZ a HOZ
v regione za takych podmienok, ktoré plne pokryja prevadzkové
naklady, - pre potreby tohto navrhu opatreni na zabezpecenie
obnovy a rozvoja hydromelioracii a vzhl'adom na urychlenu
potrebu nastavenia financovania HZZ navrhujeme ponechat’
Statny podnik ako spravcu HZZ a vodné druzstva ako najomcu
HZZ. Odovodnenie: Zamerom formovania vodnych druzstiev je
vytvorit’ organizaciu, zabezpecujicu prevadzku a investi¢ny
rozvoj zavlahovych celkov tak, aby sa umoznili Gspory z rozsahu
a koncentrovalo sa know-how najlepSich odbornikov. Druzstvo je
spolocenstvom neuzavretého poctu fyzickych a pravnickych oséb
zaloZenym na dobu neurcita za u¢elom podnikania a
zabezpecovania hospodarskych a socialnych potrieb svojich
Clenov, predovSetkym za icelom umoznenia pristupu k zavlahdm
pre pol'nohospodarsku vyrobu ¢lenov druzstva a za ucelom
obnovy zdvlahovych systémov a suvisiacich vodohospodarskych
zariadeni. Ciel'om druzstva a jeho Clenov je spolo¢na snaha
pol'nohospodarskych podnikov nachadzajucich sa v spadovej
technicky zavlazitel'nej oblasti v dosahu zévlahovej ststavy
zavlahového kandlu resp. vodnej nadrze vyuzit pre zavlazovanie
a zefektivnenie svojej vyrobnej ¢innosti vodny zdroj zavlahového

kanalu a resp. vodntl nadrz, zmodernizovat’ zavlahovua sustavu




vratane jej technickych a technologickych casti ako aj
prevadzkovat’ zavlahovi sustavu po jej rekonstrukcii. Napliou
cinnosti druzstva je rekonstrukcia zavlahovej sustavy, jej
sprevadzkovanie a zabezpecenie pristupu k nej jeho ¢lenom a za
urcitych podmienok tretim subjektom. Moderné zavlahy si
vyzaduju vyuzivanie najmodernejSej techniky. Je Ziaduce, aby sa
jednotlivi pol'nohospodari v danom druzstve poznali, priCom by
mali byt’ z jednej ucelenej lokality a ich su¢asne prenajaté CS by
mali na seba nadvidzovat’. V zavlaharskom druzstve by boli na
zakladnom imani zastipeni pomerne vsetci pol'nohospodari, ktori
uzivaji podu na Gzemi zavlazitel'nej plochy druZstva a ktori by o
Clenstvo prejavili zaujem. V pripade, Ze pestovatelia budi mat’
zaujem o zavlahovu vodu, ale z r6znych dovodov nebudti mat’
zaujem investovat’ do aktivit vodného druzstva, budi mat’ vzdy
pravo pozadovat’ doddvku zavlahovej vody. Toto pravo bude
zadefinované v ,,Statite vodného druzstva®. Tam, kde je zavlaha
prenajata a nie je dopyt po vzniku Vodného druZzstva, je potrebné
akceptovat tento stav a nenutit’ ho vytvarat.

AZZZ SR

'VSeobecna pripomienka k materialu

IAZZ7 z4sadne ziada o prepracovanie predlozeného materialu tak,
aby bol budovany sticasne na dvoch zakladnych pilieroch, a to na
sukromne;j sfére, ktort predstavuju podnikatelia a zarovei na
Statnej irovni. Odovodnenie: AZZZ povazuje za neprijatelné, aby
opatrenia v oblasti hydromeliorécii boli naviazané vylu¢ne len na
Stat v zastipeni spravcom zavlahovych systémov, ¢im by sa v
tomto odvetvi vytvoril §tatny monopol. Je bezpodmiene¢ne nutné
a nevyhnutné dopracovat’ do celého predloZzeného materialu aj

'V zmysle zaverov Rozporového
konania zo dna 21.11.2022 text
upraveny. Materal nepodporuje Statny
monopol naopak opisuje moznosti
spoluprace, aktivit, projektov,
informécii, zapdjanie sa aj do
lokalneho vodného a podneho
planovania pol'nohospodarov, obce,
miestne komunity, ochranérov, lesnych




sukromné osoby, nakol'ko aj oni maju zdujem podiel’at’ sa na
rekonstrukcii a modernizacii zavlahovych a odvodiovacich
systémov na Slovensku. V sucasnosti platny legislativny ramec
neumoziuje pol'nohospodarom realne Cerpanie prostriedkov na
tuto ¢innost’. Doteraz vyhlasené vyzvy boli obmedzené,
neadresné a vo vacsine pripadov nesplnitel'né. Zaroven AZZZ
upozoriiuje na skutocnost’, ze aj samotny Strategicky plan
spolo¢nej pol'nohospodarskej politiky 2023 - 2027 predpoklada,
resp. umoznuje poskytnut’ podporu pol'nohospodarskym
podnikom na opravnené naklady na investicie do zavlah v
rozsahu 75 %, pricom pol'nohospodarsky podnik uhradi zvysnych
25 % z vlastnych zdrojov. V prvom rade by mali mat’ moZnost’
pol'nohospodari rekonstruovat’ a modernizovat’ zavlahové
systémy za podmienky, ze 25 % nakladov budu hradit’ z
vlastnych zdrojov. PredloZzeny material je nevyhnutné dopracovat’
aj z toho dovodu, Ze jeho cielom musi byt’ spustenie procesu na
dlhodobé obdobie, a to aspon na 6 -7 rokov, bez ohl'adu na
aktualnu politicka garnitiru, nakol’ko je nepripustné, aby sa
opatrenia v oblasti hydromelioréacii menili s oh'adom na aktuédlne
politické zastupenie, ¢im by sa vnasala nelinosna miera neistoty.
Potreba dlhodobej stability sa preukazuje okrem iného aj v tom,
ze celkovy proces od vypracovania projektu az po samotnu
realizaciu rekonstrukcie alebo modernizacie trva vo vacsine
pripadov az dva roky. Navrhované opatrenia musia mat’
univerzalny charakter, pricom v iom musi byt jednoznac¢ne
definované kto je opravnenym Ziadatel'om.

hospodarov, projektantov
pozemkovych uprav, krajinnych
architektov, vlastnikov, uzivatel'ov a
spravcov pozemkov, SVP, $.p., HM,
$.p., VV, §.p., SHMU, VUVH, SAZP,
MZP SR, SAV, SPU, STU Bratislava,
TU Zvolen, NLC, VLM SR a d’alSie
subjekty v ramci zakladania
partnerstiev.




AZ7Z SR

'VSeobecna pripomienka

IAZZ7 7iada dopracovat’ do predlozené¢ho navrhu podmienky, za
ktorych buda prenajimané pol'nohospodarom zavlazovacie
systémy zrekonStruované alebo modernizované Statom, resp.
Statnym podnikom. Odovodnenie: Pre pol'nohospodarov je
nevyhnutné vopred poznat’ podmienky, za ktoré budu Statom
rekonstruované zavlazovacie systémy prenajimané. Ak sa v
dosledku takejto rekonstrukcie neprimerane navysi najomné,
pol'nohospodari si nebudi mdct’ z finanénych dovodov dovolit’
vstupit’ alebo zotrvat’ v takychto ndjomnych vzt'ahoch. Z toho
dovodu sa obavame, aby Statom vykonané rekonstrukcie
neposobili kontraproduktivne, a to aj napriek dobrému umyslu
Statu.

'V zmysle zaverov Rozporového
konania zo dna 21.11.2022 je
pripomienka vyjasnena, akceptovana
7o strany AZZZ a text doplneny.
IMPRYV SR v spolupraci so Statnym
podnikom Hydromelioracie, S.p.
stanovi spdsob, rozsah a podmienky
dotacnej politiky (finan¢né prostriedky
zo SR, EU a SP SPP SR 2023-2027)
tak, aby agropodnikatelia boli
pozitivne motivovani vyuZzivat’
hydromeliora¢né zariadenia.
Zabezpeceni analyzy realnej potreby
obnovy a rekonstrukcie existujucich
zavlahovych zariadeni, zavedie
metodiku pre posudzovanie,
vyhodnotenie, poskytovanie
finan¢nych prostriedkov a vypracuje
priorizaciu adaptacie meliorizaénych
zariadeni na zéklade datovo podloZenej
analyzy zohl'adiiujicej naklady a
benefity, aj s ohl'adom na
mimoprodukcné funkcie pody a
krajiny.

AZZZ SR

K bodu 2.1 (strana 9)
AZZ7 7iada vypustit’ Predbezny navrh aktualizacie investicného
programu zavlahovej infrastruktiry vo vlastnictve Statu v sprave

'V zmysle zaverov Rozporového
konania zo diia 21.11.2022 text
doplneny a upraveny.




Hydromelioracie, §. p.. Zaroven ziada stanovit’ vSeobecné
pravidla, podl'a ktorych sa budu urcovat’ lokality, prehodnotit’ a
upravit’ rozdelenie finan¢nych prostriedkov a pri prehodnoteni
zobrat’ v ivahu aj iné merné jednotky okrem ha zavlahového
obvodu. Oddvodnenie: Je nepripustné, aby stibor opatreni v tomto
dokumente, ktory ma byt vS§eobecnym, univerzalnym
materialom, stanovoval konkrétne investicné programy s presnym
vycislenim. Zoznam v predlozenom materiali je vytvoreny ,,od
stola® bez blizSich informacii. Zoznam lokalit je tenden¢ny, mal
by byt ur¢eny na zaklade vyzvy, do ktorého by boli predkladané
projekty. Zasadne by uréenie zoznamu malo vychéadzat’ z dopytu
zo strany pol'nohospodarov. Ak je uréeny rozpocet 55 000 000,-
EUR na obnovu a modernizaciu zavlahovej infrastruktary, tak na
ha zavlahového obvodu by pripadalo objektivne 933,28 EUR. Ak
je jedinou mernou jednotkou ha zavlahového obvodu, tak
uvedené rozdelenie finan¢nych prostriedkov je absolutne
neprimerané, diskrimina¢né a znevyhodiujuce.

AZZZ SR

K bodu 5, ¢asti ,,opatrenia nového pristupu“, bodu 1, piatej
odrazke, druhej vete navrhu (strana 13)

Je potrebné Specifikovat’ mechanizmus, ktory by upravil
podmienky na vykonévanie takychto aktivit (bezna udrzba, pod
ktorou rozumieme najmé kosenie, idrzbu vegetacie a Cistenie).
Oddvodnenie: Z uvedeného znenia nie je zrejmé, kto bude
povinny vykonavat uvedené tikony. Ci spravca, alebo najomca
pricom na strane 10 sa uvadza dokonca obec. Preto je potrebné
uvedené dat’ do suladu a ur€it’ osoby zodpovedné za dané ukony.

'V zmysle zaverov Rozporového
konania zo dna 21.11.2022 text
doplneny a upraveny. Material je v
zmysle pripomienky Chceme
uprednostnit’ princip/zasadu
Subsidiarity = pomoc, podpora.




K prilohe ¢. 4 (strana 19)

K bodu 4 uvadzame, ze ani prioritou, ani cielom opatreni nema
byt finan¢na sebestacnost’ Hydromelioracie, §. p.. Odovodnenie:
Zakladom by malo byt urCenie ciel’a existencie zavlahovych
systémov. AZZZ zdoraziuje potrebu udrzania prijatel'nej vysky

'V zmysle zaverov Rozporového
konania zo dna 21.11.2022 je priloha
C.4 Plan investicii do zavlahove;j siete

AZZ7 SR nijomného v pripadoch, kedy Statny podnik zabezpeci vypustend a nahradend Prilohou €. 4
rekonStrukciu zédvlahovych systémov. V pripade, ze by po Schéma infrastruktiry odvodiovacej
rekonStrukcii stanovil $tatny podnik pre po'nohospodéara enormne siete a siete OCS v ramci izemia celej
vysoké ndjomné, pol'nohospodar si nebude moct’ ndjom takéhoto SR.
zavlazovacieho systému dovolit’, ¢im sa cela modernizacia stane
kontraproduktivnym.

K bodu 5, ¢asti ,opatrenia nového pristupu®, bodu 3 navrhu
(strany 13 a 14)
Navrhujeme urcit’ formu a subjekty, ktoré budu uvedené ¢innosti , ,
., . v, . 'V zmysle zaverov Rozporového
(modernizacia HZZ, udrzateI'ny manazment, obnova : 5 )
e , . pa , . konania zo dia 21.11.2022 je
infraStruktiry pre udrzatel'né zavlahy a ostatné) vykonavat a : .
, n ) , .. ey pripomienka zo strany AZZZ
financovat’. Odovodnenie: Mame za to, Ze je potrebné urcit’ aj , ,
. . , L . . akceptovana a text doplneny.
formu a subjekty, ktoré budi uvedené Cinnosti vykonavat’ a . .
G ¢ Aktudl \ 7avlahové detailv riesend Posudzovanie projektov bude
inancovat’. Aktualne s zavlahové detaily rieSené . . ,
AZZZ SR y prebichat’ v rdmci stanoveného

pol'nohospodéarmi a tiez aj vacsina oprav, udrzby a servisu, aby sa
mohli koncové zariadenia prevadzkovat’. Ak to ma pokracovat’
rovnako aj nad’alej, je absolutne neodmysliteI'né zjednodusit’
postup a znizit administrativnu zat'az kladenu na podnikatelov,
ktoru legislativa uklada v rdmci schval’ovacieho procesu. V tejto
suvislosti si dovol'ujeme uviest, Ze k znizovaniu administrativnej
zat'aze pre podnikatel'ov sa vlada zaviazala vo svojom
programovom vyhldseni vlady.

metodického postupu poskytovania
podpory a podpory v ramci
Strategického planu SPP 2023-2027 s
jeho komplexnymi intervenciami a
ciel'mi.




AZZZ SR

K bodu 3 (str. 9)

Slova: ,,vyrazne nezhorSovat™ navrhujeme nahradit’ inou
formulaciou alebo blizsie Specifikovat. Odovodnenie: Z ¢l. 17
nariadenia EPaR ¢. 2020/852 o vytvoreni ramca na ul'ahCenie
udrzatelnych investicii a o zmene nariadenia (EU) 2019/2088
vyplava, Ze spominany princip (do no significant harm) znamena
nespdsobovat’ znacné narusanie environmentalnych ciel'ov
hospodarkou ¢innost'ou, ¢o je v rozpore so slovenskym
prekladom v texte materidlu, preto bud’ ziadame vysvetlit’ alebo
nahradit’ inou formulaciou.

Material upraveny v zmysle
pripomienky ,,vyrazne nenarusit*

AZZZ SR

K bodu 5, ¢asti ,,opatrenia nového pristupu®, bodu 1, druhej
odrazke navrhu (strana 13)

Slovné spojenie: ,,finan¢ne usporné vodozadrzné opatrenia“
navrhujeme blizsie Specifikovat’. Odovodnenie: Dovol'ujeme si
upozornit’, Ze pravna Uprava ma byt’ jasna, vecna a zrozumitel'na.
Jednou z nevyhnutnych sucasti obsahu principu pravneho Statu je
aj poziadavka pravnej istoty. S uplatiovanim tohto principu sa
spaja aj poziadavka predvidatelnosti konania orgdnov verejnej
moci (pravna istota), ktorej zdkladom je jednoznacny jazyk a
zrozumitelnost’ pravnych noriem (nélez Ustavného stiidu SR sp.
zn. PL. US 15/98). V tejto suvislosti si taktiez dovol'ujeme
uviest’, Ze nejasnost’, viacvyznamovost’ a vagnost’ pojmov vytvara
stav pravnej neistoty, &im sa dostavajii do rozporu s &l. 1 Ustavy
SR. Pravny stav, ktory umoziuje ré6znorody vyklad ustanoveni,
pri ktorom nie je ani na zédklade vSeobecného interpretacného

pravidla mozné vytvorit’ stav pravnej istoty je v rozpore s

'V zmysle zaverov Rozporového
konania zo dna 21.11.2022 text
doplneny a upraveny.




principom pravnej istoty (nalez Ustavného sudu SR sp. zn. PL.
US 19/98).

AZZZ SR

K prilohe ¢. 4 bodu 1, druhému odseku navrhu (strana 24)
Terminy uvedené v druhom odseku navrhujeme prehodnotit’ a
upravit. Odévodnenie: Terminy uvedené v druhom odseku sa

javia ako nerealne. Z tohto dovodu povazujeme za nevyhnutné
ich prehodnotenie a Gpravu na realne dosiahnutel'né.

'V zmysle zaverov Rozporového
konania zo dna 21.11.2022 je priloha
¢.4 Plan investicii do zédvlahove;j siete
vypustend a nahradend Prilohou €. 4
Schéma infrastruktary odvodnovace;]
siete a siete OCS v ramci Gizemia celej
SR.

AZ7Z SR

K bodu 5, Prierezové nastroje (strana 15)

'V navrhovanom pismene B Ziadame v Stvrtom odseku vypustit’
slovo ,,farmarov* a nahradit’ ho slovom ,,poI'nohospodarov*.
Oddvodnenie: Ziadame o zachovanie povodnej slovenskej
terminolédgie, ktorym je ,,pol'nohospodar®.

Material upraveny

AZZZ SR

K bodu 5, Prierezové nastroje (strana 15)

'V pismene C ziadame vypustit’ Stvrtd odrazku o moznosti
udelenia Stipendii clenom projektovych timov. Odévodnenie:
Osoby pdsobiace v sikromne;j sfére nepotrebuji uvedené
Stipendid a na vedeckych pracovnikov, pripadne vyskumnikov sa
vzt'ahuje pismeno D rovnakého bodu. Sme toho nazoru, Ze je
potrebné efektivne nakladat’ s financiami alokovanych na
hydromelioracie a nie je pripustné ich plytvanie na ¢innosti,
ktorych prinos je neisty.

'V zmysle zaverov Rozporového
konania zo dna 21.11.2022 bol text
upraveny v zmysle pripomienky.

AZZZ SR

K bodu 5, Prierezové nastroje, pismeno A (strana 14)
V tretej odrazke Ziadame doplnit’ nasledovnu ¢innost’:

Material upraveny v zmysle
pripomienky




,optimalizacia personalneho osadenstva®. Stvrta odrazku
navrhujeme premiestnit’ na zac¢iatok, aby bola prvou odrazkou
pismena A, ¢im by sa zdoraznila dolezitost’ tohto opatrenia.
Zaroven ziadame formulovat’ opatrenia tak, aby v ziadnom
pripade neuskodili pol'nohospodarom. Navrhujeme
predkladatelovi zvazit vhodnost’ reStrukturalizacie
Hydromelioracie, §. p.. Odovodnenie: Vzhl'adom na historiu a
fungovanie Statneho podniku Hydromelioracie, §. p., povazujeme
za vhodné zamysliet’ sa nad moznostou, ¢i by nebolo
efektivnejSie vytvorit na MPRV SR novu sekciu, ktora by do
budicna vykonavala ¢innosti Statneho podniku Hydromelioracie,

S. p..

AZZZ SR

K bodu 4, §tvrtému odseku navrhu (strana 10)

Vetu v zneni: ,,Vybudovana infrastruktiara hydromelioracii v
krajine prispeje k ochrane izemia pred povodiiami v primeranom
rozsahu pri primeranych nakladoch.* navrhujeme vypustit’ alebo
preformulovat’. Oddvodnenie: Vybudovana infrastruktura
hydromelioracii je v katastrofalnom stave. Je preto otdzne ako
prispeje k ochrane Gzemia pred povodiiami. Zaroven si
dovol'ujeme uviest, Ze slovné spojenie: ,,v primeranom rozsahu
pri primeranych ndkladoch" je vel'mi vSeobecny a neurcity a je
potrebné toto slovné spojenie blizSie Specifikovat’.

'V zmysle zaverov Rozporového
konania zo dna 21.11.2022 text
doplneny a upraveny.

AZZ7Z SR

K bodu 4, posledny odsek (strana 12)
Z4sadne Ziadame medzi z4sady v bode tri doplnit’ aj uzivatel'ov
ornej pody, teda pol'nohospodarov. Odovodnenie: Pre ucely

ochrany a vyuzivania zrazkovej vody, ako aj ochrany pddy je

Material upraveny v zmysle
pripomienky




nevyhnutné zahrnut’ aj spolupracu s pol'nohospodarmi ako
uzivate'mi ornej pody.

K bodu 8, §tvrtému odseku navrhu (strana 18)

Znenie druhej vety navrhujeme vypustit. Odovodnenie:
Zanedbanie povinnosti idrzby nemozno povazovat’ za spontannu
revitalizaciu. Prave tieto zarasty (samondlety) sposobuju
poskodenie a nefunk¢nost’ niektorych casti kanalov, nie je mozné,
aby sa takéto samonalety ponechali ako biokoridory, ked’ze

'V zmysle zaverov Rozporového
konania zo dna 21.11.2022 je
pripomienka zo strany Klubu 500
akceptovana a text doplneny. Material
obsahuje informaciu v zmysle jeho
zadefinovasnych ciel'ov a to vytvorit’

AZZZLSR funk¢nost’ Statneho majetku je nemozné v bezudrzbovom stave. metodiku pre priorizaciu adaptacie
M6Zu spdsobit’ nepriechodnost’ kanalov, samovolné zéplavy na melioriza¢nych zariadeni na zaklade
neziaducich miestach, prerastanie do erpacich stanic a poruSenie datovo podloZenej analyzy
nie len Statneho, ale aj stkromného majetku. Prave toto je zohl'adnujucej naklady a benefity, aj s
potrebné vycistit’ a zamerat’ sa poriadne na udrzbu a skvalitnenie ohl'adom na mimoprodukéné funkcie
prietoku kanalov. pody a krajiny.

K bodu 5, ¢asti ,,opatrenia nového pristupu®, bodu 1, Siestej

odrazke navrhu (strana 13)

Znenie predmetnej odrazky je potrebn¢ rozpracovat V zmysle zaverov Rozporového

podrobne;j §ie, alebo uviest’ kon, ktorym by sa uvedené mohlo zo konania zo dia 21.11.2022 je

strany HMSP zabezpecit. Odovodnenie: Medzi krajinné prvky sa pripomienka zo strany AZZZ
AZZ7Z SR [radia solitéry, stromoradie, skupina stromov, medza. Z uvedeného akceptovand a text doplneny. Kazdy

nie je zrejmé opatrenie, ktorym sa mé podporit’ vznik novych
krajinnych prvkov pre posilnenie biodiverzity. V
pol'nohospodarstve sa tieto krajinné prvky bezne nachéadzaju,
pricom vytvorenie je podmienené aktivnou ¢innostou, ktort tu
nie je mozné z materidlu vyvodit’. Preto v pripade zaujmu

ponechania a dodrzania uvedeného zdmeru je potrebné znenie

projekt alebo zasah bude posudzovany
individudlne, podl'a prisluSného
skutkového stavu veci.




rozpracovat’ podrobnejsie, alebo uviest’ tikon, ktorym by sa
uvedené mohlo zo strany HMSP zabezpegit'.

AZZZ SR

K prilohe ¢. 4, ¢asti ,,Strednodoby plan podniku 2023 — 2025,
bodu 1 navrhu (strana 26)

Znenie prvej vety navrhujeme vypustit. Odévodnenie: Hlavnym
cielom navrhu by malo byt’ zlepSenie vodozadrzného systému v
krajine a nie imidz Statneho podniku.

'V zmysle zaverov Rozporového
konania zo dna 21.11.2022 je priloha
¢.4 Plan investicii do zédvlahove;j siete
vypustend a nahradend Prilohou €. 4
Schéma infrastruktary odvodnovace;j
siete a siete OCS v ramci Gizemia celej
SR.

AZZZ SR

K bodu 5, ¢asti ,,prierezové nastroje*, pismeno A (strana 14)
Znenie siedmej odrazky navrhujeme preformulovat’.
Odovodnenie: Z navrhovaného znenia nie je zrejmé, kto sa
povazuje za zakladatel'a. Ak sa bod venuje financovaniu, je
potrebné urcit’ z akého rozpoctu budua financované (EU alebo
SR). Taktiez na ¢o maju prostriedky sluzit. Z uvedenych
dovodov navrhujeme znenie predmetnej vyhlasky preformulovat’.
V tejto stivislosti si zaroven dovolujeme upozornit’, Ze pravna
uprava ma byt jasnd, vecnd a zrozumitel'na. Jednou z
nevyhnutnych sucasti obsahu principu pravneho $tatu je aj
poziadavka pravnej istoty. S uplatiiovanim tohto principu sa spéja
aj poziadavka predvidatel'nosti konania organov verejnej moci
(pravna istota), ktorej zakladom je jednoznacny jazyk a
zrozumitelnost’ pravnych noriem (nalez Ustavného sudu SR sp.
zn. PL. US 15/98). V tejto stavislosti si taktiez dovolujeme
uviest’, Ze nejasnost, viacvyznamovost’ a vagnost’ pojmov vytvara
stav pravnej neistoty, ¢im sa dostavaji do rozporu s &l. 1 Ustavy

SR. Pravny stav, ktory umoziuje ré6znorody vyklad ustanoveni,

'V zmysle zaverov Rozporového
konania zo dna 21.11.2022 je
pripomienka zo strany Klub 500
akceptovana a text doplneny. Za
zakladatel'a sa povazuje MPRV SR.




pri ktorom nie je ani na zéklade vSeobecného interpretatného
pravidla mozné vytvorit’ stav pravnej istoty je v rozpore s

principom pravnej istoty (nélez Ustavného stiidu SR sp. zn. PL.
US 19/98).

K prilohe ¢.4, ¢asti ,,Zaver®, Stvrtému bodu navrhu (strana
26)
Znenie Stvrteho bodu navrhujeme preformulovat. Odovodnenie:

'V zmysle zaverov Rozporového
konania zo dna 21.11.2022 je priloha
¢.4 Plan investicii do zédvlahove;j siete

AZ77 SR . e . , , vypustena a nahradena Prilohou €. 4
Oprava potrubia je len Cast’ prac, je potrebné na zaklade Schéma infrastruktiry odvodiovacej
poziadavky pol'nohospodarov zisekovat’ siet’ za ticelom redukcie ) ) - L., 1 celes
siete na potrebnu Cast’ doplnenim tisekovych uzaverov. sslle{te a siete OCS v ramei (izemia celej
K bodu 5, ¢asti ,,opatrenia nového pristupu®, bodu 1, druhej
odrazke navrhu (strana 13)

Znenie textu: ,,pricom kazdy takyto projekt a zasah bude Materidl upraveny v zmysle
posudzovani individualne v procese povolovania a rekonStrukcie pripomienky ,,pricom kazdy takyto
tychto vodnych stavieb. navrhujeme upravit’ tak, aby bolo projekt alebo zasah bude posudzovany
zrejmé, koho tym tvorca zavézuje a na aké tikony, kto je individudlne, podla prislusncho
adresatom tohto procesu. Odévodnenie: Z uvedeného textu nie je skutkovéhc? stavu veci,' od ktorého

AZZ7Z SR [zreimé, kto bude ziadat' o schvélenie rekonstrukcie stavieb, pude zavisiet’ ukonCenie procesu

respektive akym sposobom bude schvalovaci proces prebichat’.
Ak maju uvedené rekonstrukcie vykonat HMSP, predpoklada sa,
ze schval'ovanie nie je potrebné d’alSou institiiciou, ked’ze nema
potrebné informécie na objektivne postidenie potrieb
rekons$trukcie. Ak by to mal byt’ schvalovaci proces pre
pol'nohospodarov a samospravy, je tento postup potrebné opisat’,
co najviac zjednodusit’ a odbremenit’ od administrativnej zat'aze,
ked'Ze vsetka rekonstrukcia mé smerovat’ k zvelad’ovaniu

povol'ovania uskuto¢nenia alebo
rekonstrukcie takychto vodnych
stavieb. “ V zmysle zaverov
Rozporového konania zo dna
21.11.2022 je Giprava zo strany SPPK
akceptovana a text doplneny.




Statneho majetku a tiez k naplneniu vizie kvalitného vyuzivania
vody v krajine. Dovol'ujeme si zaroven upozornit’, Ze pravna
uprava ma byt’ jasnd, vecna a zrozumitelna. Jednou z
nevyhnutnych sucasti obsahu principu pravneho $tatu je aj
poziadavka pravnej istoty. S uplatiovanim tohto principu sa spéja
aj poziadavka predvidateI'nosti konania organov verejnej moci
(pravna istota), ktorej zakladom je jednoznacny jazyk a
zrozumitelnost’ pravnych noriem (nalez Ustavného sudu SR sp.
zn. PL. US 15/98). V tejto suvislosti si taktiez dovolujeme
uviest, Ze nejasnost’, viacvyznamovost’ a vagnost’ pojmov vytvara
stav pravnej neistoty, ¢im sa dostavaji do rozporu s &l. 1 Ustavy
SR. Pravny stav, ktory umoziuje ré6znorody vyklad ustanoveni,
pri ktorom nie je ani na zéklade vSeobecného interpretacného
pravidla mozné vytvorit’ stav pravnej istoty je v rozpore s
principom pravnej istoty (nalez Ustavného stiidu SR sp. zn. PL.
US 19/98).

AZZZ SR

K bodu 5, ¢asti ,,opatrenia nového pristupu®, bodu 1, piatej
odrazke, prvej vete navrhu (strana 13)

Znenie textu: ,,Zabezpeci udrzatel'na starostlivost’ a beznt udrzbu
siete kanalov so zlepSenim produkénych a mimoprodukénych
funkcii okolitej krajiny.* Navrhujeme pouzit’ a nahradit’ nim
znenie textu na strane 18 névrhu, ktory obsahuje opacnu
formulaciu v zmysle ponechanie zarastov ako vegetacnych linii —
biokoridorov. Oddvodnenie: Uvedeny bod moZze vyrazne prispiet
ku skvalitneniu podmienok, ochrane vodnych stavieb a
spristupnit’ manipulacné plochy, avSak na strane 18 sa nachadza
opacna formulacia a teda ponechanie zarastov ako vegetacnych

'V zmysle zaverov Rozporového
konania zo dna 21.11.2022 text
doplneny a upraveny. vysvetlenie je na
str.5 Zasadnd zmena podmienok




linii - biokoridorov. Odporacame stranu 18 zostladit’ s opatrenim
navrhovanym pre adaptivnhu zmenu manazmentu

AZ7Z SR

K prilohe ¢. 4, ¢asti ,,Strednodoby plian podniku 2023 — 2025,
bodu 6 navrhu (strana 27)

Znenie tretej vety navrhujeme blizSie Specifikovat. Odovodnenie:
N4jomcovia potrebuju byt vopred informovani a zaroven je
potrebné zahrnt’ ndklady spocivajice v opravach a udrzbe
Statneho majetku. Sme toho nadzoru, Ze je potrebné zohl'adnit’ uz
realizované investicie pol'nohospodarov. Pre niektorych
pol'nohospodarov moze byt navySenie najmu netinosnym
nakladom. V nadviznosti na uvedené povazujeme za nevyhnutné
znenie tretej vety blizsie Specifikovat’. V roku 2007 stat odovzdal
uzivanie HZZ do rik pol'nohospodarov a prestal prispievat’ na ich
udrziavanie. Postupne sa zacali profilovat’ z radov najomcov
podniky, ktoré to s uzivanim zavlah myslia vazne, priCcom tam
kde sa zavlahy nepouZzivali doSlo k ich rychlemu chatraniu,
pripadne zni¢eniu. V roku 2014, kedy Stat na zaklade novej
koncepcie zvysil ndjom za ha zavlazenej plochy z 0,033 eur na 3
eurd, doslo k rychlej selekcii ndjomcov, pricom behom par rokov
klesla zmluvna vymera zavlazitel'nej plochy zo 150 tis. ha na
sucasnych 54 tis. ha. Stcasny stav povazujeme za dno poklesu a
Cas, kedy je uz naozaj potrebné nastavit’ novy pristup, ktory
zabezpeci rozvoj. Zarovei si dovol'ujeme upozornit’, Ze rozvoj
zavlah je priamo zavisli od rozvoja Specidlnej rastlinnej vyroby,
pestovania cukrovej repy a osivovej kukurice.

'V zmysle zaverov Rozporového
konania zo dna 21.11.2022 je priloha
C.4 Plan investicii do zadvlahovej siete
vypustena a nahradena Prilohou €. 4
Schéma infrastruktary odvodnovace;j
siete a siete OCS v ramci Gzemia celej
SR.

AZZ7Z SR

K bodu 8, tretiemu odseku navrhu (strana 18)
Znenie treticho odseku navrhujeme vypustit’ alebo

Materidl upraveny




preformulovat’. Odovodnenie: Znenie treticho odseku je potrebné
vypustit’ alebo preformulovat’. Textaciu je potrebné aktualizovat’,
nakol’ko nemodze vychadzat’ z irelevantnych udajov.

AZ7Z SR

K bodu 8, odsek 5 (strana 19)

Ziadame doplnit’ do navrhovanej asti materialu skuto¢nost’, Ze
ani pol'nohospodari, resp. agropodnikatelia nemohli redlne
obnovovat’ a rekonStruovat’ zdvlahové systémy, nakol’ko doteraz
zverejnené vyzvy redlne neumoziovali pol'nohospodarom, aby
ziskali zdroje na realizaciu svojich projektov. Sthlasime s tym, Ze
aktualny stav je alarmujtci. Désledkom nespravne nastavenych
pravidiel nebol vyluceny len Statny podnik, ale aj predstavitelia
sukromne;j sféry, teda pol'nohospodari. Preto apelujeme na MPRV]
SR, aby upravil cely predlozeny dokument tak, aby bol stavany
na dvoch zékladnych pilieroch, ktorym je $tat a podnikatelia zo
sukromnej sféry. V prvom rade by mali mat’ moznost’
pol'nohospodari rekonstruovat’ a modernizovat’ zdvlahové
systémy s podmienkou, Ze 25 % nakladov budu hradit’ z
vlastnych zdrojov. Okrem iného si dovol'ujeme uviest’, Ze je
rizikové ponechat’ na Statny podnik vSetky ¢innosti v stvislosti s
pracami na zavlazovacich systémoch, nakol'ko Statnemu podniku
kvoli ,,necinnosti* za poslednych 15 rokov chybaju praktické
skusenosti, ako aj odborni pracovnici.

'V zmysle zaverov Rozporového
konania zo dia 21.11.2022 text
CiastoCne upraveny.

Klub 500

K bodu 5

Je potrebné Specifikovat’ mechanizmus, ktory by upravil
podmienky na vykonévanie takychto aktivit (bezna udrzba, pod
ktorou rozumieme najmé kosenie, idrzbu vegetacie a Cistenie).

Oddvodnenie: Z uvedeného znenia nie je zrejmé, kto bude

'V zmysle zaverov Rozporového
konania zo dna 21.11.2022 text
doplneny a upraveny. Material je v
zmysle pripomienky Chceme




povinny vykonavat’ uvedené tkony. Ci spravca, alebo ndjomca
pricom na strane 10 sa uvadza dokonca obec. Preto je potrebné
uvedené dat’ do suladu a urcit’ osoby zodpovedné za dané ukony.

uprednostnit’ princip/zasadu
Subsidiarity = pomoc, podpora.

Klub 500

Celému materialu

Navrhujeme aby predkladatel stiahol navrh z legislativneho
procesu, riadne ho dopracoval a opédtovne predlozil do
medzirezortného pripomienkového konania s minimalnou lehotou
na pripomienkovanie 15 pracovnych dni. Odovodnenie:
Predmetny navrh bol predloZzeny do skrateného medzirezortného
pripomienkového konania (MPK) dita 26. 10. 2022 s lehotou na
pripomienkovanie v rozsahu 5 pracovnych dni. Ako dovod
skrateného MPK predkladatel’ uvadza nutnost’ predlozenia
materialu na rokovanie vlady SR a zabezpecenia opatreni v boji
proti negativnym dosledkom prirodnych katastrofickych udalosti
a nepriaznivych klimatickych pomerov, a to sucha a privalovych
zrazok v oblasti Hydromelioracii. Uvedené zdovodnenie
skrateného povaZujeme za ni¢im neopodstatnené a uvedeny
postup za hrubym spdsobom porusujuci zékladné pravidla
legislativneho procesu. Zarovei je uvedeny postup v prikrom
rozpore s legislativnymi pravidlami vlady SR, najma v rozpore s
cl. 13 ods. 7 legislativnych pravidiel, v zmysle ktoré je mozné
pripomienkové konanie uskutoc¢nit’ v skratenej forme, ak nastant
mimoriadne alebo vopred nepredvidatelné okolnosti (najma
ohrozenie 'udskych prav a zdkladnych slobdd alebo bezpecnosti,
ak hrozia Statu zna¢né hospodarske Skody, v pripade vyhlasenia
nudzového stavu alebo opatreni na rieSenie mimoriadne;j

situacie), ak hrozi nesplnenie zavazkov vyplyvajicich zo Zmluvy

'V zmysle zaverov Rozporového
konania zo dna 21.11.2022
pripomienka objasnena. Klub 500
netrva na stiahnuti navrhu z
legislativneho procesu.




o pristupeni SR k EU nedodrzanim lehoty urenej na prebratie
smernice EU, implementaciu nariadenia alebo rozhodnutia EU,
alebo ak ide o navrh zakona predkladany mimo planu
legislativnych uloh vlady z dévodu jeho naliehavosti v termine,
ktory neumozinuje dodrzat’ lehotu 15 pracovnych dni na zaslanie
pripomienok, tak ako je uvedené v €l. 13 ods. 6 legislativnych
pravidiel. V tomto pripade lehotu na oznamenie pripomienok urci
predkladatel’, tato lehota vSak nesmie byt kratSia ako sedem
pracovnych dni a za¢ina plynut’ dilom zverejnenia ndvrhu zakona
na portali, ak sa vSak navrh zdkona zverejni na portali po
osemnastej hodine, zacina lehota plynut’ nasledujicim pracovnym
ditom. Z vysSie uvedenych dovodov je zrejmé, Ze
predkladatel'ovo zdévodnenie na skratené MPK nemozno
povazovat’ za dostaujuce a zaroven upozoriujeme, ze
predkladatel’ nedodrzal ani minimalnu 7 dilovu lehotu na zaslanie
pripomienok (v pripade skrateného MPK).

Klub 500

K bodu 5

Navrhujeme urcit’ formu a subjekty, ktoré budia uvedené ¢innosti
(modernizacia HZZ, udrzate'ny manazment, obnova
infrastruktury pre udrzatel'né zavlahy a ostatné¢) vykonavat’ a
financovat’. Odévodnenie: Mame za to, ze je potrebné urcit’ aj
formu a subjekty, ktoré¢ budu uvedené Cinnosti vykonavat’ a
financovat’. Aktualne s zavlahové detaily riesené
pol'nohospodéarmi a tieZ aj viacsSina oprav, udrzby a servisu, aby sa
mohli koncové zariadenia prevadzkovat. Ak to ma pokracovat
rovnako aj nad’alej, je absolutne neodmysliteI'né zjednodusit’
postup a znizit’ administrativnu zat'’az kladenti na podnikatelov,

'V zmysle zaverov Rozporového
konania zo dia 21.11.2022 je
pripomienka zo strany Klubu 500
akceptovana a text doplneny.
Posudzovanie projektov bude
prebiehat’ v rdmci stanoveného
metodického postupu poskytovania
podpory a podpory v ramci
Strategického planu SPP 2023-2027 s
jeho komplexnymi intervenciami a
ciel'mi.




ktoru legislativa uklada v rdmci schval’ovacieho procesu. V tejto
suvislosti si dovol'ujeme uviest, Ze k znizovaniu administrativne;j
zat'aze pre podnikatel'ov sa vlada zaviazala vo svojom
programovom vyhlaseni vlady.

Klub 500

K bodu 2.1

Rozdelenie finanénych prostriedkov navrhujeme prehodnotit’ a
upravit’ a pri prehodnoteni zobrat’ v tvahu aj iné merné jednotky
okrem ha zavlahového obvodu. Odévodnenie: Ak je uréeny
rozpocet 55 000 000,- EUR na obnovu a modernizaciu zavlahovej
infrastruktury, tak na ha zdvlahového obvodu by pripadalo
objektivne 933,28 EUR. Ak je jedinou mernou jednotkou ha
zavlahového obvodu, tak uvedené rozdelenie financnych
prostriedkov je absolutne neprimerané a diskriminac¢né a
znevyhodiujuce.

'V zmysle zaverov Rozporového
konania zo dia 21.11.2022 text
upraveny.

Klub 500

K bodu 3

Slova: ,,vyrazne nezhorSovat™ navrhujeme nahradit’ inou
formulaciou alebo bliZSie Specifikovat. Odovodnenie: Z €. 17
nariadenia EPaR ¢. 2020/852 o vytvoreni ramca na ul'ahcenie
udrzatelnych investicii a o zmene nariadenia (EU) 2019/2088
vyplava, ze spominany princip (do no significant harm) znamena
nespdsobovat’ znacné narusanie environmentalnych ciel'ov
hospodarkou ¢innost'ou, o je v rozpore so slovenskym
prekladom v texte materidlu, preto bud’ ziadame vysvetlit’, alebo
nahradit’ inou formulaciou.

Material upraveny v zmysle
pripomienky ,,vyrazne nenarusit’

Klub 500

K bodu 5
Slovné spojene: ,,napr. formou vodného druzstva‘“ navrhujeme

Material upraveny v zmysle
pripomienky - nové formy




vypustit’ alebo nahradit’ slovnym spojenim: ,,napr. zalozenim
neziskovej organizacie®. Odovodnenie: Vodné druzstvo nemozno
povazovat za vhodnu formu rieSenia, ak ma zabezpecit’
vyuzivanie spolo¢ného vodného zdroja a zavlahovych systémov v
sprave HMSP. Ako riesenie by bolo schodné zaloZenie
neziskovej organizacie poskytujliicej vSeobecne prospesné sluzby.
'V tomto pripade by bola zabezpecend nestrannost’, objektivnost’ a
postup, ako by sa mohli jednotlivi poI'nohospodari dostat’ k
vyuzivaniu spolo¢nych zdrojov. Aj v tomto pripade by bol takyto
proces resp. forma fungovania z pohl'adu dohody a administracie
narocnd, ale druzstvo samo o sebe je obchodna spolo¢nost’, ktora
vytvara zisk a nie je v stilade s opisovanym Ucelom, na ktory sa
ma zabezpecit’ ich vznikom. Navrhujeme bud’ prepracovat’, alebo
vynechat’, ked’Ze sa takymto sposobom vytvara pdda pre
Spekulativne zneuzitie verejnych prostriedkov.

inStitucionalnej spoluprace bez
majetkovej ucasti Hydromelioracie,
S.p., na zaklade najomnych zmlav
napriklad: vodné rady, vodné druzstva,
vodné farmy, ktoré by vznikali ako
zdruzenia farmarov a
pol'nohospodérov, obhospodarovatel'ov
lesa, obci a d’alSich subjektov v izemi
na zaklade pravneho postavenia. -
Zdruzenie nema byt primarne
zakladané za ucelom dosahovania
zisku, jeho ¢innost’ sa ma ststredit’
najmi na uplatnovanie zaujmov ¢lenov
zdruzenia.

Klub 500

K bodu 5

Slovné spojenie: ,,finan¢ne Gsporné vodozadrzné opatrenia®
navrhujeme bliZ$ie Specifikovat. Odovodnenie: Dovolujeme si
upozornit’, Ze pravna Uprava ma byt’ jasnd, vecna a zrozumitel'na.
Jednou z nevyhnutnych sucasti obsahu principu pravneho Statu je
aj poziadavka pravnej istoty. S uplatiiovanim tohto principu sa
spaja aj poziadavka predvidatelnosti konania orgdnov verejne;j
moci (pravna istota), ktorej zdkladom je jednoznacny jazyk a
zrozumitelnost’ pravnych noriem (nalez Ustavného sudu SR sp.
zn. PL. US 15/98). V tejto stvislosti si taktiez dovolujeme
uviest’, Ze nejasnost, viacvyznamovost’ a vagnost’ pojmov vytvara
stav pravnej neistoty, ¢im sa dostavaji do rozporu s &l. 1 Ustavy

'V zmysle zaverov Rozporového
konania zo dna 21.11.2022 text
doplneny a upraveny.




SR. Pravny stav, ktory umoziiuje r6znorody vyklad ustanoventi,
pri ktorom nie je ani na zéklade vSeobecného interpretacného
pravidla mozné vytvorit’ stav pravnej istoty je v rozpore s
principom pravnej istoty (nélez Ustavného stiidu SR sp. zn. PL.
US 19/98).

Klub 500

15. K prilohe ¢. 4 bodu 1, druhému odseku navrhu (str. 24)
Terminy uvedené v druhom odseku navrhujeme prehodnotit’ a
upravit. Odovodnenie: Terminy uvedené v druhom odseku sa

javia ako nerealne. Z tohto dovodu povazujeme za nevyhnutné
ich prehodnotenie a Gpravu na realne dosiahnutel'né.

'V zmysle zaverov Rozporového
konania zo dna 21.11.2022 je priloha
¢.4 Plan investicii do zadvlahovej siete
vypustend a nahradend Prilohou €. 4
Schéma infrastruktiry odvodnovacej
siete a siete OCS v ramci tizemia celej
SR.

Klub 500

K bodu 4

Vetu v zneni: ,,Vybudovana infrastruktiura hydromelioracii v
krajine prispeje k ochrane tizemia pred povodiiami v primeranom
rozsahu pri primeranych nakladoch.* navrhujeme vypustit’ alebo
preformulovat’. Oddvodnenie: Vybudovana infrastruktara
hydromeliorécii je v katastrofalnom stave. Je preto otdzne ako
prispeje k ochrane tizemia pred povodiiami. Zaroven si
dovol'ujeme uviest, Ze slovné spojenie: ,,v primeranom rozsahu
pri primeranych ndkladoch" je vel'mi vSeobecny a neurcity a je
potrebné toto slovné spojenie blizSie Specifikovat’.

'V zmysle zaverov Rozporového
konania zo dna 21.11.2022 text
upraveny.

Klub 500

K bodu 8
Znenie druhej vety navrhujeme vypustit. Odovodnenie:
Zanedbanie povinnosti idrzby nemozno povazovat’ za spontannu

revitalizaciu. Prave tieto zarasty (samonalety) sposobujt

V zmysle zaverov Rozporového
konania zo dia 21.11.2022 je
pripomienka zo strany Klubu 500

akceptovana a text doplneny. Material




poskodenie a nefunk¢nost’ niektorych Casti kanalov, nie je mozné,
aby sa takéto samonalety ponechali ako biokoridory, ked’ze
funkC¢nost’ Statneho majetku je nemozna v bezidrzbovom stave.
Mo6zu sposobit’ nepriechodnost’ kanalov, samovol'né zaplavy na
neziaducich miestach, prerastanie do Cerpacich stanic a porusenie
nie len Statneho, ale aj stkromného majetku. Prave toto je
potrebné vycistit’ a zamerat’ sa poriadne na udrzbu a skvalitnenie
prietoku kanalov.

obsahuje informaciu v zmysle jeho
zadefinovasnych ciel'ov a to vytvorit’
metodiku pre priorizaciu adaptacie
melioriza¢nych zariadeni na zaklade
datovo podlozenej analyzy
zohl'adnujucej naklady a benefity, aj s
ohl'adom na mimoprodukéné funkcie
pody a krajiny.

Klub 500

K bodu 5

Znenie predmetnej odrazky je potrebné rozpracovat
podrobnejsie, alebo uviest’ tkon, ktorym by sa uvedené mohlo zo
strany HMSP zabezpe¢it. Odovodnenie: Medzi krajinné prvky sa
radia solitéry, stromoradie, skupina stromov, medza. Z uvedeného
nie je zrejmé opatrenie, ktorym sa mé podporit’ vznik novych
krajinnych prvkov pre posilnenie biodiverzity. V
pol'nohospodarstve sa tieto krajinné prvky bezne nachéadzaju,
priCom vytvorenie je podmienené aktivnou ¢innostou, ktora tu
nie je mozné z materidlu vyvodit’. Preto v pripade zauymu
ponechania a dodrZzania uvedené¢ho zdmeru je potrebné znenie
rozpracovat’ podrobnejsie, alebo uviest’ ukon, ktorym by sa
uvedené mohlo zo strany HMSP zabezpegit'.

'V zmysle zaverov Rozporového
konania zo dna 21.11.2022 je
pripomienka zo strany SPPK
akceptovana a text doplneny. Kazdy
projekt alebo zasah bude posudzovany
individudlne, podl'a prisluSného
skutkového stavu veci.

Klub 500

K prilohe ¢. 4, ¢asti ,,Strednodoby plan podniku 2023 — 2025,
bodu 1 navrhu (str. 26)

Znenie prvej vety navrhujeme vypustit. Odévodnenie: Hlavnym
cielom navrhu by malo byt’ zlepSenie vodozadrzného systému v
krajine a nie imidZ Statneho podniku.

'V zmysle zaverov Rozporového
konania zo dna 21.11.2022 je priloha
¢.4 Plan investicii do zavlahovej siete
vypustend a nahradena Prilohou ¢. 4
Schéma infrastruktiry odvodiovacej




siete a siete OCS v rdmci uzemia celej
SR.

Klub 500

K bodu 5

Znenie siedmej odrazky navrhujeme preformulovat’.
Odovodnenie: Z navrhovaného znenia nie je zrejmé, kto sa
povazuje za zakladatel'a. Ak sa bod venuje financovaniu, je
potrebné urcit’ z akého rozpoctu budua financované (EU alebo
SR). TaktieZ na ¢o maju prostriedky sluzit. Z uvedenych
dovodov navrhujeme znenie predmetnej vyhlaSky preformulovat’.
'V tejto suvislosti si zaroven dovol'ujeme upozornit’, Ze pravna
Uprava ma byt’ jasnd, vecna a zrozumitelnd. Jednou z
nevyhnutnych stucasti obsahu principu pravneho Statu je aj
poziadavka pravnej istoty. S uplatiiovanim tohto principu sa spaja
aj poziadavka predvidateI'nosti konania organov verejnej moci
(pravna istota), ktorej zakladom je jednoznacny jazyk a
zrozumitelnost’ pravnych noriem (nalez Ustavného sudu SR sp.
zn. PL. US 15/98). V tejto stvislosti si taktiez dovolujeme
uviest’, Ze nejasnost, viacvyznamovost’ a vagnost’ pojmov vytvara
stav pravnej neistoty, ¢im sa dostavaji do rozporu s &l. 1 Ustavy
SR. Pravny stav, ktory umoziuje ré6znorody vyklad ustanoveni,
pri ktorom nie je ani na zéklade vSeobecného interpretacného
pravidla mozné vytvorit’ stav pravnej istoty je v rozpore s
principom pravnej istoty (nalez Ustavného stiidu SR sp. zn. PL.
US 19/98).

'V zmysle zaverov Rozporového
konania zo dia 21.11.2022 je
pripomienka zo strany Klub 500
akceptovana a text doplneny. Za
zakladatel'a sa povazuje MPRV SR.

Klub 500

K prilohe ¢. 4, ¢asti ,,Zaver®, Stvrtému bodu navrhu (str. 26)
Znenie Stvrt¢ho bodu navrhujeme preformulovat. Oddvodnenie:

Oprava potrubia je len Cast’ prac, je potrebné na zaklade

'V zmysle zaverov Rozporového
konania zo dna 21.11.2022 je priloha

C.4 Plan investicii do zédvlahove;j siete




poziadavky pol'nohospodarov zisekovat’ siet’ za icelom redukcie
siete na potrebnu Cast’ doplnenim tsekovych uzaverov.

vypustend a nahradend Prilohou €. 4
Schéma infrastruktiry odvodiovacej
siete a siete OCS v ramci Gizemia celej
SR.

Klub 500

K bodu 5

Znenie textu: ,,pricom kazdy takyto projekt a zasah bude
posudzovani individuédlne v procese povol'ovania a rekonstrukcie
tychto vodnych stavieb. navrhujeme upravit’ tak, aby bolo
zrejme, koho tym tvorca zavizuje a na aké ukony, kto je
adresatom tohto procesu. Odovodnenie: Z uvedeného textu nie je
zrejmé, kto bude Ziadat’ o schvalenie rekonStrukcie stavieb,
respektive akym spdsobom bude schval'ovaci proces prebiehat’.
Ak maji uvedené rekonstrukcie vykonat HMSP, predpoklada sa,
ze schval'ovanie nie je potrebné d’alSou institaciou, ked’Zze nema
potrebné informacie na objektivne posudenie potrieb
rekons$trukcie. Ak by to mal byt’ schvalovaci proces pre
pol'nohospodarov a samospravy, je tento postup potrebné opisat’,
Co najviac zjednodusit’ a odbremenit’ od administrativnej zat'aze,
ked'Ze vSetka rekonsStrukcia mé smerovat’ k zvelad’ovaniu
Statneho majetku a tieZ k naplneniu vizie kvalitného vyuZivania
vody v krajine. Dovol'ujeme si zaroven upozornit’, Ze pravna
uprava ma byt’ jasnd, vecna a zrozumitelnd. Jednou z
nevyhnutnych sucasti obsahu principu pravneho $tatu je aj
poziadavka pravnej istoty. S uplatiiovanim tohto principu sa spéja
aj poziadavka predvidateI'nosti konania organov verejnej moci
(pravna istota), ktorej zakladom je jednoznaény jazyk a
zrozumitelnost’ pravnych noriem (nalez Ustavného sudu SR sp.

Material upraveny v zmysle
pripomienky ,,priCom kazdy takyto
projekt alebo zasah bude posudzovany
individualne, podla prislusného
skutkového stavu veci, od ktorého
bude zavisiet’ ukoncenie procesu
povolovania uskuto¢nenia alebo
rekonstrukcie takychto vodnych
stavieb. “ Nasledne : V zmysle zadverov
Rozporového konania zo dna
21.11.2022 je pripomienka zo strany
RUZSR akceptovana a text doplneny.




zn. PL. US 15/98). V tejto suvislosti si taktiez dovolujeme
uviest’, Ze nejasnost, viacvyznamovost’ a vagnost’ pojmov vytvara
stav pravnej neistoty, ¢im sa dostavajii do rozporu s &l. 1 Ustavy
SR. Pravny stav, ktory umoziuje r6znorody vyklad ustanoveni,
pri ktorom nie je ani na zéklade vSeobecného interpretacného
pravidla mozné vytvorit’ stav pravnej istoty je v rozpore s
principom pravnej istoty (nalez Ustavného sudu SR sp. zn. PL.
US 19/98).

Klub 500

K bodu 5

Znenie textu: ,,Zabezpeci udrzatel'na starostlivost’ a beznt udrzbu
siete kanalov so zlepSenim produkénych a mimoprodukénych
funkcii okolitej krajiny.* Navrhujeme pouzit’ a nahradit’ nim
znenie textu na strane 18 navrhu, ktory obsahuje opa¢nu
formuldciu v zmysle ponechanie zarastov ako vegetacnych linii —
biokoridorov. Odovodnenie: Uvedeny bod moze vyrazne prispiet
ku skvalitneniu podmienok, ochrane vodnych stavieb a
spristupnit’ manipulacné plochy, avSak na strane 18 sa nachadza
opacna formulacia a teda ponechanie zarastov ako vegetacnych
linii - biokoridorov. Odpora¢ame stranu 18 zosuladit’ s opatrenim
navrhovanym pre adaptivhu zmenu manazmentu.

vysvetlenie je na str.5 Zasadna zmena
podmienok V zmysle zaverov
Rozporového konania zo dia
21.11.2022 text doplneny a upraveny.

Klub 500

K prilohe ¢. 4, ¢asti ,,Strednodoby plan podniku 2023 — 2025,
bodu 6 navrhu (str. 27)

Znenie tretej vety navrhujeme blizSie Specifikovat. Odovodnenie:
N4jomcovia potrebuju byt vopred informovani a zaroven je
potrebné zahrnit’ ndklady spocivajice v opravach a udrzbe
Statneho majetku. Pre niektorych pol'nohospodarov moze byt
navysenie ndjmu neinosnym nakladom. V nadviznosti na

'V zmysle zaverov Rozporového
konania zo dna 21.11.2022 je priloha
¢.4 Plan investicii do zévlahove;j siete
vypustend a nahradena Prilohou ¢. 4
Schéma infraStruktary odvodnovace;]




uvedené povazujeme za nevyhnutné znenie tretej vety blizsie
Specifikovat’.

siete a siete OCS v rdmci uzemia celej
SR.

Klub 500

k bodu 8

Znenie tretieho odseku navrhujeme vypustit’ alebo
preformulovat’. Odovodnenie: Znenie treticho odseku je potrebné
vypustit’ alebo preformulovat’. Textaciu je potrebné aktualizovat’,
nakol'ko nemdéze vychadzat z irelevantnych udajov.

Material upraveny

MDaVSR

Celému materialu
Bez pripomienok

Berieme na vedomie

MIRRI SR

predkladanému materialu, vSeobecne

Predkladany material odporuc¢ame dat’ do stladu s Pravidlami
slovenského pravopisu (napriklad slovo
,,hydromeliora¢nychsustav* navrhujeme nahradit’ slovami
L,hydromeliora¢nych ststav v prisluSnom tvare; slova
,,08.70.2022* navrhujeme nahradit’ slovami ,,08.07.2022%, a
podobne).

Material upraveny v zmysle
pripomienky

MIRRI SR

vlastnému materialu, 3. kapitole

'V 3. kapitole vlastného materidlu odpora¢ame pouzivat
terminologiu pouZivanu v inych vSeobecne zaviznych pravnych
predpisoch Slovenskej republiky a pravnych aktoch Eurdpske;j
unie (napriklad princip, respektive zasadu ,,do no significant
harm* odporti¢ame prekladat’ ako ,,vyrazne nenarusit* alebo

L,nesposobovat’ vyznamnu skodu® v prislusSnom tvare, a podobne).

Material upraveny v zmysle

¢

pripomienky ,,vyrazne nenarusit




MOSR

'Vlastnému materialu, v ¢asti 2.1, str. 8

Vlastny material, v ¢asti 2.1 Prehodnotenie Koncepcie (2014) v
pristupe a v zmene priorizacie opatreni v oblasti hydromelioracii
v kontexte sucasného stavu prebiehajucej akceleracie klimaticke;j
zmeny, str. 8 doplnit’ za vetu ,,Preto je dolezité pristupit’ k zmene
rozSirenim opodstatnenych prijimatel’'ov aj o spravcov Statnej
zavlahovej infrastruktury, ktori by vytvorili obnovou a
modernizéaciou tychto zariadeni a zabezpecili agropodnikatel'om
lepSiu pristupnost’ odoberania zavlahovej vody na odbernych
hydrantoch" - novu vetu: "Pri zabezpeceni moznosti financovania
aj spravcov Uzemi vo vlastnictve Statu na ktorych sa nachadzaja
melioracné kanaly, alebo sa uvazuje s ich vystavbou".
Oddovodnenie: Vojenské lesy a majetky SR, S.p. (d’alej len VLM
SR) maju vo svojej sprave meliora¢né kanaly na OZ Malacky a
LC Sklené. Pri revitalizécii tychto kandlov maja VLM SR zaujem
0 spolufinancovanie z europskych Strukturdlnych fondov.

Material upraveny v zmysle
pripomienky

MOSR

Vlastnému materialu, v ¢asti 5. PRIEREZOVE NASTROJE
A OPATRENIA NOVEHO PRISTUPU, PRIEREZOVE
NASTROJE

Vlastny material, v ¢asti 5. PRIEREZOVE NASTROJE A
OPATRENIA NOVEHO PRISTUPU, PRIEREZOVE
NASTROIJE, B. Lokalne vodné a podne planovanie: ,,vytvorit
plany integrovaného manazmentu vnutornych vod v krajine
(analyza rizik povrchového odtoku, vodozadrznej kapacity pody a
Struktury krajiny a navrh opatreni vo vSetkych castiach katastra —
lesné pozemky, pol'nohospodarska poda, zastavané tizemie,

dopravna infrastruktara)“, doplnit’ na koniec textu ,,v spolupraci s

Material upraveny v zmysle
pripomienky




vlastnikmi a spravcami uzemi na tzemi ktorych sa budu vyssie
uvedené plany realizovat™. Odovodnenie: Pri tvorbe planov bez
ucasti vlastnikov a spravcov méze dojst’ v buducnosti k problému
jeho realizacie. Z uvedeného dévodu navrhujeme zapojit
vlastnikov a spravcov do tvorby planov integrovaného
manazmentu vnutornych vod v krajine.

MOSR

Vlastnému materislu, v asti 5. PRIEREZOVE NASTROJE
A OPATRENIA NOVEHO PRISTUPU, PRIEREZOVE
NASTROJE

Vlastny material, v ¢asti 5. PRIEREZOVE NASTROJE A
OPATRENIA NOVEHO PRISTUPU, PRIEREZOVE
NASTROIJE, B. Lokélne vodné a podne planovanie: ,,zapéjat’ do
lokalneho vodného a podneho planovania farmarov, obce,
miestne komunity, ochranarov, lesnych hospodarov, projektantov
pozemkovych uprav, krajinnych architektov, vlastnikov,
uzivatel'ov a spravcov pozemkov, SVP, $.p., HM, S.p., VV, S.p.,
SHMU, VUVH, SAZP, MZP SR, SAV, SPU, STU Bratislava,
TU Zvolen, NLC a d’alSie" doplnit’ za NLC: "VLM SR".
Oddovodnenie: VLM SR su spravcom lesného a
pol'nohospodarskeho majetku vo vojenskych obvodoch a na
uzemia sluziacich pre potreby obrany Statu na rozlohe viac ako 65
tisic hektarov. Z uvedené¢ho dévodu by mali byt VLM SR ako
relevantny partner uvedené v sibore opatreni.

Material upraveny v zmysle
pripomienky

RUZSR

Celému materialu

Navrhujeme aby predkladatel stiahol navrh z legislativneho
procesu, riadne ho dopracoval a opétovne predlozil do
medzirezortného pripomienkového konania s minimalnou lehotou

'V zmysle zaverov Rozporového
konania zo dna 21.11.2022
pripomienka objasnena. RUZSR netrva




na pripomienkovanie 15 pracovnych dni. Oddévodnenie:
Predmetny navrh bol predlozeny do skrateného medzirezortného
pripomienkového konania (MPK) diia 26. 10. 2022 s lehotou na
pripomienkovanie v rozsahu 5 pracovnych dni. Ako dévod
skrateného MPK predkladatel’ uvadza nutnost’ predlozenia
materialu na rokovanie vlady SR a zabezpecenia opatreni v boji
proti negativnym ddsledkom prirodnych katastrofickych udalosti
a nepriaznivych klimatickych pomerov, a to sucha a privalovych
zrazok v oblasti Hydromelioracii. Uvedené zdévodnenie
skraten¢ho povazujeme za ni¢im neopodstatnené a uvedeny
postup za hrubym spdsobom porusujuci zékladné pravidla
legislativneho procesu. Zaroven je uvedeny postup v prikrom
rozpore s legislativnymi pravidlami vlady SR, najma v rozpore s
Cl. 13 ods. 7 legislativnych pravidiel, v zmysle ktoré je mozné
pripomienkové konanie uskutoc¢nit’ v skratenej forme, ak nastant
mimoriadne alebo vopred nepredvidatel'né okolnosti (najma
ohrozenie 'udskych prav a zdkladnych slobdd alebo bezpecnosti,
ak hrozia Statu zna¢né hospodarske skody, v pripade vyhlasenia
nudzového stavu alebo opatreni na rieSenie mimoriadne;j
situdcie), ak hrozi nesplnenie zdvizkov vyplyvajicich zo Zmluvy
o pristupeni SR k EU nedodrzanim lehoty urenej na prebratie
smernice EU, implementaciu nariadenia alebo rozhodnutia EU,
alebo ak ide o navrh zdkona predkladany mimo planu
legislativnych uloh vlady z dovodu jeho naliehavosti v termine,
ktory neumoziuje dodrzat’ lehotu 15 pracovnych dni na zaslanie
pripomienok, tak ako je uvedené v €l. 13 ods. 6 legislativnych
pravidiel. V tomto pripade lehotu na ozndmenie pripomienok urci

predkladatel’, tato lehota vSak nesmie byt kratSia ako sedem

na stiahnuti navrhu z legislativneho
procesu.




pracovnych dni a za¢ina plynut’ dilom zverejnenia ndvrhu zakona
na portali, ak sa v§ak navrh zakona zverejni na portali po
osemnastej hodine, za¢ina lehota plynut nasledujicim pracovnym
diiom. Z vyssSie uvedenych dovodov je zrejmé, ze
predkladatel'ovo zdévodnenie na skratené MPK nemozno
povazovat’ za dostaujuce a zaroven upozoriiujeme, ze
predkladatel’ nedodrzal ani minimalnu 7 ditovu lehotu na zaslanie
pripomienok (v pripade skrateného MPK).

k prilohe €. 4 bodu 1
Terminy uvedené v druhom odseku (str. 24) navrhujeme

'V zmysle zaverov Rozporového
konania zo dia 21.11.2022 je priloha
C.4 Plan investicii do zdvlahovej siete

RUZSR [prehodnotit’ a upravit. Odovodnenie: Terminy uvedené v druhom vypustena a nahradena Prilohou €. 4
odseku sa javia ako neredlne. Z tohto dovodu povazujeme za Schéma infrastruktary odvodnovace;j
nevyhnutné ich prehodnotenie a Gpravu na realne dosiahnutelné. siete a siete OCS v ramci izemia celej

SR.

'V zmysle zaverov Rozporového
k prilohe ¢. 4. konania zo dna 21.11.2022 je priloha
V casti ,,Strednodoby plan podniku 2023 — 2025, bod 1 navrhu ¢.4 Plan investicii do zavlahove;j siete

RUZSR ((str. 26) navrhujeme znenie prvej vety vypustit. Odovodnenie: vypustend a nahradena Prilohou ¢. 4
Hlavnym cielom navrhu by malo byt’ zlepSenie vodozadrzného Schéma infrastruktary odvodiiovacej
systému v krajine a nie imidz §tatneho podniku. siete a siete OCS v ramci izemia celej

SR.
k prilohe ¢.4 'V zmysle zaverov Rozporového

RUZSR |V Casti ,Zaver* znenie Stvrt¢ho bodu (str. 26) navrhujeme konania zo dna 21.11.2022 je priloha

preformulovat’. Odovodnenie: Oprava potrubia je len Cast prac, je
potrebné na zéklade poziadavky pol'nohospodéarov zisekovat’ siet’

C.4 Plan investicii do zédvlahove;j siete
vypustend a nahradena Prilohou ¢. 4




za ucelom redukcie siete na potrebnu Cast’ doplnenim usekovych
uzaverov.

Schéma infraStruktary odvodnovace;j
siete a siete OCS v ramci Gizemia celej
SR.

RUZSR

k bodu 3

'V Casti Koncepcia vodnej politiky Slovenskej Republiky do roku
2030 s vyhl'adom do roku 2050, treti odsek navrhu (str. 9)
navrhujeme slova: ,,vyrazne nezhorsSovat™ navrhujeme nahradit’
inou formulaciou alebo bliZsie Specifikovat. Odovodnenie: Z €.
17 nariadenia EPaR ¢. 2020/852 o vytvoreni ramca na ul'ah¢enie
udrzatelnych investicii a o zmene nariadenia (EU) 2019/2088
vyplava, Ze spominany princip (do no significant harm) znamena
nespdsobovat’ znacné narusanie environmentalnych ciel'ov
hospodarkou ¢innost'ou, ¢o je v rozpore so slovenskym
prekladom v texte materidlu, preto bud’ ziadame vysvetlit’, alebo
nahradit’ inou formulaciou.

Material upraveny v zmysle
pripomienky ,,vyrazne nenarusit’

RUZSR

bod 2.1

'V casti Prehodnotenie Koncepcie (2014) v pristupe a v zmene
priorizacie opatreni v oblasti hydromelioracii v kontexte
sucasn¢ho stavu prebiehajucej akceleracie klimatickej zmeny),
predbeznému navrhu aktualizacie investicného programu
zavlahovej infraStruktiry vo vlastnictve $tatu v sprave Statneho
podniku Hydromeliorécie, $.p., navrhu (str. 9) navrhujeme
rozdelenie finan¢nych prostriedkov navrhujeme prehodnotit’ a
upravit’ a pri prehodnoteni zobrat’ v tivahu aj iné merné jednotky
okrem ha zavlahového obvodu. Odévodnenie: Ak je uréeny
rozpocet 55 000 000,- EUR na obnovu a modernizaciu zavlahovej

infrastruktury, tak na ha zavlahového obvodu by pripadalo

'V zmysle zaverov Rozporového
konania zo dna 21.11.2022 text
upraveny.




objektivne 933,28 EUR. Ak je jedinou mernou jednotkou ha
zavlahového obvodu, tak uvedené rozdelenie financnych
prostriedkov je absolitne neprimerané a diskriminacné a
znevyhodiujuce.

RUZSR

k bodu 5

'V Casti Prierezové néstroje a opatrenia nového pristupu), ¢asti
L,opatrenia nového pristupu®, bod 1, druhé odrazka navrhu (str.
13) navrhujeme znenie textu: ,,priCom kazdy takyto projekt a
zasah bude posudzovani individudlne v procese povolovania a
rekonStrukcie tychto vodnych stavieb.* upravit’ tak, aby bolo
zrejme, koho tym tvorca zavizuje a na aké ukony, kto je
adresatom tohto procesu. Odévodnenie: Z uvedeného textu nie je
zrejmé, kto bude ziadat’ o schvélenie rekonstrukcie stavieb,
respektive akym spdsobom bude schval'ovaci proces prebiehat’.
Ak maji uvedené rekonstrukcie vykonat HMSP, predpoklada sa,
7e schval'ovanie nie je potrebné d’alSou inStiticiou, ked’Ze nema
potrebné informécie na objektivne postdenie potrieb
rekons$trukcie. Ak by to mal byt’ schvalovaci proces pre
pol'nohospodarov a samospravy, je tento postup potrebné opisat’,
Co najviac zjednodusit’ a odbremenit’ od administrativnej zat'aze,
ked’ze vSetka rekonstrukcia ma smerovat’ k zvel'ad’ovaniu
Statneho majetku a tieZ k naplneniu vizie kvalitného vyuZzivania
vody v krajine. Dovol'ujeme si zaroven upozornit’, Ze pravna
uprava ma byt jasnd, vecnd a zrozumitel'na. Jednou z
nevyhnutnych sucasti obsahu principu pravneho $tatu je aj
poziadavka pravnej istoty. S uplatiiovanim tohto principu sa spéja
aj poziadavka predvidateI'nosti konania organov verejnej moci

Material upraveny v zmysle
pripomienky ,,priCom kazdy takyto
projekt alebo zasah bude posudzovany
individualne, podla prislusného
skutkového stavu veci, od ktorého
bude zavisiet’ ukoncenie procesu
povolovania uskuto¢nenia alebo
rekonstrukcie takychto vodnych
stavieb. “ Nasledne : V zmysle zadverov
Rozporového konania zo dna
21.11.2022 je pripomienka zo strany
RUZSR akceptovana a text doplneny.




(pravna istota), ktorej zakladom je jednoznacny jazyk a
zrozumitelnost’ pravnych noriem (nalez Ustavného stiidu SR sp.
zn. PL. US 15/98). V tejto suvislosti si taktieZ dovolujeme
uviest’, Ze nejasnost, viacvyznamovost’ a vagnost’ pojmov vytvara
stav pravnej neistoty, ¢im sa dostavajii do rozporu s &l. 1 Ustavy
SR. Pravny stav, ktory umoziiuje r6znorody vyklad ustanoventi,
pri ktorom nie je ani na zédklade vSeobecného interpretacného
pravidla mozné vytvorit’ stav pravnej istoty je v rozpore s
principom pravnej istoty (nalez Ustavného stiidu SR sp. zn. PL.
US 19/98).

RUZSR

k bodu S

'V Casti Prierezové néstroje a opatrenia nového pristupu), ¢asti
,,opatrenia nového pristupu®, bod 1, piata odrazka, prva veta
navrhu (str. 13) navrhujeme znenie textu: ,,Zabezpeci udrzatel'na
starostlivost’ a beznt udrzbu siete kanalov so zlepSenim
produkénych a mimoprodukénych funkeii okolitej krajiny.*
pouZzit’ a nahradit’ nim znenie textu na strane 18 navrhu, ktory
obsahuje opac¢nll formulaciu v zmysle ponechanie zarastov ako
vegetacnych linii — biokoridorov. Odovodnenie: Uvedeny bod
moze vyrazne prispiet’ ku skvalitneniu podmienok, ochrane
vodnych stavieb a spristupnit’ manipulacné plochy, avsak na
strane 18 sa nachadza opacnd formulécia a teda ponechanie
zarastov ako vegetacnych linii - biokoridorov. Odporti¢ame
stranu 18 zosuladit’ s opatrenim navrhovanym pre adaptivnu
zmenu manazmentu.

vysvetlenie je na str.5 Zasadna zmena
podmienok V zmysle zdverov
Rozporového konania zo dia
21.11.2022 text doplneny a upraveny.

RUZSR

k bodu 5
'V Casti Prierezové néstroje a opatrenia nového pristupu), Casti

V zmysle zaverov Rozporového
konania zo dna 21.11.2022 je




L,opatrenia nového pristupu®, bod 1, Siesta odrazka névrhu (str.
13) je potrebné znenie predmetnej odrazky rozpracovat’
podrobnejsie, alebo uviest’ ukon, ktorym by sa uvedené mohlo zo
strany HMSP zabezpegit. Odovodnenie: Medzi krajinné prvky sa
radia solitéry, stromoradie, skupina stromov, medza. Z uvedeného
nie je zrejmé opatrenie, ktorym sa mé podporit’ vznik novych
krajinnych prvkov pre posilnenie biodiverzity. V
pol'nohospodarstve sa tieto krajinné prvky bezne nachadzajq,
pricom vytvorenie je podmienené aktivnou ¢innostou, ktora tu
nie je mozné z materialu vyvodit. Preto v pripade zaujmu
ponechania a dodrZania uvedeného zameru je potrebné znenie
rozpracovat’ podrobnejsie, alebo uviest’ tkon, ktorym by sa
uvedené mohlo zo strany HMSP zabezpedit.

pripomienka zo strany RUZSR
akceptovana a text doplneny. Kazdy
projekt alebo zasah bude posudzovany
individualne, podl'a prislusného
skutkového stavu veci

RUZSR

k bodu 5

'V Casti Prierezové néstroje a opatrenia nového pristupu), ¢asti
L,opatrenia nového pristupu®, bod 3 navrhu (str. 13 a 14)
navrhujeme urcit’ formu a subjekty, ktoré budi uvedené ¢innosti
(modernizacia HZZ, udrZateny manaZzment, obnova
infraStruktiry pre udrzatel'né zavlahy a ostatné) vykonavat a
financovat’. Odévodnenie: Mame za to, ze je potrebné urcit’ aj
formu a subjekty, ktoré¢ budu uvedené Cinnosti vykonavat’ a
financovat’. Aktuédlne st zavlahové detaily rieSené
pol'nohospodéarmi a tiez aj viacsina oprav, udrzby a servisu, aby sa
mohli koncové zariadenia prevadzkovat. Ak to ma pokracovat
rovnako aj nad’alej, je absolutne neodmyslite'né zjednodusit’
postup a znizit’ administrativnu zat'az kladent na podnikatelov,
ktoru legislativa uklada v rdmci schval’ovacieho procesu. V tejto

'V zmysle zaverov Rozporového
konania zo dia 21.11.2022 je
pripomienka zo strany RUZSR
akceptovana a text doplneny.
Posudzovanie projektov bude
prebiehat’ v rdmci stanoveného
metodického postupu poskytovania
podpory a podpory v ramci
Strategického planu SPP 2023-2027 s
jeho komplexnymi intervenciami a
ciel'mi.




suvislosti si dovol'ujeme uviest’, ze k znizovaniu administrativnej
zat'aze pre podnikatel'ov sa vlada zaviazala vo svojom
programovom vyhlaseni vlady.

k bodu 5

'V Casti prierezové nastroje a opatrenia nového pristupu), Casti
L,opatrenia nového pristupu®, bodu 1, piata odrazka, druha veta
navrhu (str. 13) je potrebné Specifikovat’ mechanizmus, ktory by
upravil podmienky na vykondvanie takychto aktivit (bezna

'V zmysle zaverov Rozporového
konania zo diia 21.11.2022 text

RUZSR [udrzba, pod ktorou rozumieme najmai kosenie, udrzbu vegetacie a doplneny a upraveny. Chceme
Cistenie). Odovodnenie: Z uvedeného znenia nie je zrejmé, kto uprednostnit’ princip/zasadu
bude povinny vykonavat’ uvedené tikony. Ci spravca, alebo Subsidiarity = pomoc, podpora.
najomca pri¢om na strane 10 sa uvddza dokonca obec. Preto je
potrebné uvedené dat’ do suladu a urcit’ osoby zodpovedné za
dané tkony.

k bodu S
'V Casti Prierezové néstroje a opatrenia nového pristupu), ¢asti
prierezoveé nastroje®, pism. A, siedmej odrazke navrhu (str. 14)
navrhujem znenie siedmej odrazky preformulovat’. Odévodnenie:
7 navrhovaného znenia nie je zrejmé, kto sa povazuje za V zmysle zaverov Rozporoveho
] zakladatel'a. Ak sa bod venuje financovaniu, je potrebné urcit’ z konania zo diia 21.1 1'202,2 je
RUZSR pripomienka zo strany RUZSR

akého rozpoctu budu financované (EU alebo SR). Taktiez na ¢o
maju prostriedky sluzit. Z uvedenych dévodov navrhujeme
znenie predmetnej vyhlaSky preformulovat’. V tejto stvislosti si
zaroven dovol'ujeme upozornit’, Ze pravna Uprava ma byt jasna,
vecna a zrozumitel'nd. Jednou z nevyhnutnych sucasti obsahu
principu pravneho §tatu je aj poziadavka pravnej istoty. S
uplatiiovanim tohto principu sa spaja aj poziadavka

akceptovana a text doplneny. Za
zakladatela sa povazuje MPRV SR.




predvidatelnosti konania organov verejnej moci (pravna istota),
ktorej zakladom je jednoznacny jazyk a zrozumiteI'nost’ pravnych
noriem (nalez Ustavného sudu SR sp. zn. PL. US 15/98). V tejto
suvislosti si taktiez dovol'ujeme uviest’, ze nejasnost’,
viacvyznamovost’ a vagnost’ pojmov vytvara stav pravnej
neistoty, ¢im sa dostavaju do rozporu s ¢l. 1 Ustavy SR. Pravny
stav, ktory umoziuje roznorody vyklad ustanoveni, pri ktorom
nie je ani na zaklade vSeobecného interpretacného pravidla mozné
vytvorit’ stav pravnej istoty je v rozpore s principom pravnej
istoty (nalez Ustavného siidu SR sp. zn. PL. US 19/98).

RUZSR

k bodu 5

'V Casti Prierezové nastroje a opatrenia nového pristupu), casti

L, prierezoveé nastroje, pism. B, siedma odrazka navrhu (str. 15)
navrhujeme slovné spojene: ,,napr. formou vodného druzstva“
vypustit’ alebo nahradit’ slovnym spojenim: ,,napr. zalozenim
neziskovej organizacie®. Odoévodnenie: Vodné druzstvo nemozno
povaZzovat’ za vhodnl formu rieSenia, ak ma zabezpecit’
vyuzivanie spolo¢ného vodného zdroja a zavlahovych systémov v
sprave HMSP. Ako riesenie by bolo schodné zaloZenie
neziskovej organizacie poskytujucej vSeobecne prospesné sluzby.
'V tomto pripade by bola zabezpecend nestrannost’, objektivnost’ a
postup, ako by sa mohli jednotlivi pol'nohospodari dostat’ k
vyuzivaniu spolo¢nych zdrojov. Aj v tomto pripade by bol takyto
proces resp. forma fungovania z pohl'adu dohody a administracie
naroc¢na, ale druzstvo samo o sebe je obchodna spolo¢nost’, ktora
vytvara zisk a nie je v stilade s opisovanym ucelom, na ktory sa
ma zabezpecit’ ich vznikom. Navrhujeme bud’ prepracovat’, alebo

Material upraveny v zmysle
pripomienky - nové formy
inStitucionalnej spoluprace bez
majetkovej ucasti Hydromelioracie,
S.p., na zaklade ngjomnych zmlav
napriklad: vodné rady, vodné druzZstva,
vodné farmy, ktoré by vznikali ako
zdruzenia farmarov a
pol'nohospodarov, obhospodarovatel'ov
lesa, obci a d’alSich subjektov v izemi
na zaklade pravneho postavenia -
ZdruZenie nema byt primarne
zakladané za i¢elom dosahovania
zisku, jeho ¢innost’ sa ma sustredit’
najma na uplatiiovanie zaujmov ¢lenov
zdruzenia.




vynechat, ked’ze sa takymto spdsobom vytvara poda pre
Spekulativne zneuzitie verejnych prostriedkov.

RUZSR

k bodu 5

V Casti Prierezové néstroje a opatrenia nového pristupu, Casti
,,opatrenia nového pristupu®, bod 1, druhd odrazka navrhu (str.
13) navrhujeme slovné spojenie: ,,finan¢ne Gsporné vodozadrzné
opatrenia“ blizsie Specifikovat. Odévodnenie: Dovolujeme si
upozornit’, Ze pravna Uprava ma byt’ jasnd, vecna a zrozumitel'na.
Jednou z nevyhnutnych sucasti obsahu principu pravneho Statu je
aj poziadavka pravnej istoty. S uplatiovanim tohto principu sa
spaja aj poziadavka predvidatel'nosti konania orgdnov verejnej
moci (pravna istota), ktorej zakladom je jednoznacny jazyk a
zrozumitelnost’ pravnych noriem (nalez Ustavného stidu SR sp.
zn. PL. US 15/98). V tejto suvislosti si taktieZ dovol'ujeme
uviest, Ze nejasnost’, viacvyznamovost’ a vagnost’ pojmov vytvara
stav pravnej neistoty, ¢im sa dostavaji do rozporu s &l. 1 Ustavy
SR. Pravny stav, ktory umoziuje ré6znorody vyklad ustanoveni,
pri ktorom nie je ani na zédklade vSeobecného interpretacného
pravidla moZné vytvorit’ stav pravnej istoty je v rozpore s
principom pravnej istoty (nalez Ustavného stiidu SR sp. zn. PL.
US 19/98).

'V zmysle zaverov Rozporového
konania zo dna 21.11.2022 text
doplneny a upraveny.

RUZSR

k prilohe ¢. 4

'V Casti Strednodoby plan podniku 2023 — 2025, bodu 6 navrhu
(str. 27) navrhujeme znenie tretej vety navrhujeme blizsie
Specifikovat. Odovodnenie: Najomcovia potrebuju byt vopred
informovani a zaroven je potrebné zahrnut’ naklady spocivajiuce v
opravach a udrzbe Statneho majetku. Pre niektorych

'V zmysle zaverov Rozporového
konania zo dna 21.11.2022 je priloha
C.4 Plan investicii do zédvlahove;j siete
vypustend a nahradena Prilohou ¢. 4
Schéma infraStruktary odvodnovace;j




pol'nohospodarov moze byt navySenie najmu netinosnym
nakladom. V nadvéznosti na uvedené povazujeme za nevyhnutné
znenie tretej vety blizsie Specifikovat’.

siete a siete OCS v rdmci uzemia celej
SR.

k bodu 4

'V Casti Sucasné podmienky), Stvrty odsek navrhu (str. 10)
navrhujeme vetu v zneni: ,,Vybudovand infrastruktura
hydromeliorécii v krajine prispeje k ochrane tizemia pred
povodiiami v primeranom rozsahu pri primeranych nakladoch.
navrhujeme vypustit’ alebo preformulovat’. Odévodnenie:

'V zmysle zaverov Rozporového

RUZSR 'Vybudovana infrastruktura hydromelioracii je v katastrofalnom onania ,ZO diia 21'1,1 2022 text
, S , . doplneny a upraveny.

stave. Je preto otazne ako prispeje k ochrane uzemia pred

povodinami. Zaroven si dovol'ujeme uviest’, ze slovné spojenie: ,,v

primeranom rozsahu pri primeranych nakladoch" je vel'mi

vSeobecny a neurcity a je potrebné toto slovné spojenie blizsie

Specifikovat.

k bodu 8 'V zmysle zaverov Rozporového

V Casti Zaver, Stvrty odsek navrhu (str. 18) navrhujeme znenie konania zo dna 21.11.2022 je

druhej vety vypustit. Odovodnenie: Zanedbanie povinnosti pripomienka zo strany RUZSR

udrzby nemozno povazovat’ za spontannu revitalizaciu. Prave akceptovana a text doplneny. Material
RUZSR [fieto zarasty (samondlety) spdsobuju poSkodenie a nefunkénost’ obsahuje informaciu v zmysle jeho

niektorych Casti kanalov, nie je mozné, aby sa takéto samonalety
ponechali ako biokoridory, ked’ze funk¢nost’ Statneho majetku je
nemoznd v bezudrzbovom stave. MoZu sposobit’ nepriechodnost’
kanalov, samovol'né zaplavy na neZziaducich miestach, prerastanie

do Cerpacich stanic a poruSenie nie len Statneho, ale aj

zadefinovasnych ciel'ov a to vytvorit’
metodiku pre priorizaciu adaptécie
meliorizanych zariadeni na zaklade
datovo podloZenej analyzy

zohl'adnujucej naklady a benefity, aj s




sukromného majetku. Prave toto je potrebné vycistit’ a zamerat’ sa
poriadne na udrzbu a skvalitnenie prietoku kanalov.

ohl'adom na mimoprodukéné funkcie
pody a krajiny.

RUZSR

k bodu 8

'V Casti Zaver, treti odsek navrhu (str. 18) navrhujeme znenie
treticho odseku navrhujeme vypustit’ alebo preformulovat’.
Odovodnenie: Znenie treticho odseku je potrebné vypustit’ alebo
preformulovat’. Textaciu je potrebné aktualizovat,, nakol’ko
nemoze vychadzat' z irelevantnych udajov.

Material upraveny

K bodu 5, ¢asti ,,opatrenia nového pristupu®, bodu 1, piatej
odrazke, druhej vete navrhu (strana 13)

Je potrebné Specifikovat’ mechanizmus, ktory by upravil
podmienky na vykondvanie takychto aktivit (bezna udrzba, pod

'V zmysle zaverov Rozporového
konania zo dna 21.11.2022 text

SPPK [ktorou rozumieme najma kosenie, udrzbu vegetacie a Cistenie). doplneny a upraveny. Chceme
Odovodnenie: Z uvedeného znenia nie je zrejmé, kto bude uprednostnit’ princip/zasadu
povinny vykonavat' uvedené ukony. Ci spravca, alebo najomca Subsidiarity = pomoc, podpora.
pricom na strane 10 sa uvadza dokonca obec. Preto je potrebné
uvedené dat’ do suladu a urcit’ osoby zodpovedné za dané ukony.
K prilohe ¢. 4 (strana 19)
K bodu 4 uvadzame, Ze ani prioritou, ani cielom opatreni nema V zmysle zaverov Rozporového
byt financna sebestacnost’ Hydromelioracie, §. p.. Odévodnenie: konania zo dfia 21.11.2022 je priloha
Zakladom by malo byt’ urCenie ciel’a existencie zavlahovych ¢.4 Plan investicii do zavlahovej siete
SPPK vypustend a nahradena Prilohou ¢. 4

systémov. SPPK zdoraziuje potrebu udrzania prijatelnej vysky
najomného v pripadoch, kedy Statny podnik zabezpeci
rekons$trukciu zavlahovych systémov. V pripade, ze by po
rekonstrukcii stanovil Statny podnik pre po'nohospodéara enormne

vysoké ndjomné, pol'nohospodar si nebude moct’ nadjom takéhoto

Schéma infraStruktiry odvodnovace;j
siete a siete OCS v ramci Gizemia celej
SR.




zavlazovacieho systému dovolit’, ¢im sa cela modernizacia stane
kontraproduktivnym.

K bodu 5, ¢asti ,,opatrenia nového pristupu®, bodu 3 navrhu
(strany 13 a 14)

Navrhujeme urcit’ formu a subjekty, ktoré budu uvedené ¢innosti
(modernizacia HZZ, udrzateny manazment, obnova
infrastruktury pre udrzatel'né zévlahy a ostatné) vykonavat a
financovat’. Odovodnenie: Mame za to, Ze je potrebné urcit’ aj
formu a subjekty, ktoré budi uvedené Cinnosti vykondvat’ a
financovat’. Aktualne s zavlahové detaily rieSené

'V zmysle zaverov Rozporového
konania zo dna 21.11.2022 je
pripomienka zo strany SPPK
akceptovana a text doplneny.
Posudzovanie projektov bude

SPPK S L e e . 4 ) prebiehat’ v rdmci stanoveného
pol'nohospodéarmi a tiez aj vac¢Sina oprav, udrzby a servisu, aby sa 1 )
mohli koncové zariadenia prevadzkovat’. Ak to mé pokracovat’ me(‘;odlckeho (Il)ostupu prosk.y tovania
rovnako aj nad’alej, je absolutne neodmyslite'né zjednodusit’ pocP Ory a ,po po,r YV ramel
postup a znizit' administrativnu zat'az kladenu na podnikatelov, Strateglckeho prlan.u' SPP 202.3_2927 >
ktoru legislativa uklada v rdmci schval’ovacieho procesu. V tejto ]e.h(,) k'omplexnyml mtervenciami a
suvislosti si dovol'ujeme uviest, Ze k znizovaniu administrativnej ciefmi.
zat'aze pre podnikatel'ov sa vlada zaviazala vo svojom
programovom vyhldseni vlady.

K bodu 3 (str. 9)
Slova: ,,vyrazne nezhorSovat™ navrhujeme nahradit’ inou
formulaciou alebo blizsie Specifikovat. Odévodnenie: Z ¢l. 17 .
SPPK nariadenia EPaR & 2020/852 o vytvoreni rémca na ul'ah¢enie Material upraveny v zmysle

udrzatel'nych investicii a o zmene nariadenia (EU) 2019/2088
vyplava, ze spominany princip (do no significant harm) znamena
nespdsobovat’ znacné naruSanie environmentalnych cielov

hospodarkou ¢innost'ou, ¢o je v rozpore so slovenskym

pripomienky ,,vyrazne nenarusit™




prekladom v texte materidlu, preto bud’ ziadame vysvetlit’ alebo
nahradit’ inou formulaciou.

SPPK

K bodu 5, ¢asti ,,opatrenia nového pristupu®, bodu 1, druhej
odrazke navrhu (strana 13)

Slovné spojenie: ,,finan¢ne usporné vodozadrzné opatrenia®
navrhujeme bliz§ie Specifikovat. Odoévodnenie: Dovolujeme si
upozornit’, Ze pravna Uprava ma byt’ jasna, vecna a zrozumitel'na.
Jednou z nevyhnutnych sucasti obsahu principu pravneho Statu je
aj poziadavka pravnej istoty. S uplatiovanim tohto principu sa
spaja aj poziadavka predvidatel'nosti konania orgdnov verejnej
moci (pravna istota), ktorej zakladom je jednoznacny jazyk a
zrozumitelnost’ pravnych noriem (nalez Ustavného stiidu SR sp.
zn. PL. US 15/98). V tejto suvislosti si taktiez dovolujeme
uviest, Ze nejasnost’, viacvyznamovost’ a vagnost’ pojmov vytvara
stav pravnej neistoty, ¢im sa dostavaju do rozporu s ¢l. 1 Ustavy
SR. Pravny stav, ktory umoziuje ré6znorody vyklad ustanoveni,
pri ktorom nie je ani na zéklade vSeobecného interpretacného
pravidla mozné vytvorit’ stav pravnej istoty je v rozpore s
principom pravnej istoty (nalez Ustavného sudu SR sp. zn. PL.
US 19/98).

'V zmysle zaverov Rozporového
konania zo dna 21.11.2022 text
doplneny a upraveny.

SPPK

'VSeobecna pripomienka k celému materialu

SPPK hodnoti negativne, Ze predlozeny material nevychadza z
kompromisnych a odkomunikovanych rieSeni, ktoré boli prijaté
na zasadnutiach pracovnej skupiny. V rdmci pracovnej skupiny k
zavlaZzovacim systémom boli na zdklade konsenzu vypracované
postupne verzie Koncepcie (tretia verzia vypracovana len
Hydromelioraciami §.p. bola ¢lenom pracovnej skupiny len

Berieme na vedomie




odprezentovana a nezaslana, nebola predmetom odsthlasenia),
ktoré obsahovali realne a realizovateI'né pristupy k zavlaham a
odvodnovacim kandlom, pricom na ich tvorbe sa podielali
zastupcovia MPRV SR, ako aj zastupcovia jednotlivych
zaujmovych organizacii. Aktualny, s pol'nohospodarskou a
odbornou verejnostou neprekonzultovany navrh, bol predlozeny
do skrateného medzirezortného pripomienkového konania (MPK)
diia 26. 10. 2022 s lehotou na pripomienkovanie v rozsahu 5
pracovnych dni. Ako dovod skrateného MPK predkladatel
uvadza nutnost’ predloZenia materidlu na rokovanie vlady SR a
zabezpecenia opatreni v boji proti negativnym dosledkom
prirodnych katastrofickych udalosti a nepriaznivych klimatickych
pomerov, a to sucha a privalovych zrazok v oblasti
hydromelioracii. Uvedené zdovodnenie skrateného povazujeme
za ni¢im neopodstatnené a uvedeny postup za hrubym spdsobom
porusujuci zakladné pravidla legislativneho procesu. Zaroven je
uvedeny postup v prikrom rozpore s legislativnymi pravidlami
vlady SR, naymé v rozpore s €l. 13 ods. 7 legislativnych pravidiel,
v zmysle ktoré je moZné pripomienkové konanie uskutoc¢nit’ v
skratenej forme, ak nastanii mimoriadne alebo vopred
nepredvidatel'né okolnosti (najmé ohrozenie 'udskych prav a
zakladnych slobdd alebo bezpecnosti, ak hrozia Statu znacné
hospodarske Skody, v pripade vyhlasenia nidzového stavu alebo
opatreni na rieSenie mimoriadnej situdcie), ak hrozi nesplnenie
zavizkov vyplyvajiicich zo Zmluvy o pristipeni SR k EU
nedodrzanim lehoty uréenej na prebratie smernice EU,
implementaciu nariadenia alebo rozhodnutia EU, alebo ak ide o

navrh zékona predkladany mimo plénu legislativnych uloh vlady




z dovodu jeho naliehavosti v termine, ktory neumoziuje dodrzat’
lehotu 15 pracovnych dni na zaslanie pripomienok, tak ako je
uvedené v ¢l. 13 ods. 6 legislativnych pravidiel. V tomto pripade
lehotu na oznamenie pripomienok urci predkladatel’, tato lehota
vSak nesmie byt kratSia ako sedem pracovnych dni a zaCina
plynut’ dilom zverejnenia ndvrhu zédkona na portali, ak sa vSak
navrh zékona zverejni na portali po osemnastej hodine, zacina
lehota plynuat’ nasledujiicim pracovnym ditom. Z vyssie
uvedenych dovodov je zrejmé, ze predkladatelovo zdévodnenie
na skraten¢ MPK nemozno povazovat’ za dostacujuce a zaroven
upozoriujeme, Ze predkladatel’ nedodrzal ani minimélnu 7 diova
lehotu na zaslanie pripomienok (v pripade skrateného MPK).

SPPK

K bodu 2.1 (strana 8)

SPPK nesuhlasi s tvrdenim v predlozenom materiali, podl'a
ktorého zavlahova infrastruktira chatra kvoli tomu, ze
agropodnikatelia napriek moznosti neinvestovali do Statneho
majetku. Odovodnenie: Skutocnost’, Ze este existuju funkéné
zavlahy je len vd’aka pol'nohospodarom, ktori vlastnymi
finanénymi prostriedkami zabezpecili funk¢nost’ infrastruktiry
zavlah — Cerpacie stanice, rozvodnu siet’, Co sa neda povedat’ o
zariadeniach vylu¢ne pod spravou Hydromeliorécie §. p.. SPPK
nenamieta zaradenie spravcu Statnej zavlahovej infrastruktury
medzi opravnenych prijimatel’ov, tak je to definované aj v
Strategickom plane spolo¢nej poI'nohospodarskej politiky 2023 -
2027, avSak povazuje za nevyhnutné poukazat’ na skutocnost’, Ze
aj pre agropodnikatel'ov je potrebné upravit’ aktudlny legislativny
ramec tak, aby mali redlnu moZnost’ byt prijimatel'om grantov.

'V zmysle zaverov Rozporového
konania zo dna 21.11.2022 je
pripomienka zo strany SPPK
akceptovana a text doplneny. V texte
sa uvadza: Spravca zavlahovych
systémov, ktoré su majetkom Statu,
nebol doteraz opravneni prijimatel’
grantu. To sposobilo pokracujice
chatranie zavlahovej infraStruktury, na
ktoru sa pripajaju agropodnikatelia so
svojimi zavlahovymi strojmi. Len mélo
najomcov - agropodnikatel'ov bolo
ochotnych za prisnych podmienok
investovat’ do majetku Statu, preto
vacSina agropodnikatel’'ov investovala




Doteraz stanovené podmienky formalne umoznovali
agropodnikatel'om byt prijimatelom prispevku, avsak stanovené
podmienky znemoznovali agropodnikatelom realne sa dostat’ ku
grantu, a tym rekonstruovat’, resp. investovat’ do zavlahovej
infrastruktury.

do zavlahovych strojov, pripadne
nevyuzila moznosti poskytovaného
prispevku. V texte nie je uvedené, ze
zavlahova infrastruktara chatra kvoli
tomu, ze agropodnikatelia napriek
moznosti neinvestovali do Statneho
majetku. Napriek tomuto tvrdeniu je
text upraveny.

SPPK

K bodu 5, Prierezové nastroje (strana 14)

SPPK zasadne ziada doplnit’ nové pismeno B a navrhované
nastroje pod pismenami B az D primerane premenovat’.
Navrhujeme nasledovné znenie nového pismena B: ,,Vodné
druzstva: - pravnické osoby zdruzujice pol'nohospodarske
prvovyrobné podniky a fyzické a pravnické osoby podnikajuce v
pol'nohospodarskej prvovyrobe a pravnické osoby (aj
nepodnikajice v pol'nohospodarskej prvovyrobe, ktorych ucelom
je spolo¢na prevadzka a rozvoj hydromelioraénych zavlahovych a
odvodnovacich zariadeni, - opravnené aktivity vyssie
spominanych subjektov st okrem prevadzky zavlahovej sistavy
aj investicie v stvislosti s vyuzivanim zavlah, realizaciou
investicii do existujucich a novych zavlahovych systémov
(infrastruktiry ako aj koncovych zariadeni) s ciel'om ich
vystavby, rekonstrukcie, modernizécie a efektivnejSieho
nakladania so zdvlahovou vodou a energiou obmedzenim ich
strat, vSetko s cielom zvysit’ produkciu a jej kvalitu, - vodné
druZstvo je spoloCenstvom neuzavretého poctu fyzickych a
pravnickych osob zaloZenym na dobu neurcita za ucelom

'V zmysle zaverov Rozporového
konania zo diia 21.11.2022 text
doplneny a upraveny. C. Koncept
najomnych vztahov - podporovat’
spolupracu existujucich a
potencialnych najomcov zavlahového
systému a pri vyuzivani zavlahove;j
vody na farméch, napr. formou
vodnych fariem, vodnych druzstiev,
vyuzivajuc spolo¢ny vodny zdroj a
zavlahové systéemy (TPC HZZ), -
podporovat’ spolupracu a spolutcast’
existujucich a potencidlnych ndjomcov
zavlahového systému, pri vyuzivani
zavlahovej vody s moZznostou
rekonStruovat’ a modernizovat’
zavlahové systémy, - v lokalitach, kde
st uzatvorené najjomné zmluvy a
pol'nohospodari aktivne vyuzivaja




podnikania a zabezpeCovania hospodarskych a socialnych potrieb
svojich ¢lenov, predovsetkym za Gi¢elom umoznenia pristupu k
zavlaham pre pol'nohospodarsku vyrobu ¢lenov druzstva a za
ucelom obnovy zavlahovych systémov a suvisiacich
vodohospodarskych zariadeni. Ciel'om druzstva a jeho Clenov je
spolo¢nd snaha pol'nohospodarskych podnikov nachadzajucich sa
v spadovej technicky zavlaziteI'nej oblasti v dosahu zavlahovej
sustavy zavlahového kandlu resp. vodnej nadrze vyuzit’ pre
zavlazovanie a zefektivnenie svojej vyrobnej ¢innosti vodny zdroj
zavlahového kanalu a resp. vodna nadrz, zmodernizovat’
zavlahovl ststavu vratane jej technickych a technologickych
Casti ako aj prevadzkovat zavlahovu ststavu po jej rekonstrukeii.
Napliiou ¢innosti druzstva je rekons$trukcia zavlahovej sustavy,
jej sprevadzkovanie a zabezpecenie pristupu k nej jeho ¢lenom a
za urcitych podmienok tretim subjektom, - tam kde sa nesformuje
vodné druzstvo a je existujici ndjomny vztah k HZZ nie je nutné
takyto stav menit. Vodné druZstvo zaloZené s dostatocnym
zastupenim pol'nohospodarov by ale malo byt preferovanym
najomcom, - koncept predpoklada vznik nezavislych subjektov a
to tak pravne ako aj finan¢ne, - po pravnej stranke nezavislost’
znamena spravovat’ vlastny majetok, bez rizika vypovede
najomnej zmluvy. Najomna zmluva uzavreta so Statnym
podnikom predstavuje urcité riziko, vzhl'adom na meniace sa
pohl'ady vedenia rezortu na sposob nakladania s HZZ, - po
finan¢ne;j stranke nezavislost’ znamena prevadzkovat HZZ a HOZ
v regione za takych podmienok, ktoré plne pokryja prevadzkové
naklady, - pre potreby tohto navrhu opatreni na zabezpecenie

obnovy a rozvoja hydromelioracii a vzhl'adom na urychlenu

zavlahy, sa umozni nésledné
pokracovanie s novou dobou
najomného vztahu, - v lokalitach, kde
vznikne dopyt po zavlahach zo strany
pol'nohospodarov sa nasledne umoznit’
vznik novych ndjomnych zmluv a;j s
moznost'ou dlhodobého najmu.




potrebu nastavenia financovania HZZ navrhujeme ponechat’
Statny podnik ako spravcu HZZ a vodné druzstva ako najomcu
HZZ. Odovodnenie: Zamerom formovania vodnych druZzstiev je
vytvorit’ organizaciu, zabezpecujucu prevadzku a investicny
rozvoj zavlahovych celkov tak, aby sa umoznili Gspory z rozsahu
a koncentrovalo sa know-how najlepSich odbornikov. Druzstvo je
spoloCenstvom neuzavretého poctu fyzickych a pravnickych oséb
zalozenym na dobu neurcita za ucelom podnikania a
zabezpecCovania hospodarskych a socialnych potrieb svojich
Clenov, predovSetkym za ICelom umoznenia pristupu k zavlahdm
pre pol'nohospodarsku vyrobu ¢lenov druzstva a za uc¢elom
obnovy zavlahovych systémov a suvisiacich vodohospodarskych
zariadeni. Ciel'om druZstva a jeho ¢lenov je spolo¢na snaha
pol'nohospodarskych podnikov nachadzajtcich sa v spadovej
technicky zavlaziteI'nej oblasti v dosahu zavlahovej stistavy
zavlahového kandlu resp. vodnej nadrze vyuzit pre zavlazovanie
a zefektivnenie svojej vyrobnej ¢innosti vodny zdroj zavlahového
kanalu a resp. vodnll nadrz, zmodernizovat’ zavlahovu sustavu
vratane jej technickych a technologickych casti ako aj
prevadzkovat’ zavlahovl ststavu po jej rekonstrukcii. Napliou
cinnosti druZstva je rekonstrukcia zavlahovej sustavy, jej
sprevadzkovanie a zabezpecenie pristupu k nej jeho ¢lenom a za
urcitych podmienok tretim subjektom. Moderné zavlahy si
vyzaduju vyuzivanie najmodernejsej techniky. Je Ziaduce, aby sa
jednotlivi pol'nohospodari v danom druzstve poznali, pricom by
mali byt’ z jednej ucelenej lokality a ich si¢asne prenajaté CS by
mali na seba nadvédzovat’. V zavlaharskom druzstve by boli na

zakladnom imani zastipeni pomerne vSetci pol'nohospodari, ktori




uzivaji podu na tzemi zavlazitel'nej plochy druzstva a ktori by o
Clenstvo prejavili zaujem. V pripade, ze pestovatelia budii mat’
zaujem o zavlahovu vodu, ale z roznych dévodov nebudu mat’
zaujem investovat’ do aktivit vodného druzstva, budi mat’ vzdy
pravo pozadovat’ dodavku zavlahovej vody. Toto pravo bude
zadefinované v ,,Statite vodného druzstva®. Tam, kde je zavlaha
prenajata a nie je dopyt po vzniku Vodného druZstva, je potrebné
akceptovat’ tento stav a nenutit’ ho vytvarat.

SPPK

'VSeobecna pripomienka k materialu

SPPK zasadne ziada o prepracovanie predlozeného materidlu tak,
aby bol budovany sucasne na dvoch zakladnych pilieroch, a to na
sukromnej sfére, ktorta predstavuju podnikatelia a zaroven na
Statnej urovni. Odovodnenie: SPPK povazuje za neprijatel'né, aby
opatrenia v oblasti hydromelioracii boli naviazané vylu¢ne len na
Stat v zastapeni spravcom zavlahovych systémov, ¢im by sa v
tomto odvetvi vytvoril §tatny monopol. Je bezpodmienecne nutné
a nevyhnutné dopracovat’ do celého predloZeného materialu aj
sukromné osoby, nakol’ko aj oni maju zaujem podiel’at’ sa na
rekonStrukcii a modernizacii zavlahovych a odvodiovacich
systémov na Slovensku. V sucasnosti platny legislativny ramec
neumoziuje pol'nohospodarom realne Cerpanie prostriedkov na
tuto ¢innost’. Doteraz vyhlasené vyzvy boli obmedzené,
neadresné a vo vacsine pripadov nesplnitel'né. Zaroven SPPK
upozoriuje na skuto¢nost’, Ze aj samotny Strategicky plan
spolo¢nej pol'nohospodarskej politiky 2023 - 2027 predpoklada,
resp. umoznuje poskytnut’ podporu pol'nohospodarskym

podnikom na opravnené naklady na investicie do zavlah v

'V zmysle zaverov Rozporového
konania zo dna 21.11.2022 text
upraveny. Materal nepodporuje Statny
monopol naopak opisuje moznosti
spoluprace, aktivit, projektov,
informacii, zapajanie sa aj do
lokalneho vodného a podneho
planovania pol'nohospodarov, obce,
miestne komunity, ochrandrov, lesnych
hospodérov, projektantov
pozemkovych uprav, krajinnych
architektov, vlastnikov, uzivatel'ov a
spravcov pozemkov, SVP, $.p., HM,
$.p., VV, §.p., SHMU, VUVH, SAZP,
MZP SR, SAV, SPU, STU Bratislava,
TU Zvolen, NLC, VLM SR a d’alSie
subjekty v ramci zakladania
partnerstiev.




rozsahu 75 %, pricom pol'nohospodarsky podnik uhradi zvy$nych
25 % z vlastnych zdrojov. V prvom rade by mali mat’ moznost’
pol'nohospodari rekonstruovat’ a modernizovat’ zavlahové
systémy za podmienky, ze 25 % nékladov budu hradit’ z
vlastnych zdrojov. Predlozeny material je nevyhnutné dopracovat
aj z toho doévodu, Ze jeho cielom musi byt’ spustenie procesu na
dlhodobé obdobie, a to aspoii na 6 -7 rokov, bez ohl'adu na
aktualnu politicka garnitaru, nakol’ko je nepripustné, aby sa
opatrenia v oblasti hydromelioracii menili s oh'adom na aktuélne
politické zastupenie, ¢im by sa vnasala neunosna miera neistoty.
Potreba dlhodobej stability sa preukazuje okrem iného aj v tom,
ze celkovy proces od vypracovania projektu az po samotnil
realizaciu rekonstrukcie alebo modernizacie trva vo vacSine
pripadov az dva roky. Navrhované opatrenia musia mat’
univerzalny charakter, pri¢om v iom musi byt’ jednoznacne
definované kto je opravnenym ziadatel'om.

SPPK

'VSeobecna pripomienka

SPPK Ziada dopracovat’ do predloZeného navrhu podmienky, za
ktorych budi prenajimané pol'nohospodarom zavlazovacie
systémy zrekonstruované alebo modernizované Statom, resp.
Statnym podnikom. Odovodnenie: Pre pol'nohospodarov je
nevyhnutné vopred poznat’ podmienky, za ktoré budu Statom
rekonsStruované zavlazovacie systémy prenajimané. Ak sa v
dosledku takejto rekonstrukcie neprimerane navysi najomne,
pol'nohospodari si nebudi mdct’ z finanénych dovodov dovolit’
vstupit’ alebo zotrvat’ v takychto najomnych vztahoch. Z toho

dovodu sa obavame, aby Statom vykonané rekonsStrukcie

'V zmysle zaverov Rozporového
konania zo dia 21.11.2022 je
pripomienka vyjasnend, akceptovana
7o strany AZZZ a text doplneny.
IMPRYV SR v spolupraci so Statnym
podnikom Hydromelioracie, §.p.
stanovi sposob, rozsah a podmienky
dotacnej politiky (finan¢né prostriedky
zo SR, EU a SP SPP SR 2023-2027)
tak, aby agropodnikatelia boli

pozitivne motivovani vyuZzivat’




nepdsobili kontraproduktivne, a to aj napriek dobrému umyslu
Statu.

hydromeliora¢né zariadenia.
Zabezpeceni analyzy realnej potreby
obnovy a rekonstrukcie existujucich
zavlahovych zariadeni, zavedie
metodiku pre posudzovanie,
vyhodnotenie, poskytovanie
finan¢nych prostriedkov a vypracuje
priorizaciu adaptacie meliorizaénych
zariadeni na zéklade datovo podlozene]
analyzy zohl'adiujucej naklady a
benefity, aj s oh'adom na
mimoprodukcné funkcie pody a
krajiny.

SPPK

K bodu 2.1 (strana 9)

SPPK Ziada vypustit’ Predbezny navrh aktualizacie investi¢ného
programu zavlahovej infrastruktiry vo vlastnictve Statu v sprave
Hydromelioracie, §. p.. Zaroven Ziada stanovit’ vSeobecné
pravidla, podla ktorych sa budu ur¢ovat’ lokality, prehodnotit’ a
upravit’ rozdelenie finan¢nych prostriedkov a pri prehodnoteni
zobrat’ v tivahu aj iné merné jednotky okrem ha zavlahového
obvodu. Oddvodnenie: Je nepripustné, aby stibor opatreni v tomto
dokumente, ktory ma byt vSeobecnym, univerzalnym
materidlom, stanovoval konkrétne investi¢né programy s presnym
vy€islenim. Zoznam v predloZzenom materiali je vytvoreny ,,0d
stola® bez blizSich informacii. Zoznam lokalit je tenden¢ny, mal
by byt ureny na zaklade vyzvy, do ktorého by boli predkladané
projekty. Zasadne by uréenie zoznamu malo vychadzat’ z dopytu

'V zmysle zaverov Rozporového
konania zo dna 21.11.2022 text
upraveny.




zo strany pol'nohospodérov. Ak je ur€eny rozpocet 55 000 000,-
EUR na obnovu a modernizaciu zavlahovej infrastruktury, tak na
ha zavlahového obvodu by pripadalo objektivne 933,28 EUR. Ak
je jedinou mernou jednotkou ha zavlahového obvodu, tak
uvedené rozdelenie finan¢nych prostriedkov je absolutne
neprimerané, diskrimina¢né a znevyhodnujuce.

K prilohe ¢. 4 bodu 1, druhému odseku navrhu (strana 24)
Terminy uvedené v druhom odseku navrhujeme prehodnotit” a

'V zmysle zaverov Rozporového
konania zo diia 21.11.2022 je priloha
C.4 Plan investicii do zdvlahovej siete

SPPK jupravit. Odovodnenie: Terminy uvedené v druhom odseku sa vypustend a nahradend Prilohou €. 4
javia ako nerealne. Z tohto dovodu povazujeme za nevyhnutné Schéma infrastruktiry odvodnovacej
ich prehodnotenie a Gpravu na redlne dosiahnutelné. siete a siete OCS v ramci izemia celej

SR.
K bodu 5, Prierezové nastroje (strana 15)
'V navrhovanom pismene B Ziadame v Stvrtom odseku vypustit’

SPPK slovo ,.farmarov* a nahradit’ ho slovom ,,po'nohospodarov*. Material upraveny
Odovodnenie: Ziadame o zachovanie povodnej slovenskej
terminologie, ktorym je ,,pol'nohospodar.

K bodu 5, Prierezové nastroje (strana 15)

'V pismene C ziadame vypustit’ Stvrtu odrazku o moznosti

udelenia $tipendii ¢lenom projektovych timov. Odovodnenie: V zmysle zaverov Rozporového
SPPK konania zo dna 21.11.2022 bol text

Osoby posobiace v sikromnej sfére nepotrebuju uvedené
Stipendid a na vedeckych pracovnikov, pripadne vyskumnikov sa
vztahuje pismeno D rovnakého bodu. Sme toho nazoru, Ze je

potrebné efektivne nakladat’ s financiami alokovanych na

upraveny v zmysle pripomienky




hydromeliorécie a nie je pripustné ich plytvanie na ¢innosti,
ktorych prinos je neisty.

SPPK

K bodu 5, Prierezové nastroje, pismeno A (strana 14)

V tretej odrazke Ziadame doplnit’ nasledovnu ¢innost’:
,optimalizacia personalneho osadenstva®. Stvrta odrazku
navrhujeme premiestnit’ na zac¢iatok, aby bola prvou odrazkou
pismena A, ¢im by sa zdoraznila dolezitost’ tohto opatrenia.
Zaroven ziadame formulovat’ opatrenia tak, aby v Ziadnom
pripade neuskodili pol'nohospodarom. Navrhujeme
predkladatelovi zvazit’ vhodnost’ reStrukturalizacie
Hydromelioricie, §. p.. Odovodnenie: Vzhl'adom na historiu a
fungovanie Statneho podniku Hydromelioracie, $. p., povazujeme
za vhodné zamysliet’ sa nad moznostou, ¢i by nebolo
efektivnejsSie vytvorit na MPRV SR novu sekciu, ktora by do
budicna vykonavala ¢innosti Statneho podniku Hydromelioracie,

S. p..

Material upraveny v zmysle
pripomienky

SPPK

K bodu 4, Stvrtému odseku navrhu (strana 10)

Vetu v zneni: ,,Vybudovana infrastruktira hydromelioracii v
krajine prispeje k ochrane tizemia pred povodiiami v primeranom
rozsahu pri primeranych nakladoch.* navrhujeme vypustit’ alebo
preformulovat’. Odévodnenie: Vybudovana infrastruktura
hydromeliorécii je v katastrofalnom stave. Je preto otazne ako
prispeje k ochrane uzemia pred povodiiami. Zaroven si
dovol'ujeme uviest,, Ze slovné spojenie: ,,v primeranom rozsahu
pri primeranych ndkladoch" je vel'mi vSeobecny a neurcity a je
potrebné toto slovné spojenie blizsie Specifikovat’.

V zmysle zaverov Rozporového
konania zo diia 21.11.2022 text
doplneny a upraveny.




K bodu 4, posledny odsek (strana 12)
Zasadne ziadame medzi zasady v bode tri doplnit’ aj uzivatel'ov
ornej pody, teda pol'nohospodarov. Odovodnenie: Pre ucely

Material upraveny v zmysle

SPPK ochrany a vyuzivania zrazkovej vody, ako aj ochrany pody je pripomienky
nevyhnutné zahrnat’ aj spolupracu s pol'nohospodarmi ako
uzivatel'mi ornej pody.
K bodu 8, §tvrtému odseku navrhu (strana 18) 'V zmysle zaverov Rozporového
Znenie druhej vety navrhujeme vypustit. Odévodnenie: konania zo dna 21.11.2022 je
Zanedbanie povinnosti tdrzby nemozno povazovat za spontannu pripomienka zo strany AZZZ
revitalizaciu. Prave tieto zarasty (samondlety) sposobuju akceptovana a text doplneny. Materiél
posSkodenie a nefunkénost’ niektorych Casti kanalov, nie je mozné, obsahuje informaciu v zmysle jeho

SPPK aby sa takéto samonalety ponechali ako biokoridory, ked’ze zadefinovasnych ciel'ov a to vytvorit’
funkC¢nost’ Statneho majetku je nemoznd v bezadrzbovom stave. metodiku pre priorizaciu adaptécie
M6zu spdsobit’ nepriechodnost’ kanalov, samovolné zéplavy na melioriza¢nych zariadeni na zaklade
neziaducich miestach, prerastanie do Cerpacich stanic a poruSenie datovo podlozenej analyzy
nie len Statneho, ale aj stkromného majetku. Prave toto je zohl'adnujucej naklady a benefity, aj s
potrebné vycistit’ a zamerat’ sa poriadne na drzbu a skvalitnenie ohl'adom na mimoprodukéné funkcie
prietoku kanélov. pody a krajiny.
K bodu 5, ¢asti ,,opatrenia nového pristupu®, bodu 1, Siestej
odrazke navrhu (strana 13) 'V zmysle zaverov Rozporového
Znenie predmetnej odrazky je potrebné rozpracovat’ konania zo diia 21.11.2022 je
podrobnejsie, alebo uviest’ ukon, ktorym by sa uvedené mohlo zo pripomienka zo strany SPPK

SPPK akceptovana a text doplneny. Kazdy

strany HMSP zabezpe¢it. Odovodnenie: Medzi krajinné prvky sa
radia solitéry, stromoradie, skupina stromov, medza. Z uvedeného
nie je zrejmé opatrenie, ktorym sa mé podporit’ vznik novych
krajinnych prvkov pre posilnenie biodiverzity. V

pol'nohospodarstve sa tieto krajinné prvky bezne nachéadzaju,

projekt alebo zasah bude posudzovany
individudlne, podl'a prisluSného
skutkového stavu veci.




pricom vytvorenie je podmienené aktivnou ¢innostou, ktora tu
nie je mozné z materialu vyvodit’. Preto v pripade zaujmu
ponechania a dodrzania uvedeného zameru je potrebné znenie
rozpracovat’ podrobnejsie, alebo uviest’ ukon, ktorym by sa
uvedené mohlo zo strany HMSP zabezpegit'.

K prilohe ¢. 4, ¢asti ,,Strednodoby plan podniku 2023 — 2025,
bodu 1 navrhu (strana 26)

'V zmysle zaverov Rozporového
konania zo dna 21.11.2022 je priloha
C.4 Plan investicii do zadvlahovej siete

SPPK [Znenie prvej vety navrhujeme vypustit. Odovodnenie: Hlavnym vypustend a nahradena Prilohou ¢. 4
cielom navrhu by malo byt’ zlepSenie vodozadrzného systému v Schéma infrastruktiry odvodnovacej
krajine a nie imidZ Statneho podniku. siete a siete OCS v ramci tizemia celej

SR.
K bodu 5, Casti ,,prierezové nastroje®, pismeno A (strana 14)
Znenie siedmej odrazky navrhujeme preformulovat’.
(Oddvodnenie: Z navrhovaného znenia nie je zrejmé, kto sa
povaZzuje za zakladatel'a. Ak sa bod venuje financovaniu, je
potrebné urcit’ z akého rozpoctu budi financované (EU alebo
SR). TaktieZ na ¢o maju prostriedky sluzit. Z uvedenych V zmysle zdverov Rozporového
dovodov navrhujeme znenie predmetnej vyhlasky preformulovat'. konania zo dita 21.11.2022 je
SPPK pripomienka zo strany AZZZ

V tejto stvislosti si zaroven dovolujeme upozornit’, Ze pravna
uprava ma byt’ jasnd, vecna a zrozumitelnd. Jednou z
nevyhnutnych sucasti obsahu principu pravneho $tatu je aj
poziadavka pravnej istoty. S uplatiiovanim tohto principu sa spéja
aj poziadavka predvidateI'nosti konania organov verejnej moci
(pravna istota), ktorej zakladom je jednoznaény jazyk a
zrozumitelnost’ pravnych noriem (nalez Ustavného sudu SR sp.

zn. PL. US 15/98). V tejto suvislosti si taktiez dovol'ujeme

akceptovana a text doplneny. Za
zakladatela sa povazuje MPRV SR.




uviest’, Ze nejasnost, viacvyznamovost’ a vagnost’ pojmov vytvara
stav pravnej neistoty, ¢im sa dostavajii do rozporu s &l. 1 Ustavy
SR. Pravny stav, ktory umoznuje r6znorody vyklad ustanoveni,
pri ktorom nie je ani na zéklade vSeobecného interpretacného
pravidla mozné vytvorit’ stav pravnej istoty je v rozpore s
principom pravnej istoty (nalez Ustavného sudu SR sp. zn. PL.
US 19/98).

K prilohe ¢.4, ¢asti ,,Zaver®, stvrtému bodu navrhu (strana
26)
Znenie Stvrtého bodu navrhujeme preformulovat. Odévodnenie:

'V zmysle zaverov Rozporového
konania zo dia 21.11.2022 je priloha
C.4 Plan investicii do zadvlahovej siete

SPPK .. Y. ; , vypustend a nahradend Prilohou €. 4
Oprava potrubia je len Cast’ prac, je potrebné na zaklade ey , ) )
.. S , , s X Schéma infrastruktary odvodiovacej
poziadavky pol'nohospodarov zisekovat’ siet’ za icelom redukcie . . y L., . .
) S . , , siete a siete OCS v ramci izemia celej
siete na potrebnu Cast’ doplnenim tsekovych uzaverov. SR
K bodu 5, ¢asti ,,opatrenia nového pristupu“, bodu 1, druhej Material upraveny v zmysle
odrazke navrhu (strana 13) pripomienky ,,pricom kazdy takyto
Znenie textu: ',,pr‘lé.om kazdy takyto projekt a za.sah bude ‘ projekt alebo zasah bude posudzovany
posudzovani individualne v procese povol'ovania a rekonStrukcie individuélne, podla prislusného
tychto vodnych stavieb.* navrhujeme upravit’ tak, aby bolo skutkového stavu veci, od ktorého
zrejmé, koho tym tvorca zavizuje a na aké tkony, kto je bude zavisiet' ukondenie procesu
SPPK

adresatom tohto procesu. Odovodnenie: Z uvedeného textu nie je
zrejmé, kto bude ziadat’ o schvalenie rekonStrukcie stavieb,
respektive akym spdsobom bude schval'ovaci proces prebiehat’.
Ak maji uvedené rekonstrukcie vykonat HMSP, predpoklada sa,
7ze schvalovanie nie je potrebné d’alSou institiciou, ked’Ze nema
potrebné informécie na objektivne postdenie potrieb
rekonstrukcie. Ak by to mal byt schval’ovaci proces pre

povolovania uskuto¢nenia alebo
rekonstrukcie takychto vodnych
stavieb. “ V zmysle zaverov
Rozporového konania zo dna
21.11.2022 je tiprava zo strany SPPK
akceptovana a text doplneny.




pol'nohospodarov a samospravy, je tento postup potrebné opisat’,
Co najviac zjednodusit’ a odbremenit’ od administrativnej zat'aze,
ked’Ze vsetka rekonstrukcia méa smerovat’ k zvelad’ovaniu
Statneho majetku a tiez k naplneniu vizie kvalitného vyuzivania
vody v krajine. Dovol'ujeme si zaroven upozornit’, Ze pravna
uprava ma byt jasnd, vecnd a zrozumitel'na. Jednou z
nevyhnutnych stucasti obsahu principu pravneho Statu je aj
poziadavka pravnej istoty. S uplatiiovanim tohto principu sa spaja
aj poziadavka predvidateI'nosti konania organov verejnej moci
(prévna istota), ktorej zakladom je jednoznacny jazyk a
zrozumitelnost’ pravnych noriem (nalez Ustavného sudu SR sp.
zn. PL. US 15/98). V tejto stvislosti si taktiez dovolujeme
uviest, Ze nejasnost’, viacvyznamovost’ a vagnost’ pojmov vytvara
stav pravnej neistoty, ¢im sa dostavaju do rozporu s ¢l. 1 Ustavy
SR. Pravny stav, ktory umoziuje ro6znorody vyklad ustanoveni,
pri ktorom nie je ani na zéklade vSeobecného interpretacného
pravidla mozné vytvorit’ stav pravnej istoty je v rozpore s
principom pravnej istoty (nalez Ustavného sudu SR sp. zn. PL.
US 19/98).

SPPK

K bodu 5, ¢asti ,,opatrenia nového pristupu“, bodu 1, piatej
odrazke, prvej vete navrhu (strana 13)

Znenie textu: ,,Zabezpeci udrzatel'nu starostlivost’ a beznt udrzbu
siete kanalov so zlepSenim produkénych a mimoprodukénych
funkcii okolitej krajiny.* Navrhujeme pouzit’ a nahradit’ nim
znenie textu na strane 18 navrhu, ktory obsahuje opa¢nu
formulaciu v zmysle ponechanie zarastov ako vegetacnych linii —
biokoridorov. Oddvodnenie: Uvedeny bod mdze vyrazne prispiet

'V zmysle zaverov Rozporového
konania zo dna 21.11.2022 text
doplneny a upraveny. vysvetlenie je na
str.5 Zasadnd zmena podmienok




ku skvalitneniu podmienok, ochrane vodnych stavieb a
spristupnit’ manipulacné plochy, avSak na strane 18 sa nachadza
opacna formulacia a teda ponechanie zarastov ako vegetacnych
linii - biokoridorov. Odporacame stranu 18 zosuladit’ s opatrenim
navrhovanym pre adaptivhu zmenu manazmentu.

SPPK

K prilohe ¢. 4, ¢asti ,,Strednodoby plan podniku 2023 — 2025,
bodu 6 navrhu (strana 27)

Znenie tretej vety navrhujeme bliZSie Specifikovat. Odovodnenie:
IN4jomcovia potrebuju byt vopred informovani a zaroven je
potrebné zahrnit’ ndklady spocivajlice v opravach a udrzbe
Statneho majetku. Sme toho nadzoru, Ze je potrebné zohl'adnit’ uz
realizované investicie pol'nohospodarov. Pre niektorych
pol'nohospodarov moze byt navySenie najmu netinosnym
nakladom. V nadviznosti na uvedené povazujeme za nevyhnutné
znenie tretej vety blizsie Specifikovat’. V roku 2007 stat odovzdal
uzivanie HZZ do rik pol'nohospodarov a prestal prispievat’ na ich
udrziavanie. Postupne sa zacali profilovat’ z radov ndjomcov
podniky, ktoré to s uzivanim zavlah myslia vazne, pricom tam
kde sa zavlahy nepouZzivali doSlo k ich rychlemu chatraniu,
pripadne zni¢eniu. V roku 2014, kedy Stat na zaklade novej
koncepcie zvysil ndjom za ha zavlazenej plochy z 0,033 eur na 3
eurd, doslo k rychlej selekcii ndjomcov, pricom behom pér rokov
klesla zmluvna vymera zavlazitel'nej plochy zo 150 tis. ha na
suCasnych 54 tis. ha. St€asny stav povazujeme za dno poklesu a
Cas, kedy je uzZ naozaj potrebné nastavit’ novy pristup, ktory

zabezpeci rozvoj. Zaroven si dovol'ujeme upozornit’, ze rozvoj

'V zmysle zaverov Rozporového
konania zo dna 21.11.2022 je priloha
C.4 Plan investicii do zadvlahovej siete
vypustend a nahradena Prilohou ¢. 4
Schéma infrastruktiry odvodiovacej
siete a siete OCS v ramci Gzemia celej
SR.




zavlah je priamo zavisli od rozvoja Specialnej rastlinnej vyroby,
pestovania cukrovej repy a osivovej kukurice.

SPPK

K bodu 8, tretiemu odseku navrhu (strana 18)

Znenie tretieho odseku navrhujeme vypustit’ alebo
preformulovat’. Odovodnenie: Znenie treticho odseku je potrebné
vypustit’ alebo preformulovat’. Textaciu je potrebné aktualizovat’,
nakol'ko nemdéze vychadzat z irelevantnych udajov.

Material upraveny

SPPK

K bodu 8, odsek 5 (strana 19)

7iadame doplnit’ do navrhovanej ¢asti materialu skuto¢nost’, Ze
ani pol'nohospodari, resp. agropodnikatelia nemohli reélne
obnovovat’ a rekonstruovat’ zavlahové systémy, nakol’ko doteraz
zverejnené vyzvy realne neumozinovali pol'nohospodérom, aby
ziskali zdroje na realizaciu svojich projektov. Suhlasime s tym, Ze
aktualny stav je alarmujtci. Désledkom nespravne nastavenych
pravidiel nebol vyluceny len Statny podnik, ale aj predstavitelia
sukromne;j sféry, teda pol'nohospodari. Preto apelujeme na MPRV
SR, aby upravil cely predlozeny dokument tak, aby bol stavany
na dvoch zakladnych pilieroch, ktorym je Stat a podnikatelia zo
sukromne;j sféry. V prvom rade by mali mat’ moznost’
pol'nohospodari rekonstruovat’ a modernizovat’ zavlahoveé
systémy s podmienkou, ze 25 % nakladov budu hradit’ z
vlastnych zdrojov. Okrem iného si dovol'ujeme uviest,, Ze je
rizikové ponechat’ na $tatny podnik vSetky ¢innosti v stvislosti s
pracami na zavlazovacich systémoch, nakol’ko $tatnemu podniku
kvoli ,,necinnosti* za poslednych 15 rokov chybaju praktické
skusenosti, ako aj odborni pracovnici.

'V zmysle zaverov Rozporového
konania zo diia 21.11.2022 text
CiastoCne upraveny.




Verejnost’

Celému materialu

strana 3 - Odvodiovacie kanale a odvodiiovacie Cerpacie stanice,
ktoré sluzia na odvadzanie prebyto¢nych vod z produkcne;j
pol'nohospodarskej pody .... zmenit’ text na .....na zachytenie a
odvadzanie prebyto¢nych - zavlahovych systémov urcenych na
zavlazovanie produkc¢nej pol'nohospodarskej pody. ..... zmenit’ na
zavlazovanie produkovanych plodin . Strana 4 - 4. Podpora
zdravia pody, obnovy krajiny a udrzate'ného obehu Zivin. ...
doplnit’ o obehu zivin a podnej vody - Pdda je najvacsim
rezervoarom vody a uhlika. .... doplnit’ uhlika, podnych
mikroorganizmov a organickej hmoty. Strana 5 - najymé niZin a
mokradi, ¢im prispela .... vymenit’ slovo mokradi za zamokrene;j
pody. Dovod - Mokrade sa neodvodiiovali pretoZze mokrad’ je
charakteristicka flérou a faunou a zamokrena poda len tym Ze je
nejaké obdobie zamokrena a potom vyschne vyparenim
prebytocnej vody. Toto je mozné nahradit’ v celom texte. -4
odstavec na konci - odvodnenia pddy, peCatenia povrchu, ale i
odolnosti krajiny ......pec¢atenie povrchu je spravne zastavanie
povrchu a ... odolnosti krajiny nahradit’ za ....odolnosti celkovej
Struktary krajiny Strana 5 - pdde. Zasadne musime zniZovat
zabery pody, zamedzit’ nevhodnému nakladaniu s dnovymi
sedimentmi a kalmi v pddohospodarstve a zvysit schopnost’
krajiny udrzat’ vodu a zlepsit’ zdravie pody tato veta odporuje
poziadavkam legislativy EU. Dovod Smernica 86/278/EHS Rady
z 12. juna 1986 o ochrane zivotného prostredia a najma pdody pri
pouziti splaskovych kalov v po'nohospodérstve ma v preambule:
... ked’Ze kaly z malych Cisti¢iek odpadovych vdd, ktoré Cistia

najma odpadové vody z domacnosti, predstavuja pre zdravie l'udi,

Material ¢iastocne upraveny na zaklade
odbornych pripomienok. Odborné
podnety a konstatovania berieme na
vedomie.




zvierat a rastlin a pre zivotné prostredie malé nebezpecenstvo a
mali by byt’ preto vynaté z urCitych stanovenych povinnosti
vzt'ahujucich sa k informaciam a potom.... ked’ze kaly m6zu mat’
cenné vlastnosti z hl'adiska poI'nohospodarstva a z tohto dévodu
je podpora ich pouzitia v pol'nohospodarstve, ak st spravne
pouzité, plne opravnend; ked’ze pouzitie splaskovych kalov
nesmie narusit’ kvalitu pody a pol'nohospodarskych produktov;
Dovod: Co st dnové sedimenty malych nadrzi? Odnesena poda z
okolitych poli. A tak by sme ju tam asi mali vratit’ aby vlastnici
tej pody pred jej eroznym odnosom mohli znovu na svojej
odnesenej pode hospodarit’. strana 6 - Podu vnimame ako
prirodzent uhlikovll a vodnt banku krajiny a jej povodi....
posledné slovo nahradit’ za ... ¢iastkovych povodi. slovo povodie
je oblast’ krajiny odvodnena az do mora. To je u nas Dunaj a
Visla. Ostatné su Ciastkové povodia strana 8 - Odvodnovacie
kanaly sa prenechaji pol'nohospodarom susediacich pozemkov
do najmu pripadne vypozicky, ktori buda vykonavat’ bezné
najnutnejSiu udrZiavacie prace na zverenych odvodiovacich
kanaloch. .... Otazka je o s tymi o pol'nohospodari nebudu
chciet’ udrzZiavat’ by sa mala diskutovat’ tiez. strana 9 prevy odsek
(Poznamka: Obnova a modernizacia zavlahovych systémov sa
bude realizovat’ len v existujucom zavlahovom obvode podl'a
uzivacieho povolenia a s platnym vodopravnym povolenim na
odber vody na zavlaZovanie - licencia) ... a moZno aj na okolitych
pozemkoch kde sa daji jednoducho nahradit’ nevyuzivané plochy
zavlahy a tak rezervy Cerpacich stanic. Napr dobudovanim par
metrov potrubia tomu kto ma zaujem o vodu a je tesne vedl'a

povodnej plochy. - uplatilovany princip ,,do no significant harm*




¢

,vyrazne nezhorSovat™ - doplnit’ Ze o je presne tloha malych
vodnych nadrzi. Aby sa nadmerne nevyuzivali aktualne zdroje
vody, najmé v suchom lete tak sa vyuzivaji prebytocné vody,
ktoré by v mimovegetacnom obdobi odtiekli bez vyuzitia ...
Strana 11 - 4 odsek - Zasadny poznatok je, Ze obsah organického
materidlu a reten¢né kapacita pody neustale a dlhodobo
medziro¢ne klesa. Tento stav ovplyviiujeme ... Sucastne s tym
klesa aj pH pddy a mnohé plochy maji znizent trodnost’ zIym
stavom zasob Vapnika a horcika. kedysi bolo meliora¢né
opatrenie aj vapnenie, ktoré dnes takmer nikto nevykonéava. Ma to
aj zasadny vplyv na reten¢nu kapacitu vody v pode. Treba zvazit
obnovu meliora¢ného véapnenia. - predposledny odsek--- Zdrava
krajina plni tri zdkladné funkcie pri distribucii zrazkovej vodyl:
1. optimalne vsakuje vodu do pddneho profilu a podlozia v
zavislosti od svojich prirodzenych fyzikalnych parametrov, 2.
vytvara priaznivé podmienky pre vypar vody z povrchov — pody,
rastlin, vodnych a ostatnych ploch, 3. odvadza len prirodzené
prebytky vody z povodia rie€nou siet’'ou .....toto tvrdenie neplati
na tazkych a vel'mi tazkych pddach, ktoré st tam povodné a v
nenarusenej krajine a preto boli odvodnené aby sa vytvoril aj
vzdu$ny priestor potrebny pre rast rastlin. Strana 13 1. Adaptivna
zmena manazmentu odvodiovacej siete posledné opatrenie -
Chyba tu tloha prehodnotit’ zmenu ploSného rozsahu obci od
roku vystavby odvodneni dodnes a vplyv odvodiovacich rigolov
v obci na pritok vody do rendznych kanalov a potom tiez vplyv
pricestnych rigolov mimo obci na sav, kvalitu a mnoZstvo vody v
hydromeliora¢nych kanaloch. NaSe sktsenosti su Ze je to

zakladny prvok zmeny stavu drendZnych ale aj zavlahovych




kanalov. - 2. Zdroje vody - zrazkova voda je primarny zdroj
dopiniania a obnovy zasob vody v ekosystémoch krajiny, -
zavlahové vodné nadrze, - povrchové vody, - podzemné vody,
(Strkoviska, studne) .... Tu bude rozpor so zakonom o vodach
ktory riesi podzemné vody vyhradne pre iné tcely a Strkoviska st
zdroj zmeny kvality podzemnych vod - regenerované odpadové
vody - tu bude rozpor s poziadavkami normy kvality zdvlahovej
vody - mikrobidlne zloZenie ... Strana 15 druha odrazka ....
vytvorit’ plany integrovaného manazmentu vntutornych vod v
krajine......vnutorné vody by som na viacerych miestach nahradil
slovami lokalne zdroje vody. Ale potom mame zavlahové vody z
velkych nadrzi - Sirava, Slifiava, Horna Kralova a pod a tie
zachytavaju vody z hornych ¢asti povodia velkej rieky - napr.
Sihava poskytuje vody az z Liptova pre zavlahy na Trnavsku a to
uz nie st vnutorné vody. Strana 16 Veda, vyskum a inovacie v
oblasti hydromelioracii Nie je to rieSené akym spdsobom. Za
posledné obdobie v Agentire VEGA v oblasti pol'nohospodarstvo
nebol podporeny ziaden takyto projekt a preto sa podavali v
oblasti Prirodné vedy kde to bolo schodnejsie. V schvalenych
projektoch sa moc nehl'adelo na smerovanie pol'nohospodarskych
zaujmov Slovenska., Asi by sa to malo dostat’ do hodnotiacich
kritérii nie len citacie v americkych Zurnaloch. Pripadne vytvorit
financovanie na Ministerstve Strana 17 5 odsek - A zaroven by sa
malo riesit’ to ¢o bolo doteraz pisané ako vnutorné vody. Na
ploche by sa zasadne mali pestovat’ také plodiny ktoré
nespotrebuju viac vody ako maju k dispozicii z lokalnych zrazok
a ak chcu viac tak to musi byt’ doplnené¢ " DOPLNKOVOU
7ZAVLAHOU" Pestovanim plodin s nadmernou spotrebou vody




sa vytvara deficit podzemnej vody lebo vSetky zrazky sa
spotrebuju na pestované plodiny TAK vznika SUCHO. V texte je
viacero chyb ktoré som schopny poslat’ po poziadani na moju
adresu lubos.jurik@uniag.sk Pripomienky mam priamo v
dokumente v PDF




