VYHODNOTENIE MEDZIREZORTNEHO PRIPOMIENKOVEHO KONANIA

Akc¢ny plan boja proti environmentalnej kriminalite na roky 2021 — 2025

Spdsob pripomienkového konania
Pocet vznesenych pripomienok, z toho zasadnych
Pocet vyhodnotenych pripomienok

Pocet akceptovanych pripomienok, z toho zasadnych

Pocet Ciastocne akceptovanych pripomienok, z toho zdsadnych

Pocet neakceptovanych pripomienok, z toho zasadnych

Rozporové konanie (s kym, kedy, s akym vysledkom)

Pocet odstranenych pripomienok
Pocet neodstranenych pripomienok
Rozporové konanie (s kym, kedy, s akym vysledkom)

Pocet odstranenych pripomienok
Pocet neodstranenych pripomienok
Rozporové konanie (s kym, kedy, s akym vysledkom)

Pocet odstranenych pripomienok
Pocet neodstranenych pripomienok
Rozporové konanie (s kym, kedy, s akym vysledkom)

Pocet odstranenych pripomienok
Pocet neodstranenych pripomienok

bezny, 10 pracovnych dni (2. — 16. 9. 2020)
44 /15
44

16 /3
472
24 /10

Ministerstvo Zivotného prostredia SR, 25. 09. 2020, rozpor bol odstraneny

pri zasadnych pripomienkach ¢. 7, 10, 12, 13. Ciastoéne bol rozpor odstraneny pri
pripomienke ¢. 5. Nepodarilo sa odstranit’ rozpor pri pripomienkach ¢. 1, 2, 3, 4, 6,
8,9a1l.

4

9

Asociacia zamestnavatel'skych zvizov a zdruzeni SR, 25. 09. 2020, rozpor bol
pri zasadnej pripomienke odstraneny. Pripomienka bola akceptovana.
1

0

Institat vodnej politiky, 25. 09. 2020, rozpor bol pri zasadnej pripomienke bol
pri zasadnej pripomienke odstraneny. Pripomienka bola akceptovana.

1

0

Ministerstvo zivotného prostredia SR, uroven ministrov, 24. 11. 2020, rozpor
nebol odstraneny pri ziadnej pripomienke.
0
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Sumarizacia vznesenych pripomienok podla subjektov:

O<

Subjekt

Pripomienky
do terminu

Pripomienky
po termine

Nemali
ripomienkyj

Vobec
nezaslali

.]Asociacia priemyselnych zvizov

1 (10,02)

.]Asociacia zamestnavatel'skych zvézov a zdruzeni Slovenskej republiky

1 (00,12)

. Ministerstvo hospodarstva Slovenskej republiky

1 (10,02)

. Ministerstvo obrany Slovenskej republiky

1 (10,02)

. Ministerstvo podohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej republiky

6 (60,07)

. Ministerstvo prace, socialnych veci a rodiny Slovenskej republiky

1 (10,02)

. Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky

28 (150,132)

R[Q| N[N | ]|W[(IN|—

. [Verejnost’

1 (00,17)

Ne)

. |Statisticky tirad Slovenskej republiky

—
O

Néarodny bezpenostny urad

—
f—

[Urad priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky

—
[\

Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky

—
98]

[Urad geodézie, kartografie a katastra Slovenskej republiky

—
AN

organov Statnej spravy)

[Urad pre normalizaciu, metrolégiu a skii§obnictvo Slovenskej republiky
(Urad vlady Slovenskej republiky, odbor legislativy ostatnych Gstrednych

R IcH IR IR I

15.|Protimonopolny urad Slovenskej republiky

16 [Urad jadrového dozoru Slovenskej republiky

17 Ministerstvo financii Slovenskej republiky

18.[Narodna banka Slovenska

SR IR IS

19./Generalna prokuratira Slovenskej republiky

4 (40,0z)

20.Ministerstvo investicii, regiondlneho rozvoja a informatizacie Slovenske;j

republiky

21 Ministerstvo zahrani¢nych veci a eurdpskych zalezitosti Slovenskej
republiky

22 Ministerstvo Skolstva, vedy, vyskumu a Sportu Slovenskej republiky

23.Bezpecnostnd rada Slovenskej republiky

24 Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky




25.

Ministerstvo zdravotnictva Slovenskej republiky

26.

Ministerstvo kultiry Slovenskej republiky

27.

Urad vlady Slovenskej republiky

28.

Urad pre verejné obstaravanie

29.

Urad pre normalizaciu, metrologiu a skugobnictvo Slovenskej republiky

30.

Spréva Statnych hmotnych rezerv Slovenskej republiky

31.

INajvyssi kontrolny urad Slovenskej republiky

32.

INajvyssi sud Slovenskej republiky

33.

IN4rodna rada Slovenskej republiky

34.

Kancelaria Ustavného sidu Slovenskej republiky

35.

Odbor aproximacie prava sekcie vladnej legislativy Uradu vlady SR

36.

Slovenska pol'nohospodarska a potravinarska komora

37.

Zdruzenie miest a obci Slovenska

38.

Splnomocnenec vlady Slovenskej republiky pre romske komunity

39.

Konfederdcia odborovych zvizov Slovenskej republiky

40.

Republikova inia zamestnavatel'ov

41.

Urad pre dohlad nad zdravotnou starostlivostou

42.

Konferencia biskupov Slovenska

T R T R B R T Il I Il I Il I el R Rl I I el et

Spolu

40 (250,157)

4 (40,02)
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Vyhodnotenie vecnych pripomienok je uvedené v tabul’kovej Casti.

Vysvetlivky Kk pouzitym skratkam v tabulke:
O — obyc¢ajna A — akceptovana
Z — zasadna N — neakceptovana

CA — ciastocne akceptovana




Subjekt Pripomienka Typ | Vyh. Sposob vyhodnotenia
) ) ) ) Pripomienka nebolo akceptovana,
K vlastnému materialu ako celku Materialu si dovol'ujeme vytknat’, P , , y P . ,
. ) . , R nakol’ko mame za to, Ze povinnost
7ze len okrajovo sa v iom spomina potreba spoluprace so e , ..,
, , . i , o ulozena Staitnym orgdnom v ramci ulohy
sukromnych sektorom v zaujme prevencie a vymeny najlepsich o , , ,
) , X ., , B 2.24 zaviest Struktirovanu spolupracu so
APZ  |postupov, aj to v uplnom zavere materidlu. Sme nézoru, ze aby bol O N |, , . , .
) : ) L. .. i R sukromnym sektorom a mimovladnymi
boj proti environmentélnej protipravnej ¢innosti efektivny, bude A , e :
, , , , . , organizaciami uz v prvy rok u¢innosti
prave spolupraca so sutkromnym sektorom jednou z podstatnych - .. S
.. y , A . L ak¢ného planu je v tomto ohl'ade
zloziek aktivit na to zameranych. Z toho dévodu si myslime, ze tejto Jostatodns
. - L s ostato¢na.
spolupraci mohol byt v materiali venovani va¢si priestor.
Pripomienka bola akceptovana. Do bodu
1.4 vlastného materialu bolo doplnené
.. i , ey ey , nové pism. h) s textom ,,poziadat’
Ziadame do pracovnych skupin zapojit’ aj clenov menovanych P , ) p L,
] i ] . . K ) reprezentativne zamestnavatel'ské
reprezentativnymi zamestnavatel'skymi zdruzeniami. Zdovodnenie: L. } ,
AZ7ZZ SR |. ., T , ] Z A |zdruzenia o menovanie odbornikov do
Clenovia tychto zdruzeni majt vel'kl znalost’ z prostredia praxe , , )
C e, . e R skupin uvedenych v bode 1.3 pism. a),
domadcej a j zahrani¢nej a tym vedia vo vel'kej miere napomdct’ k , , , e
bjasiiovaniu protipravnej environmentalnej ¢innosti pism. b), pism. h) a pism. 1) so
0 . , .
) protip ! ! zodpovednym: MV SR a s terminom do
31.12.2021.
Pripomienka nebola akceptovana,
Odporucame do predkladacej spravy uviest, ako bola smernica EU nakol’ko nepovazujeme za potrebné
MHSR . , . O N L1 . ,
parlamentu a Rady 2008/99/ES transponované do narodne;j uvadzat’ podrobnosti o transponovani
legislativy. smernice Vv texte predkladacej spravy.
MOSR 0 A [Pripomienka bola akceptovana.

Do predloZeného materialu ,,Akény plén boja proti environmentélnej

Ministerstvo obrany Slovenskej
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protipravnej ¢innosti na roky 2021-2025* odpora¢ame medzi
subjekty, ktorych sa predmetny akény plan dotyka, doplnit’
Ministerstvo obrany SR — Vojensku policiu, ako subjekt ktory sa
bude podielat’ na plneni urcitych opatreni akéného planu,
zameranych predovsetkym na odhalovanie environmentalne;j
protipravnej ¢innosti. Odovodnenie: Vojenska policia v zmysle
plnenia uloh vymedzenych zékonom ¢. 124/1992 Zb. o Vojenskej
policii zabezpecuje policajni ochranu vojenskych objektov a
priestorov, vojenskych obvodov, vojenského materialu, ako aj
majetku Statu v sprave alebo v uzivani rozpoc¢tovej organizacie,
prispevkovej organizacie alebo Statneho podniku, ktorych
zriad’ovatel'om alebo zakladatel'om je ministerstvo obrany SR, kde
medzi uvedené subjekty patria aj Vojenské lesy a majetky S.p. .
Vojenska policia zarovenl odhal'uje trestné Ciny a zist'uje ich
pachatelov a robi opatrenia na predchadzanie trestnej Cinnosti. Z
uvedenych dévodov sa problematika boja proti environmentélne;j
protipravnej ¢innosti priamo dotyka aj Vojenskej policie, ktora sa v
ramci vojenskych obvodov v sprave Vojenskych lesov a majetkov
S.p. , podiel’a na odhalovani environmentélnej protipravnej ¢innosti.
'Vojenska policia ma taktiez ¢lenov v narodnej expertnej skupine na
eliminaciu environmentalnej kriminality zriadenej pri
medzirezortnom Expertnom koordinaénom organe pre boj so
zlo¢innost'ou. Vojenska policia ma zdujem podiel’at’ sa na eliminacii
environmentalnej kriminality v podmienkach rezortu obrany, za
tymto ucelom prehlbovat’ medzirezortna spolupracu v danej oblasti a
preto navrhujeme, aby bola Vojenska policia zaclenena medzi
subjekty ktoré sa budu podiel’at’ na plneni opatreni Ak¢éného planu
boja proti environmentalnej protipravnej ¢innosti na roky 2021-

republiky bolo pridané medzi subjekty,
ktorych sa tykaji opatrenia akéného
planu na str. 5 vlastného materialu, do
bodu 1.3 pism. a), pism. ¢), pism. e),
pism. f), bodu 1.4 pism. b), pism. e),
pism. g), ako zodpovedny subjekt do
bodov 2.1, 2.3, 2.6 2 2.9.




2025.

MPRVSR

K bodu 1.3 pism. i) - odporucame zvazit' v bode 1.3 pism. i) pouZitie
slovného spojenia ,,potravinova bezpecnost™. Pokial’ sa ma na mysli
,,dostatocny pristup k potravinam®, pouzitie terminu ,,potravinova
bezpecnost™ je spravne. Ak sa vS§ak ma na mysli bezpe¢nost’
potravin, odpori¢ame pouzit’ termin ,,bezpecnost’ potravin®.

Pripomienka bola akceptovana. V bode
1.3 pism. 1) bolo slovné spojenie
,potravinovej bezpecnosti® nahradené
slovnym spojenim ,,bezpecnosti
potravin®.

MPRVSR

'V bode 1. 3 pism. b) navrhujeme doplnit’ do odbornej koordinacnej
pracovnej skupiny aj rezort MPRV SR z dovodu, Ze problematika
ochrany pody je aj v gescii MPRV SR, ktoré v prisluSnom
ustanoveni chyba.

Pripomienka bola akceptovana.
Ministerstvo pddohospodérstva rozvoja
vidieka Slovenskej republiky bolo
pridané medzi ¢lenov skupiny pre oblast’
nelegéalneho znecistovania ovzdusia, vod
a pody.

MPRVSR

'V bode 1. 5 navrhujeme medzi spolupracujice organy zaradit’ aj
regionalne pracoviska Sekcie kontroly Ustredného kontrolného a
skusobného tistavu polnohospodarskeho v Bratislave (UKSUP) -
oddelenie kontroly rastlin a vonkajSia hrani¢nd kontrola.

Pripomienka bola akceptovana.
Zastupcovia regionalnych pracovisk
sekcie kontroly Ustredného kontrolného
a skusobného Ustavu
pol'nohospodarskeho boli zaradeni medzi
clenov regionalnych skupin.

MPRVSR

'V bode 2. 3 navrhujeme urcit’ jeden ustredny orgén Statnej spravy,
ktory bude zodpovedny za zabezpecenie hlavne finan¢ného pokrytia
rieSenia celého ,,Ak¢éného planu boja proti environmentalne;j
protipravnej ¢innosti na roky 2021 — 2025%.

Pripomienku nebolo moZné akceptovat’.
Identifikédcia materidlno-technickych

a personalnych subjektov je iba

Vv posobnosti tychto subjektov. Ulohy
ulozené akénym pldnom vyplyvaju

z platnych pravnych predpisov a jeho

schvalenim ned6jde k vyseniu ich




nakladov.

MPRVSR

'V bode 2.15 navrhujeme doplnit’ medzi zodpovednych za zasielanie
relevantnych informécii o pripadoch environmentalnej protipravnej

¢innosti medzindrodnym orgdnom a organizaciam aj MPRV SR (za
oblast’ ilegalnych pesticidov).

Pripomienka bola akceptovana.
Ministerstvo podohospodarstva a rozvoja
vidieka Slovenskej republiky bolo
pridané medzi zodpovedné subjekty

Vv bode 2.15.

MPRVSR

'V celom materidli pozadujeme zaviest’ a pouzivat’ pre Ministerstvo
podohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej republiky pouzivant
skratku “MPRV SR*.

Pripomienka bola akceptovana. V celom
materiali bola nami pouzivana skratka
,,MPaRV SR* nahradena ,MPRV SR*

MPSVRSR

V predloZenej dolozke vybranych vplyvov predkladatel
identifikoval vplyvy na rozpocet verejnej spravy a napriek tomu
nevypracoval separatnu analyzu, preto je potrebné vzniknuta
diskrepanciu odstranit’. Zaroven si dovol'ujeme zopakovat’
pripomienku k analyze vplyvov na podnikatel'ské prostredie, ktorti
sme uplatnili v procese PPK a ktort predkladatel’ nezhodnotil. V
bode 3.5 prislusnej analyzy predkladatel’ deklaruje, ze ,,Pri zvySeni
obratu podnikatel'skych subjektov pdsobiacich v environmentélne;j
oblasti je mozné oc¢akavat’ vznik novych pracovnych miest pre
zamestnancov vyskumu a vyvoja v Slovenskej republike. Z
uvedené¢ho dovodu odporicame predkladatel'ovi opdtovne
prehodnotit’ socidlne vplyvy na pozitivne, ktoré je potrebné
identifikovat’ v dolozke vybranych vplyvov a zhodnotit’ ich v
analyze socialnych vplyvov predovSetkym v bode 4.4 vplyvy na
zamestnanost’ a na trh prace (priloha €. 4 Jednotnej metodiky na

posudzovanie vybranych vplyvov). Ak predkladatel’ m4 zato, ze

Pripomienka nebola akceptovana. Vplyv
na rozpocet verejnej spravy nie je mozné
odhadnut’, nakol’ko zavisi od mnozstva
faktorov, ktoré nie su v sic¢asnosti
zname. Navrhovany material neuklada
dotknutym subjektov Ziadne povinnosti
nad ramec sucasne platnej pravnej
upravy. Ich rozpoctové krytie bolo
odsuhlasené v rdmci schval'ovania
prislusnych povinnosti v legislativnom
procese. Socialne vplyvy nie je mozné
odhadnut, nakol’ko zlepSenie
ekonomickej situacie podnikatel'skych
subjektov pdsobiacich v tejto oblasti sa
nemusi nutne prejavit’ v zlepSeni
socialneho postavenia ich zamestnancov




predlozeny navrh socidlne vplyvy nezaklada, pripadne su marginalne
odporucame tuto skutocnost’ deklarovat’ v bode 10. Poznamky
dolozky vybranych vplyvov.

alebo v zvyseni poétu zamestnancov.

MZPSR

Dokumentacia k materialu obsahuje dve dolozky vplyvov. Z toho
jedna predpokladd zmenu vykonavacich predpisov a druhd nie.
Zaroven, nie je zrejmé ako sa predkladatel’ vysporiadal s
pripomienkami vyplyvajicimi z predbezného pripomienkového
konania (stanovisko komisie bolo nesuhlasné). Viaceré z
navrhovanych opatreni vytvaraji pozZiadavku na navySenie
personalnych kapacit dotknutych subjektov, no dolozka vplyvov to
nijakym sposobom nezohl'adiuje.

Pripomienka nebola akceptovana.
Material iba predpoklada zmeny
vykonavacich pravnych predpisov. Tieto
zmeny vSak budu iniciované v ramci
riadneho legislativneho procesu tvorby
pravnych predpisov na zdklade zistenych
nedostatkov pri implementacii akéného
planu jednotlivymi rezortmi podl'a ich
potrieb.

V ramci rozporového konania SO
zastupcami Ministerstva zivotného
prostredia Slovenskej republiky, ktoré sa
konalo dia 25. 09. 2020, bolo
vysvetlené, Ze dve doloZky vplyvov boli
vlozené omylom a zastupcom
Ministerstva zivotného prostredia SR
bola e-mailom zaslana platna dolozka
vplyv na d’alSie posudenie, ¢im bol
nedostatok odstraneny.

K pripomienkam vyplyvajlicim z
predbezného pripomienkového konania
uvadzame:

- pripomienka ,,V bode 4. Dotknuté




subjekty odporuca Komisia uviest’ aj
podnikatel’ské subjekty posobiace v
oblastiach upravenych
environmentalnym pravom.* bola
zapracovana.

- pripomienka ,,V bode 5. Alternativne
rieSenia odporuca Komisia uviest’
minimalne nulovy variant, t. j. pripad,
keby sa akény plan nerealizoval.“ Bola
zapracovanda. Nulovy variant bol pridany
do bodu 5.

- pripomienka ,,Komisia odporuca
predkladatel’'ovi prehodnotit’ socialne
vplyvy na pozitivne, ktoré je potrebné
deklarovat’ v dolozke vybranych vplyvov
a zhodnotit’ ich v analyze socidlnych
vplyvov‘ nebola zapracovana z dovodu,
7e socialne vplyvy nie je mozZné
odhadnit’. ZlepSenie ekonomickej
situdcie podnikatel'skych subjektov
posobiacich v tejto oblasti sa nemusi
nutne prejavit’ v zlepSeni socidlneho
postavenia ich zamestnancov alebo v
zvySeni poCtu zamestnancov.

- pripomienka ,,Komisia ziada, aby
predkladatel’ v spolupraci s dotknutymi
subjektmi verejnej spravy identifikoval a




nasledne kvantifikoval vplyvy
predmetnych tloh na rozpocet verejne;j
spravy, priCom vsetky predmetné vplyvy
na rozpocet ziada Komisia jednoznac¢ne
zabezpecit' v ramci schvalenych limitov
vydavkov ako aj schvalenych limitov
poctu zamestnancov dotknutych
subjektov verejnej spravy na prislusny
rozpoctovy rok, bez dodatocnych
poziadaviek na Statny rozpocet.“ bola
akceptovana Ciastocne. V materidly je
jednoznaéne deklarované v bode 10.
L,Akény plan neukladé Statnym organov
ziadne nové ulohy nad ramec prévnej
upravy a medzindrodnych zavizkov.
Vydavky na realiz4ciu tloh z akéného
planu budu teda zabezpecené v ramci
pridelenych limitov vydavkov
jednotlivych subjektov v prislusSnom
rozpoc¢tovom roku. Vydavky na
realizaciu jednotlivych uloh nie je moZzné
kvantifikovat’ nakol'’ko zavisia od
mnohych premennych, ktoré v
stiCasnosti nie st zname. Budu vS§ak
zabezpecené v ramci pridelenych
limitov. Pripadné naklady spojené so
zabezpecenim materialno — technického

vybavenia budu hradené z fondov
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Europskej tnie.*

- pripomienka ,,...Komisia ziada
konkretizovat’, z akych fondov, resp.
opera¢nych programov budu tieto
pripadné naklady hradené. Ttto
informadciu je potrebné uviest aj v
predkladacej sprave...” bola
akceptovand. V bode 10 je jednoznacne
uvedené ,,Pripadné naklady spojené so
zabezpecenim materialno — technického
vybavenia budu hradené z fondov
Eurdpskej tinie, napr. Fondu pre
vnutornu bezpecnost, kde v ramci
pripravy programu pre implementéciu
Fondu pre vnutorni bezpecnost’ pre
programové obdobie 2021 — 2027 boli
navrhnuté dva projekty tykajlce sa
environmentalnej kriminality. Tieto
projekty predstavuju len navrhy a nie je
zname, ¢i a v akej vyske budu
prostriedky alokované. V rozpocte
verejnej spravy na roky 2020 — 2022 nie
su na rok 2022 rozpoctované vydavky na
zdrojoch 11R3 a 11R4 na nové
programové obdobie (2021-2027),
nakol’ko v obdobi zostavovania
predmetného rozpoctu neboli k
dispozicii ziadne udaje ani legislativa zo

11




strany Europskeho parlamentu a Rady,
na zaklade ktorej by bolo mozné
pripravovat’ podklady do rozpoctu. V
stiCasnosti je na Urovni eurdpskych
organov vypracovana alokacia zdrojov
EU (11R3) na fondy pre oblast’
vnutornych zalezitosti celkova — nie je
schvalend alokacia pre jednotlivé ¢lenské
Staty Eurdpskej unie. Prostriedky na
spolufinancovanie a predfinancovanie
projektov a technickej asistencie fondov
pre oblast’ vnutornych zéalezitosti na nové
programové obdobie budt po schvaleni
alokacie pre jednotlivé ¢lenské Staty
Eurdpskej tnie predmetom rokovani k
navrhu rozpoctu verejnej spravy na roky
2021 - 2023 kapitoly Ministerstva vnltra
Slovenskej republiky a Ministerstva
financii Slovenskej republiky.*

- pripomienka ,,Komisia odporuca
informéciu uvadzanua v bode 3.1
Dotknuté podnikatel'ské subjekty:
,,rozsah protipravnej ¢innosti pri
neopravnenom nakladani s odpadmi
dosiahol v roku 2018 - 936 tisic EUR. V
pripade, Ze by tato trestna ¢innost’ bola
eliminovand, financné prostriedky v tejto

vyske by tvorili trzby podnikatel'skych
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subjektov, ktoré by z nich odvadzali
dane, poplatky do Environmentéalneho
fondu, mzdy zamestnancov atd’.*
uvadzat’ v ¢asti 3.3 Néklady regulacie,
ako pozitivny vplyv. Zaroven ziadame
tato skutocnost’ uviest’ v predkladace;j
sprave.* bola akceptovana. Pozadovany
text bol zapracovany do bodu 3.3 ako aj
do predkladacej spravy materialu.

Nakol’ko sa rozpor nepodarilo odstranit’
ani na jednom z rozporovych konani,
ktoré sa konali v ditoch 25. 09. 2020
a24.11. 2020, bolo rozhodnuté, Ze
predmetny akény plan bude zamerany
iba na boj s environmentéalnou trestnou
¢innost'ou. Ministerstvo Zivotného
prostredia Slovenskej republiky, rovnako
ako ostatni partneri, bude poskytovat’
stucinnost’ v tejto oblasti v zmysle
prislusnych pravnych predpisov.

MZPSR

INa str. 10 a 11 bode 2.7 navrhujeme z materialu vypustit’.
Oddvodnenie: Pristup do evidencie resp. databaz realizovanych
konani by musel byt rieSeny zakonom. Uz v sucasnosti sa v
ustanoveni § 89a zakona o priestupkoch uklada povinnost’ vedenia
evidencie o priestupkoch (Ustrednu evidenciu priestupkov vedie
ustredny organ $tatnej spravy) a v ustanoveni § 7 zakona €.

583/2008 o prevencii kriminality a inej protispoloCenskej ¢innosti

Pripomienka nebola akceptovana.
Predmetna uloha v Ziadnom pripade
neznamend umoznenie vzajomného
pristupu do databaz jednotlivych
subjektov. V ramci tlohy si maja
jednotlivé subjekty vytvorit’ systém pre
vlastnych zamestnancov, ktory by im

umoznil vyuZzivanie uz realizovanych

13




MV SR spractva udaje o kriminalite a inej protispolocenskej
cinnosti. Je potrebné sa zamerat’ skor na zlepsSenie resp.
dopracovanie existujucich databaz ako na zavadzanie novej
evidencie. Cielom by malo byt’, aby existujuce zakonmi stanovené

Dovod zavedenia novej evidencie na zaklade zdévodnenia Ze
,,zamestnanci spravnych orgdnov a organom ¢innym v trestnom
konani by ich mohli vyuzit’ ako vzor pri priprave vlastného
rozhodnutia.* povazujeme za nepostacujlci.

evidencie (databéazy) boli funkcné a dostupné v elektronickej forme.

rozhodnuti v rdmci jednotlivych
subjektov. Toto by usetrilo nie len ¢as
potrebny na vytvorenie rozhodnutia v
podobnej veci, sucasne by tiez doslo k
zachovaniu jednotného vykladu a
aplikacie prava na podobné¢ pripady. V
sucasnosti sa totiz ¢asto stava, ze
jednotlivé organy v ramci toho istého
subjektu vykladaju jednotlivé
ustanovenia odlisne, ¢o podryva
zakladné principy pravnej istoty.

Nakol'’ko sa rozpor nepodarilo odstranit’
ani na jednom z rozporovych konani,
ktoré sa konali v ditoch 25. 09. 2020
a24.11. 2020, bolo rozhodnuté, ze
predmetny akény plan bude zamerany
iba na boj s environmentalnou trestnou
¢innost'ou. Ministerstvo Zivotného
prostredia Slovenskej republiky, rovnako
ako ostatni partneri, bude poskytovat
sucinnost’ v tejto oblasti v zmysle
prislusnych pravnych predpisov.

MZPSR

Na str. 10 k bode 2.5 uvadzame nasledovni pripomienku. Je
potrebné vytvorit’ 1 kompletny narodny zoznam, ktory bude k
dispozicii vSetkym orgdnom a organizacidm na celoStatnej aj
regionalnej Urovni. Zoznam by mal centralne spravovat’ a

aktualizovat’ jeden konkrétny organ, napriklad MZP SR.

Pripomienka nebola akceptovana.

Z hl'adiska Specifik konani jednotlivych
subjektov, ako aj verejného obstaravania
a S tym spojené hradenia ndkladov
povazujeme za ucelne, aby identifikacia

opravnenych subjektov bola ponechana
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Odovodnenie: Uplny a funkény zoznamu pre cela SR bude
zabezpeceny, ak ho bude spravovat’ jeden orgdn a zvyS$né organy mu
buda poskytovat tidaje (buda na zozname spolupracovat). Ciastkové
zoznamy sa minaju ucinku.

na jednotlivé rezorty.

MZPSR

Na str. 5 k bodu 1 materidlu: Medzi subjekty uvedené v bode 1.
navrhujeme doplnit’ krajské riaditel'stva PZ (KR PZ). KR PZ
nasledne doplnit’ medzi dotknuté subjekty aj v Dolozke vybranych
vplyvov v ¢asti 4. Odovodnenie: Krajskym riaditel'stvam vyplyvaja
z akéného planu konkrétne tlohy na regionalnej urovni v ramci
regionalnych koordina¢nych skupin, ale v §trukture/zozname
dotknutych subjektov uvedené nie st.

Pripomienka nebola akceptovana.
Uznesenie vlady Slovenskej republiky,
ktorym bude predmetny akény plan
schvaleny uklada povinnosti Ustrednym
organom Statnej spravy. Je v pdsobnosti
ustrednych Statnych orgénov, na aké
organizacne zlozky predmetné tilohy
deleguju. Tato forma bola prijata na
zaklade pripomienky zastupcov
Ministerstva zivotného prostredia
Slovenskej republiky v predchadzajicom
medzirezortnom pripomienkovom
konani.

MZPSR

Na str. 5 vo 4. odseku vlastného materidlu je definovany ciel
AkEného planu. Na koniec vety navrhujeme vlozit’ ¢iarku a text v
zneni ,,¢1 presadzovanim nulovej tolerancie vo¢i environmentalne;j
protipravnej ¢innosti““. Oddvodnenie: Jednou z pricin, preco sa
nedari eliminovat’ napr. vtaciu kriminalitu je tichy suhlas spolo¢nosti
a tolerancia voc¢i tymto ¢inom. Predkladany material by mal jasne
zadefinovat’ potrebu pdsobit’ v tomto smere na verejni mienku.

Pripomienka bola akceptovana.
Pozadované slova boli vlozené na koniec
vety definujucej ciel’ akéného planu.

MZPSR

Na str. 6 v bode 1.1 materidlu navrhujeme medzi zodpovedné organy

Pripomienka bola akceptovana.
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doplnit MZP SR. TakZe znenie toho bodu bude nasledovné:

., Vytvorit stalu strategick koordina¢nti skupinu pre boj s
environmentalnou protipravnou ¢innost'ou zlozenu zo zastupcov s
rozhodovacou pravomocou PPZ, MS SR, GP SR, NS. SR, MZP SR,
MPaRV SR, SIZP. Zodpovedni: MV SR, MZP SR Termin: 28. 2.
2021%. Odovodnenie: MZP SR je tstrednym organom starostlivosti
0 zivotné prostredie, preto mu prinalezi uloha gestora v
strategickych ulohach, ktoré vedu k zachovaniu a zlepseniu kvality
zivotného prostredia, vratane boja proti environmentalnej
protipravnej ¢innosti. V pripade koordinécie cielov akéného planu
ma byt MZP SR v pozicii gestora prip. spolugestora.

MZPSR

Na str. 6 v bode 1.2 materidlu navrhujeme medzi zodpovedné organy
doplnit MZP SR, resp. presunat MZP SR z organov
,,spolupracujici do ,,zodpovedni‘. Takze znenie toho bodu bude
nasledovné: ,,V ramci stalej strategickej koordinacnej skupiny pre
boj s environmentalnou protipravnou ¢innost'ou: a) vypracovat’
spravu s hodnotenim stavu environmentalnej protipravnej ¢innosti s
identifik4ciou strategickych priorit v boji s environmentalnou
protipravnou ¢innost'ou, ktora bude spracovana na zaklade
poznatkov a Statistik relevantnych subjektov z predchadzajiiceho
roku, ktoré zohl'adnia vyvoj situacie v Eurdpskej Unii.; Zodpovedni:
MV SR, MZP SR Spolupracujiici: MS SR, GP SR, MZP SR,
MPaRV SR Termin: do 31. 3. 2022 a nasledne raz ro¢ne do 31. 3.
Odévodnenie: MZP SR je ustrednym orgénom starostlivosti o
zivotné prostredie, preto mu prinalezi tloha gestora v strategickych
ulohach, ktoré vedi k zachovaniu a zlepsSeniu kvality zivotného

prostredia, vratane boja proti environmentalnej protipravnej ¢innosti.

Pripomienka bola akceptovana.
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V pripade koordinécie cielov akéného planu ma byt MZP SR v
pozicii gestora prip. spolugestora.

MZPSR

Na str. 7 v bode 1.4 d) materidlu navrhujeme medzi zodpovedné
organy doplnit’ MZP SR. TakZe znenie toho bodu bude nasledovné:
,,V ramci jednotlivych odbornych koordina¢nych skupin: d)
identifikovat’ problémy aplikacnej praxe a spracovat’ navrhy ich
rieSenia, ktoré budu sticast’ou spravy v bode 1.4 pism. a);
Zodpovedni: MV SR, MZP SR Spolupracujici: GP SR, MF SR (FR
SR), MZP SR, MPaRV SR, MZ SR Termin: raz ro¢ne do 31. 12..
Odovodnenie: MZP SR je tGistrednym organom starostlivosti o
zivotné prostredie, preto mu prindlezi tiloha gestora v strategickych
ulohach, ktoré vedi k zachovaniu a zlepseniu kvality zivotného
prostredia, vratane boja proti environmentalnej protipravnej ¢innosti.
V pripade koordinacie ciel'ov akéného planu ma byt MZP SR v
pozicii gestora prip. spolugestora.

Pripomienka bola akceptovana.

MZPSR

Na str. 8 v bode 1.5 materialu pozadujeme ako zodpovedny organ a
spolupracujuce organy za plnenie predmetnej llohy uviest’ prislusné
regionalne zlozKy t.j. okresné urady v sidle kraja, KR PZ, SIZP —
[ZP a atd’. Odovodnenie: Regionalne koordinagné skupiny majii byt
v zmysle Struktary akéného planu zloZené zo zastupcov
regionalnych zloziek, preto by aj koordinacia mala byt’
zabezpecovana v rdmci jednotlivych regionov (krajov), nie
prostrednictvom ustrednych organov a centralnych zloziek.

Pripomienku nebolo moZné akceptovat’.
Uznesenie vlady Slovenskej republiky,
ktorym bude predmetny akény plan
schvaleny, ukladad povinnosti ustrednym
organom S$tatnej spravy. Je v pdsobnosti
ustrednych Statnych organov nasledne
urcit’ prisluSnym organizaénym zlozkam
povinnost’ splnit’ predmetnt tlohu. Tato
forma bola prijatd na zdklade
pripomienky zastupcov Ministerstva
zivotného prostredia Slovenskej

republiky v predchadzajucom

17




medzirezortnom pripomienkovom
konani v januari 2020.

Nakol’ko sa rozpor nepodarilo odstranit’
ani na jednom z rozporovych konani,
ktoré sa konali v diioch 25. 09. 2020
a24. 11. 2020, bolo rozhodnuté, ze
predmetny akény plan bude zamerany
iba na boj s environmentalnou trestnou
¢innost'ou. Ministerstvo Zivotného
prostredia Slovenskej republiky, rovnako
ako ostatni partneri, bude poskytovat’
stcinnost v tejto oblasti v zmysle
prisluSnych pravnych predpisov.

MZPSR

Na str. 8 v bode 1.6 a) materidlu poZzadujeme ako zodpovedny organ
za vypracovanie spravy uviest’ okresné Urady v sidle kraja a ako
spolupracujuce organy uviest’ prislusné regionalne zlozky t.j. KR
PZ, SIZP — IZP a pod. Odévodnenie: Koordinacia regionalnych
skupin ma byt zabezpecovana v rdmeci prislusnych regionov
(krajov), nie prostrednictvom ustrednych organov a zloziek. Okresné
urady v sidle kraja povazujeme za najvhodnejSieho koordinatora,
nakol'ko spadaji pod MV SR a obsahuju vSetky odborné zlozky z
oblasti zivotného prostredie.

Pripomienku nebolo mozné akceptovat’.
Uznesenie vlady Slovenskej republiky,
ktorym bude predmetny akény plan
schvaleny, uklada povinnosti ustrednym
organom Statnej spravy. Je v pdsobnosti
ustrednych Statnych organov urcit
prislusnym organizacnym zlozkam
povinnost’ splnit’ predmetnt tlohu. Tato
forma bola prijata na zéklade
pripomienky zastupcov Ministerstva
zivotného prostredia Slovenske;j
republiky v predchaddzajicom
medzirezortnom pripomienkovom
konani.
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Nakol'ko sa rozpor nepodarilo odstranit’
ani na jednom z rozporovych konani,
ktoré sa konali v ditoch 25. 09. 2020
a24.11. 2020, bolo rozhodnuté, ze
predmetny akény plan bude zamerany
iba na boj s environmentalnou trestnou
¢innost’ou. Ministerstvo zivotného
prostredia Slovenskej republiky, rovnako
ako ostatni partneri, bude poskytovat’
sucinnost’ v tejto oblasti v zmysle
prisluSnych pravnych predpisov.

INa strane 10 v bode 2.4 materidlu navrhujeme vypustit’ text ,,a
dostupnosti pre organy ¢inné v trestnom konani‘ a zaroven
navrhujeme v bode 2.13 doplnit’ medzi Zodpovedné subjekty aj MF

Pripomienka bola ¢iasto¢ne akceptovana.
Pozadovany text bol z bodu 2.4
odstraneny. Rozpor tykajuci sa
doplnenia MF SR (FR SR) medzi
zodpovedné subjekty bol odstraneny po

MZPSR ' P A |[Vysvetleni, Ze Financné riaditel'stvo SR
SR (FR SR). Odovodnenie: Uloha je pre MZP SR, MZ SR a zabezpetuje nepretrzita dostupnost’
MPaRV SR definovana samostatne v bode 2.13. MF SR (FR SR) je prostrednictvom opera¢ného strediska
zaroven potrebné doplnit’ medzi zodpovedné subjekty v bode 2.13, K riminalneho tradu finanénej spravy.
aby vypustend Uloha z bodu 2.4 zostala pre tento subjekt zachovana.
Rozpor odstraneny na rozporovom
konani dna 25.09. 2020.
Pripomienku nie je mozné akceptovat’.
. Na strane 4 v bode 13. materialu nahradit’ si¢asné znenie bodu za Predmetna uloha vyplynula z 13.
MZPSR N

nasledovné znenie: ,,zvazit’ vypracovanie prehl'adu o skutocnom
cezhrani¢nom pohybe nebezpecného odpadu zabezpecenim uzse;j

dvojstrannej spoluprace s Ukrajinou;*. Odévodnenie: Uprava

odporucania spravy z 6smeho kola
vzajomnych hodnoteni pod nazvom

,,Praktické vykonavanie a uplatiiovanie
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slovného spojenia ,,0 skutoc¢nej cezhrani¢nej preprave cezhranicnom
pohybe nebezpecného odpadu® za slovné spojenie ,,0 skutocnom
cezhrani¢nom pohybe nebezpecného odpadu v zaujme ujasnenia a
jednoznacnosti predmetnej tilohy.

europskych politik v oblasti
predchadzania trestnej ¢innosti proti
zivotnému prostrediu a boja proti nej*.

MZPSR

Na strane 5 v tretom odstavci materidlu navrhujeme nahradit’
sucasné znenie odstavca: ,,Opatrenia Akéného planu boja proti
environmentalnej protipravnej ¢innosti su tiez v sulade so
schvalenym dokumentom ZelenSie Slovensko — Stratégia
environmentalnej politiky Slovenskej republiky do roku 2030, ktory
bol schvaleny uznesenim vlady Slovenskej republiky ¢. 87/2019.“ za
nasledovné znenie: ,,Opatrenia Akéného planu boja proti
environmentalnej protipravnej ¢innosti su tiez v sulade s
dokumentom Zelensie Slovensko — Stratégia environmentalnej
politiky Slovenskej republiky do roku 2030, ktory bol schvéleny
uznesenim vlady Slovenskej republiky ¢. 87/2019.“. Odévodnenie:
Odstranenie duplicity pri informacii o schvaleni dokumentu.

Pripomienka bola akceptovana. Text bol
nahradeny.

MZPSR

INa strane 7 v bode 1.3 materidlu navrhujeme relevantne doplnit’
medzi zastupcov odbornych koordinaénych skupin aj ,,(SIZP)* v
zatvorke za MZP SR. Odévodnenie: Ugast’ zastupcov SIZP v
odbornych pracovnych skupinach povazujeme za nevyhnutnu.
Poziadavka pripadne moZze byt zabezpecena aj bez zapracovania do
akéného planu, na zaklade dohody SIZP s MZP SR a MV SR, ak v
odbornej koordina¢nej skupine moze byt’ viac zastupcov z jedného
rezortu.

Pripomienku nebolo moZné akceptovat’.
Uznesenie vlady Slovenskej republiky,
ktorym bude predmetny akény plan
schvaleny uklada povinnosti tstrednym
organom S$tatnej spravy. Je v pdsobnosti
ustrednych Statnych orgénov urcit’, kto a
z ktorych organiza¢nych zloZiek bude
nominovany do predmetnej skupiny.
Ucast zastupcov Slovenskej inspekcii
zivotného prostredia v tejto skupine

vitame. Tato forma bola prijata na
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zaklade pripomienky zastupcov
Ministerstva zivotného prostredia
Slovenskej republiky v predchadzajicom
medzirezortnom pripomienkovom
konani.

MZPSR

INa strane 7 v bode 1.3 materidlu navrhujeme zIucit’ body c) a d) do
jedného bodu, t.j. vytvorit’ namiesto dvoch pracovnych skupin iba
jednu pracovnu skupinu. Odovodnenie: Uvedené oblasti spolu tizko
sivisia a ich zastupcovia st z totoznych orgdnov. Zlucenie
pracovnych skupin navrhujeme aj z dévodu znizenia vytazenosti
zastupcov, ktori budu v jednej zlucenej skupine namiesto, aby boli v
dvoch z odbornej stranky podobnych skupinach.

Pripomienku nie je mozné akceptovat’,
nakol'ko prepojenie zamerania obidvoch
skupin nie je typické pre vSetky zapojené
subjekty. Obe oblasti si vyzaduju
osobitné pristupy. V praxi by tieZ mohlo
dochadzat’ k tomu, ze predmet rokovania
by nemusel byt’ relevantny pre vsetkych
zastupcov.

MZPSR

Na strane 8 do Casti 1.4 materidlu ziadame doplnit’ pismeno h), ktoré
bude zniet: ,,vypracovat’ plan konkrétnych opatreni zameranych na
prevenciu zakladania ¢iernych skladok a trestanie vinnikov.* Termin
by mal byt’ ur€eny v najbliZSom moZnom ¢ase a na vypracovani
tohto planu ako aj jeho realizacii by sa mali, okrem ¢lenov odborne;j
koordinacnej skupiny pre nelegalne nakladanie s odpadmi, podiel’at
aj samospravy. Odovodnenie: V zmysle ¢asti 10.4 Environmentalnej
stratégie do roku 2030 by sa mala zvysit’ pritomnost’ policie v
problémovych lokalitach a mali by sa spolu s obcami podielat’ na
preventivnej ¢innosti pre zamedzenie vzniku ¢iernych skladok. V
obdobi pokryvanom akénym pladnom navyse bude boj proti ¢iernym
skladkam so zvySujlicimi sa poplatkami za odpad eSte dolezitejsi. V
stCasnosti sa v materiali nachddza len vytvorenie odbornej

koordina¢nej skupiny pre oblast’ nelegalneho nakladania s odpadmi,

Pripomienku nie je mozné akceptovat’.
V bode 1.4 su ulozené tlohy spolo¢né
pre vSetky odborné koordina¢né skupiny
uvedené v bode 1.3. Myslienku
spracovanie planu konkrétnych opatreni
vypracovat’ plan konkrétnych opatreni
zameranych na prevenciu zakladania
Ciernych skladok a trestanie vinnikov
vitame, navrhujeme vSak jej zaradenie

a d’alSie rozpracovanie v plane prace
odbornej koordina¢nej skupiny pre
oblast’ nelegalneho nakladania

s odpadmi uvedenej v bode 1.3 pism. a).

Rozpor odstraneny na rozporovom
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co v zmysle Envirostratégie nepovazujeme za dostatocné.

konani dna 25. 09. 2020.

Na strane 8 do Casti 1.4 materidlu ziadame doplnit’ pismeno 1), ktoré
bude zniet: ,,navrhnat’ systém zahtiiajlici technické rieSenie na
sledovanie tazby a prepravy dreva®. Termin by mal byt uréeny v
najblizZSom moznom c¢ase. Odovodnenie: Na Slovensku dnes
neexistuje jednoduchy a verejne pristupny systém na sledovanie
legality tazby a prepravy dreva. Existujiice informaéné portély pre

Pripomienku nie je mozné akceptovat’.
VV bode 1.4 su ulozené ulohy spolo¢né
pre vSetky odborné koordinacné skupiny
uvedené v bode 1.3. Myslienku
navrhnutia systému zahfnajaceho
technické rieSenie na sledovanie tazby a

MZPSR . o , o -, , : .
verejnost’ su uzivatel'sky komplikované a ¢asto poskytuju len prepravy dreva vitame, navrhujeme vSak
agregované Udaje. Systematicky zber dat a lepSia verejna kontrola jej zaradenie a d’alSie rozpracovanie
prostrednictvom verejnosti pristupného systému mdze pomdct’ pri v plane prace odbornej koordinac¢ne;j
odhalovani nelegéalnej t'azby a prevozu dreva a prispiet’ k skupiny pre oblast’ nelegalnej tazby
transparentnosti a obnove dovery verejnosti v udrzatelnost’ a obchodu s drevom uvedenej v bode 1.3
hospodarenia v slovenskych lesoch. Toto opatrenie ma oporu aj v pism. e).

Casti 4.3 Environmentalnej stratégie do roku 2030.
Pripomienku nie je mozné akceptovat'.
Nakol'ko predmetny termin bol zmeneny
na zaklade pripomienky Ministerstva
spravodlivosti Slovenskej republiky
. ' _ ) o L v predchadzajlicom medzirezortnom
MZPSR Navrhujeme upravit’ znenie terminu pri tlohe 2.13 v materiali. pripomienkovom konani. V rimci svojej

Odovodnenie: Nie je zrejmé, ¢o navrhovatel myslel stanovenim
terminu pre ulohu 2.13 v znenti ,,trvald po 31.12.2022*.

pripomienky, ktora bola akceptovana,
poukazali na to, Ze tato tloha
spocivajuca v zabezpeceni nepretrzite]
dostupnosti zamestnancov pre organy
¢inné v trestnom konani by nemala byt
terminovana sposobom, ktory budi
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dojem jednorazového plnenia.

Rozpor bol odstraneny na rozporovom
konani dna 25. 9. 2020.

MZPSR

Predkladacia sprava deklaruje stilad s programovym vyhlasenim
vlady SR na obdobie rokov 2020-2024 (d’alej len ,,PVV 2020-
2024), nie je vSak zrejmé ako predloZeny materidl zohl'adiiuje
poziadavku na posilnenie vymozitelnosti prava v ramci zloziek
rezortu zivotného prostredia (napr. vybudovanie integrovane;j
straze). PVV 2020-2024 zaroven na viacerych miestach odkazuje sa
uplatiiovanie principu hodnoty za peniaze. Nie je zrejmé sa ako sa
predlozeny material vysporiadal s doteraz vynaloZzenymi
prostriedkami na zefektivnenie odhalovania environmentélnej
trestnej ¢innosti napr. aj z prostriedkov z Environmentalneho fondu.
Navyse, predkladacia sprava nedefinuje Ziadny nadrodny koncepcény
Ci strategicky material, ktory by sa osobitne a dostato¢ne podrobne
zaoberal bojom proti environmentalnej protipravnej ¢innosti, ciele
ktorého by mal predloZeny material zohl'adiiovat’.

Pripomienku nie je mozné akceptovat’.
Material ziadnym zo svojich ustanoveni
nevylucuje vybudovanie integrovanej
straze. Mechanizmus vzajomne;j
spoluprace, v ramci stalej strategickej
koordinacnej skupiny a odbornych
koordina¢nych pracovnych skupin,
vytvara predpoklady, aby navrh takejto
straZe mohol byt’ vopred s jednotlivymi
subjektmi prediskutovany, ¢im dojde k
zjednoduseniu odbornej diskusii a
naslednému legislativnemu procesu. Ide
vSak primarne o rozhodnutie MZP SR,
nakol’ko je to vylucne v jeho pdsobnosti.

K doposial’ vynaloZzenym prostriedkov z
Environmentéalneho fondu sa nie je
mozné vyjadrit’ v ramci predmetného
materialu, nakol’ko tento projekt
realizovany ramci Policajného zboru je
v Stadiu verejného obstaravania. Dopady
vynaloZenych prostriedkov bude mozné
vyhodnotit’ az po ukonceni realizacie
predmetného projektu.
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MZPSR

Predlozeny material je takmer totozny s materidlom ,,Ak¢ény plan
boja proti environmentalnej kriminalite na roky 2020-2025, ktory
bol do MPK predlozeny 8.1.2020 (LP/2020/4) a boli k nemu zaslané
viaceré zasadné pripomienky, snadd’ najvyznamnej$ia pripomienka
bola: ,,Ked’Ze material vykazuje vazne systémové chyby, vratane
formalnych, nepresnosti a po obsahovej stranke nenapiiia ziadany
ciel’, povazujeme ho v sti¢asnom zneni za nesposobily na
schvélenie.“. V pripade, Ze sa nepreukdze dostatocné vysporiadanie
s uvedenou pripomienkou, trvame na tom, Ze material nie je
sposobily na schvalenie.

Pripomienka nebola akceptovana.
Material urcite nie je totozny s
materialom, ktory bol predlozeny 08. 01.
2020. V ramci vtedajSieho (janudr,
februar 2020) medzirezortného
pripomienkového konania bolo 6
subjektmi vznesenych 87 pripomienok -
z toho 55z4sadnych. Ministerstvo
zivotného prostredia Slovenskej
republiky vtedy vznieslo 66 pripomienok
- z toho 48 zasadnych. V néslednom
rozporovom konani bolo akceptovanych
celkovo 51 pripomienok - z toho 31
zasadnych. Ministerstvu Zivotného
prostredia Slovenskej republiky bolo
akceptovanych 41 pripomienok - z toho
27 zasadnych. Ciastoéne bolo
akceptovanych 16 pripomienok - z toho
0 zésadnych. Zostavajuce rozpory boli
odstranené v ramci realizovanych
rozporovych konani. Rozporové konanie
so zastupcami Ministerstva zivotného
prostredia Slovenskej republiky sa
konalo dna 06. 02. 2020. Vo svojej
pripomienke odkazuje Ministerstvo
zivotného prostredia Slovenske;j
republiky na Cast’ textu pripomienky €. 1
podanej v rdmci vtedajSieho

medzirezortného pripomienkového
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konania, ktoré bolo realizované v dinoch
08.—21. 1. 2020. Predmetna
pripomienka bola vtedy akceptovana! V
ramci predmetného rozporového konania
bolo dohodnuté, Ze akceptacia
predmetnej pripomienky bude spocivat’ v
uprave problematického textu, ktory bol
v ramci rozporového konania spolocne
upraveny do podoby v akej bol
predlozeny do aktualneho
medzirezortného rozporového konania
dna 02. 09. 2020.

MZPSR

Samotnym materidlom predkladatel’ nereSpektoval oblast’ svojej
pOsobnosti v zmysle zakona €. 575/2001 Z. z. o organizécii ¢innosti
vlady a organizacii ustrednej Statnej spravy v zneni neskorSich
predpisov, nakol'’ko navrhuje upravit’ problematiku v gescii
Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky bez suhlasu
ministra zivotného prostredia Slovenskej republiky.

Pripomienka nebola akceptovana.
Material v Ziadnej zo svojich Casti
nezasahuje do posobnosti Ministerstva
zivotného prostredia Slovenskej
republiky. Svojimi ustanoveniami
zasahuje vylucne do oblasti, kde
dochadza k prekrytiu kompetencii
organov ¢innych v trestnom konani a
spravnych orgénov v gescii jednotlivych
subjektov. Je potrebné zdoraznit’, Ze
problematika odhal'ovania,
dokumentovania a vySetrovania
trestnych ¢inov je plne v pdsobnosti
Policajné¢ho zboru, ktory je organiza¢nou
sticastou Ministerstva vnutra Slovenskej

republiky.
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Nakol'ko sa rozpor nepodarilo odstranit’
ani na jednom z rozporovych konani,
ktoré sa konali v ditoch 25. 09. 2020
a24.11. 2020, bolo rozhodnuté, ze
predmetny akény plan bude zamerany
iba na boj s environmentalnou trestnou
¢innost’ou. Ministerstvo zivotného
prostredia Slovenskej republiky, rovnako
ako ostatni partneri, bude poskytovat’
sucinnost’ v tejto oblasti v zmysle
prisluSnych pravnych predpisov.

MZPSR

'V bode 2.7 materidlu, v pripade jeho ponechania v materiali,
navrhujeme text ,,vzor pri priprave vlastného rozhodnutia“ nahradit’
textom ,,podklad vo svojej rozhodovacej ¢innosti®“. Odoévodnenie:
INavrhované znenie povazujeme za vhodnejsie.

Pripomienka bola akceptovana.

MZPSR

'V dokumente Dolozka vybranych vplyvov odporti¢ame prepracovat’
Cast’ 2 Definicia problému a Cast’ 3. Ciele a vysledny stav.
Odovodnenie: Predkladatel’ v ¢asti 2 zhfna technické naleZitosti
akéného planu a hovori aj o jeho odpodtovani. Cast’ 2. viak ma
pomenuvat’ zékladné problémy, na ktoré navrh reaguje a popisat’
priciny problému a pripadne aj kvantifikovat’ jeho rozsah. V casti 3.
ma byt’ zase jasne a zrozumitel'ne zadefinovany ciel'ovy stav, ktory
sa ma dosiahnut’ prijatim materidlu, ktory by mal byt
charakterizovany kvalitativne a kvantitativne za uplatnenia metody
SMART (aby bolo mozné jeho splnenie aj vyhodnotit)).

Pripomienka nebola akceptovana. Nami
predlozent definiciu problémy ako aj
opis ciel'u a vysledného stavu
povazujeme za dostatocny.
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'V dokumente Dolozka vybranych vplyvov odporac¢ame rozsirit’ ¢ast’
4. Dotknuté subjekty. Odovodnenie: Vo vlastnom materiali hovoria

Pripomienka nebolo akceptovana. Mame
za to, ze material sa svojimi
ustanoveniami nema priamy vplyv na
verejnost’, média, neziskové organizacie
a samospravy. V ramci citovanych tuloh

MZPSR |body 2.22, 2.23 a 2.24 aj o zapojeni verejnosti, médii a neziskovych uklad4 povinnosti spolupracovat’
organizacii, ktoré v dolozke vplyvov uvedené nie su. Rovnako (v S tymito subjektmi, tymto vSak neuklada
zmysle prvej pripomienky) by mali byt’ v dotknutych subjektoch povinnost’ spolupracovat’ so zapojenymi
uvedené aj samospravy. organmi $tatnej spravy. K tejto

spolupréci len vytvara funkéné

predpoklady.

Pripomienka nebola akceptovana.
'V dokumente Dolozka vybranych vplyvov sa v Casti 10. ,,Vplyv na S prihliadnutim na zésadné pripomienky
rozpocet verejnej spravy* uvadza, ze vydavky na realizaciu akéného vznesené v predchadzajicom procese tak
planu budu zabezpecené v ramci pridelenych limitov vydavkov sekciou ekonomiky Ministerstva vnutra
jednotlivych subjektov v prislusnom rozpoctovom roku, z ¢oho Slovenskej republiky, ako aj
vyplyva, Ze na plnenie akéného planu nebudu Ministerstvom financii Slovenskej
organom/organizaciam ako napr. SIZP pridelené Ziadne finan¢né republiky, nie je mozné zvysit

MZPSR prostriedky navyse. V akénom plane st medzi stanovenymi tlohami zatazenie verejnych financii. Material

aj Ulohy, ktoré vyzaduji zvySené persondlne naroky, vzdelavacie
aktivity, organizovanie seminarov, poskytovanie personalnych
kapacit organov §tatnej spravy organom ¢innym v trestnom konani
atd’. Uvedené aktivity predstavujil zvySené naroky na personalne a
finan¢né naklady. Pri st€asnych personalnych kapacitach, popri
tilohach, ktorych plnenie vyplyva SIZP z legislativy Slovenske;j
republiky a Europskej tinie, nemusi pri si¢asnom pocte inSpektorov
stihat’ navySe plnit’ Glohy, ktoré vyplynua z akéného planu.

Poukazujeme aj na skutocnost’, Ze odovodnenie uvedené v Casti 10.

neuklada Statnym organov Ziadne nové
ulohy nad ramec pravnej upravy a
medzinarodnych zavazkov. Vydavky na
realizaciu uloh z akéného planu budu
teda zabezpefené v ramci pridelenych
limitov vydavkov jednotlivych subjektov
v prislusnom rozpoc¢tovom roku.
'Vydavky na realizdciu jednotlivych uloh

nie je mozné kvantifikovat’ nakol’ko
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nekoreSponduje s ¢ast'ou 9., kde je v polozke ,,Vplyvy na rozpocet
verejnej spravy* zaskrtnuté policko ,,negativne®. Odévodnenie:
Napriklad v oblasti ochrany prirody je v sicasnosti, oproti minulosti,
planovanie kontrol a strategicka ¢innost’ znacne obmedzené z
dovodu exponencidlneho narastu podnetov od ob¢anov a organizacii.
Objem kontrol vykonavanych na zéklade podnetov predstavuje u
niektorych inSpektoratov viac ako 2/3 vykonanych kontrol. Do
budicna mozno ocakavat’ skor narast mnozstva podnetov ako ich
pokles.

zavisia od mnohych premennych, ktoré v
stiCasnosti nie st zname. Budu vSak
zabezpecené v ramci pridelenych
limitov.

MZPSR

'V nazve materidlu je uvedeny pojem ,,environmentalna protipravna
cinnost™. Hned’ v prvom odseku hlavného materialu su v tejto
suvislosti uvedené pojmy: ,,protipravne konanie na useku ochrany
zivotného prostredia®, ,,tato protipravna ¢innost™ a
.environmentalna kriminalita®, hoci v druhom riadku toho odseku ja
zavedend legislativna skratka ,,environmentalna protipravna
Ginnost™. V d’al$ich odsekoch sa pouzivaji zase iné pojmy. Ziadame
preto dosledne dodrZiavat’ v celom materiali legislativnu skratku a
vylucit’ vSetky synonymné pojmy, a pojmy, ktoré¢ by mohli evokovat’
synonymné pouzitie zikladného vyrazu. Dalej Ziadame jednoznacne
v materiali zadefinovat’ pojem ,,environmentalna protipravna
cinnost™, napr. takto: ,,Environmentalna protipravna ¢innost’, je
CiNnost’ Ktord ......cocevveveiiennnene , patri medzi fu: ............ S
Odovodnenie: Pripomienka smeruje k tomu, aby v materiali neboli
pre jeden a ten isty pojem pouzivané obdobné alebo synonymné
pojmy. Druhd Cast’ pripomienky pozaduje jednozna¢ne definovat’

pojem nachadzajici sa v ndzve materialu.

Pripomienka bola ¢iasto¢ne akceptovana.

Rozpor Ciasto¢ne odstraneny na
rozporovom konani dita 25.09. 2020.

Po rozporovych konaniach

S Ministerstvom zivotného prostredia
Slovenskej republiky, ktoré sa konali dial
25. 09. 2020 a 24. 11. 2020, bolo
rozhodnuté, Ze predmetny akény plan
bude zamerany iba na boj

S environmentdlnou trestnou ¢innostou.
Ministerstvo Zivotného prostredia
Slovenskej republiky, rovnako ako
ostatni partneri, bude poskytovat
sucinnost’ v tejto oblasti v zmysle
prislusnych pravnych predpisov.
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Znenie poznamky pod ¢iarou 1 navrhujeme upravit’ nasledovne:
,,Napr. Rimsky strategicky plan 2020-2030 na eradikéciu
nelegalneho usmrcovania, odchytu a obchodovania s vol'ne zijucim
vtactvom v Eurdpe a v stredozemnom regidne, schvaleny
odporucanim Staleho vyboru Dohovoru o ochrane eurdpskych vol'ne

MZPSR [rjucich druhov a prirodnych stanovist’ . 205(2019) a 13. Pripomienka bola akceptovana.
zasadnutim Konferencie zmluvnych stran Dohovoru o ochrane
stahovavych druhov vol'ne Zijicich zivocichov (februar 2020).%.
Odovodnenie: Znenie poznamky navrhujeme aktualizovat’
vzhl'adom na schvalenie dotknutého planu na 13. zasadnuti
Konferencie zmluvnych stran Dohovoru o ochrane stahovavych
druhov vol'ne Zijucich zivocichov.

Pripomienka nebola akceptovana.
7iadame vypustit’ nasledovny text nachadzajuci sa na str. 5 a 6 Zaradenie predmetného textu vyplynulo
materialu: ,,Spolupraca jednotlivych subjektov bude realizovana z akceptovanej pripomienky
prostrednictvom medzirezortného Expertného koordina¢ného organu Ministerstva Zivotného prostredia
pre boj so zlo¢innostou (MEKO). V rdmci narodnej expertne;j Slovenskej republiky zaslanej v rdmci
skupiny na eliminéciu environmentalne;j trestnej ¢innosti bude vtedajSiecho medzirezortného

MZPSR zriadena strategickd koordina¢na skupina pre boj s pripomienkového konania, ktoré sa

environmentalnou protipravnou ¢innost’ou zabezpecujuca
koordinéciu jednotlivych §tatnych organov. Pri svojej ¢innosti bude
vychadzat’ z desiatich odbornych koordinacnych pracovnych skupin
pre rozdielne podoblasti environmentélnej protipravnej ¢innosti a
O0smych regiondlnych koordinacnych pracovnych skupin, ktoré budu
koordinovat’ boj s environmentalnou protipravnou ¢innost'ou na
urovni jednotlivych krajov.* Odovodnenie: V dokumente nie je

ozrejmené, ¢o/ kto je MEKO (medzirezortny Expertny koordinacny

konalo v diloch 08. — 21. 01. 2020. V
ramci pripomienky ¢. 49 Ministerstvo
zivotného prostredia Slovenskej
republiky navrhovalo, v zdujme lepsej
prehl'adnosti v akénom pléne, na str. 5, v
uvode Casti 1 zapracovat’ text, ktory by
strune definoval zakladnt

charakteristiku a Struktaru troch urovni
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organ) a NES (nérodna expertna skupina) a na zéklade ¢oho resp.
pre¢o maju riadit’ ustredné Statne organy, GP SR, NS SR. MEKO
bolo zriadené Statutom a jeho ¢lenmi st iba najvyssi predstavitelia
bezpeénostnych zloZiek (predstavitelia MZP SR, MPa RV SR
Clenmi nie su). Pod¢lenenie strategickej koordina¢nej skupiny pod
MEKO NES do6jde ku kombinovaniu zastupcov rozdielnych
hierarchii. NES je tvorend radovymi zastupcami jednotlivych
organov (odbornymi zastupcami), kym strategickd koordinac¢na
skupina ma byt tvorend ,,zastupcami s rozhodovacou pravomocou
PPZ, MS SR, GP SR, NS SR, MZP SR. MPaRV SR, SIZP, t.j.
riadiacimi predstaviteI'mi. V pripade podradenia strategicke;j
koordinacnej skupiny pod MEKO a NES nebude dodrzana
hierarchia. Text na ktory poukazujeme sa objavil v ndvrhu akéného
planu az v prebiehajicom MPK, v predchadzajicom MPK v roku
2019 tato Cast’ textu uvedend nebola, o je neStandardné.

koordinacnych skupin a vztahy medzi
nimi. Uvedené pozadovalo, nakol’ko z
materialu neboli tieto skutocnosti uplne
zrejmeé.

Na zaklade tejto pripomienky
Ministerstvo vnutra Slovenske;j
republiky na str. 5 pod zoznam
zodpovednych subjektov doplnilo novy
odsek s textom ,,Spolupraca jednotlivych
subjektov bude realizovana
prostrednictvom medzirezortného
Expertného koordina¢ného organu pre
boj so zlo¢innostou (MEKO). V ramci
narodnej expertnej skupiny na eliminaciuj
environmentalnej kriminality bude
zriadena strategicka koordina¢na
skupiny pre boj s environmentalnou
kriminalitou zabezpecujuca koordinaciu
jednotlivych Statnych organov. Pri svojej
¢innosti bude vychadzat z 9 odbornych
koordina¢nych pracovnych skupin pre
rozdielne podoblasti environmentalne;
kriminality a osem regionalnych
koordina¢nych pracovnych skupin, ktoré
budt koordinovat’ boj s
environmentalnou kriminalitou na urovni
jednotlivych krajov.* Text bol schvaleny

zastupcami Ministerstva Zivotného
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prostredia Slovenskej republiky v ramci
rozporového konania, ktoré sa konalo
dia 06. 02. 2020.

Nakol'ko sa rozpor nepodarilo odstranit’
ani na jednom z rozporovych konani,
ktoré sa konali v diioch 25. 09. 2020
a24.11. 2020, bolo rozhodnuté, ze
predmetny akény plan bude zamerany
iba na boj s environmentalnou trestnou
¢innost'ou. Ministerstvo Zivotného
prostredia Slovenskej republiky, rovnako
ako ostatni partneri, bude poskytovat’
sucinnost’ v tejto oblasti v zmysle
prisluSnych pravnych predpisov.

Verejnost’

Institut vodnej politiky poukazuje na narastajici pocet pripadov
zneCistovania vod, ktoré su zapri¢inené zanedbavanim povinnosti
organov $tatnej vodnej spravy, alebo konanim v rozpore so
v§eobecne zavdznymi pravnymi predpismi na ochranu vod.

Pripomienka bola akceptovana. V bode
2.24 boli za slovo ,,s cielom* doplnené
slova ,,odhalit’ protipravne konania,.

GP SR

1. K bodu 2.5 — strana 10

Navrhované opatrenie by malo reflektovat’ aktualny legislativny
vyvoj. V legislativnom procese je navrh zakona, ktory novym
sposobom riesi, okrem iné¢ho, aj spravu zaistené¢ho majetku. V
pripade schvalenia novej pravnej Gpravy by mal vzniknut’ novy urad
pod gesciou ministerstva spravodlivosti. Hoci Akény plan presahuje
trestnopravnu oblast’, medzi zodpovednymi subjektmi by malo byt

Pripomienka bola akceptovana. Po
dodatocnom stihlase MS SR bolo MS SR
pridané medzi zodpovedné subjekty

v bode 2.5.
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uvedené aj ministerstvo spravodlivosti, pricom povazujeme za
vhodné pri jednotlivych opatreniach vzdy urcit hlavného gestora,
aby bolo zrejmé, kto ma v gescii koordinéciu plnenia ulohy.

2. K bodu 2.6 — strana 10

INavrhované opatrenie zapracuva odporti¢ania adresované
Slovenskej republike na réznych forach. V ¢asti tykajicej sa

Pripomienka bola ¢iasto¢ne akceptovana.
Po spolo¢nom rokovani bolo dohodnuté,
7ze v ramci bodu 2.6 v pism. e) sa

GP SR  podpory spoloénych vySetrovacich timov v danej oblasti vSak CA |povodny text nahradi textom ,,“efektivnu
nevidime redlny priestor na tvorbu metodického usmernenia medzinarodnu spolupracu, vratane
zameraného Specificky na podporu spolo¢nych vySetrovacich timov vyuzitia spoloénych vysetrovacich
v oblasti environmentalnej trestnej ¢innosti. Tento bod navrhujeme timov,*.
vypustit’ a vhodne ho zapracovat’ do bodu 2.16.

3. K bodu 2.15 — strana 12

Nie je zrejmé, akym spoésobom je mozné realizovat’ dané opatrenie Pripomienka bola Giastoéne akceptovana.
na urovni prokuratiry. Prokuratira nie je orgdnom, ktory by Po spolocnom rokovani bolo dohodnuté,
samostatne zavadzal systém vymeny informacii s medzinarodnymi . |ze v bode 2.15 budu slové ,,Zaviest

GP SR organizaciami, pri¢om cezhrani¢na vymena casto obsahuje aj CA systémy zasielania relevantnych
zasielanie osobnych tdajov. Participuje vSak na vymene informacii informacii nahradené slovami ,,Zasielat
v ramci existujicich systémov. Navrhujeme tlohu preformulovat’ relevantné informacie®.
nasledovne: ,,Spolupracovat’ v ramci relevantnych systémov na
vymenu informacii o pripadoch.....

#. K bodu 2.16- strana 12 Pripomienka nebola akceptovana.

GP SR [S prihliadnutim na pripomienku k bodu 2.6 navrhujeme bod 2.16 N [Vzhl'adom na sposob zapracovania

preformulovat’ nasledovne:

L, Aktivne sa zapdjat’ do medzinarodnych vySetrovacich timov, resp.

druhej pripomienky sa stala
bezpredmetnou.
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poskytnut’ pomoc pri ich ¢innosti, s prihliadnutim na poznatky a
skusenosti Eurojustu a vyuzivat’ ziskané poznatky v metodickej
cinnosti, pripadne pri tvorbe usmerneni na podporu spolo¢nych
vysetrovacich timov.*

33




