VYHODNOTENIE MEDZIREZORTNEHO PRIPOMIENKOVEHO KONANIA

Sprava o lesnom hospodarstve v Slovenskej republike za rok 2022

Spdsob pripomienkového konania

Pocet vznesenych pripomienok, z toho zasadnych 28 /11

Pocet vyhodnotenych pripomienok 28

Pocet akceptovanych pripomienok, z toho zasadnych 25/10

Pocet ¢iastocne akceptovanych pripomienok, z toho zasadnych 1/1

Pocet neakceptovanych pripomienok, z toho zdsadnych 210

Rozporové konanie (s kym, kedy, s akym vysledkom)

Pocet odstranenych pripomienok

Pocet neodstranenych pripomienok

Sumarizacia vznesenych pripomienok podla subjektov

9 i Pripomienky|Pripomienky| Nemali Vob

C. Subjekt P , yrrip i Y . . 0 ec.
do terminu | po termine [pripomienky| nezaslali

1. Ministerstvo financii Slovenskej republiky 1 (10,02) 0 (00,0z2)

2. Ministerstvo hospodarstva Slovenskej republiky 2 (20,0z) 0 (00,0z)

3. Ministerstvo investicii, regionalneho rozvoja a informatizacie Slovenskej 6 (60,02) 0 (00,02)

republiky
4. Ministerstvo prace, socidlnych veci a rodiny Slovenskej republiky 1 (10,02) 0 (00,0z)
5. Ministerstvo vnutra Slovenskej republiky 3 (30,02) 0 (00,02)




6. [Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky 14 (40,10z) | 0 (00,02)
7. Statisticky urad Slovenskej republiky 1 (00,12) 0 (00,0z)
8. [Urad priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky 0 (00,02) 0 (00,02)
9. [Urad jadrového dozoru Slovenskej republiky 0 (00,0z2) 0 (00,0z2)
10.Ministerstvo dopravy Slovenskej republiky 0 (00,0z2) 0 (00,0z2)
11.Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky 0 (00,0z2) 0 (00,0z2)
12 [Narodna banka Slovenska 0 (00,0z2) 0 (00,0z2)
13.Ministerstvo obrany Slovenskej republiky 0 (00,02) 0 (00,02)
14 [Urad pre verejné obstaravanie 0 (00,02) 0 (00,02)
15.Ministerstvo kultiry Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
16.Ministerstvo zdravotnictva Slovenskej republiky 0 (00,02) 0 (00,02)
17 |Protimonopolny trad Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
18.[Narodny bezpecnostny tirad 0 (00,02) 0 (00,02)
19.Ministerstvo Skolstva, vedy, vyskumu a $portu Slovenskej republiky 0 (00,02) 0 (00,02)
20.[Urad pre normalizaciu, metrologiu a skusobnictvo Slovenskej republiky 0 (00,02) 0 (00,02)
21.Generalna prokuratara Slovenskej republiky 0 (00,02) 0 (00,02)
22 [Ministerstvo zahrani¢nych veci a europskych zalezitosti Slovenskej republiky 0 (00,02) 0 (00,02)




23.Ministerstvo podohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej republiky 0 (00,02) 0 (00,02)
24 [Urad vlady Slovenskej republiky 0 (00,0z2) 0 (00,0z2)
25Urad geodézie, kartografie a katastra Slovenskej republiky 0 (00,0z2) 0 (00,0z2)
26.[Sprava Statnych hmotnych rezerv Slovenskej republiky 0 (00,02) 0 (00,02)
27.[Najvyssi kontrolny trad Slovenskej republiky 0 (00,0z2) 0 (00,0z2)
28.[Najvyssi sud Slovenskej republiky 0 (00,0z2) 0 (00,0z2)
29 [Kancelaria Ustavného sudu Slovenskej republiky 0 (00,0z2) 0 (00,0z2)
30.0dbor aproximacie prava sekcie vladnej legislativy Uradu vlady SR 0 (00,0z) 0 (00,0z)
31.Slovenska pol'nohospodarska a potravinarska komora 0 (00,0z) 0 (00,02)
32.[Zdruzenie miest a obci Slovenska 0 (00,0z) 0 (00,0z)
33.[Splnomocnenec vlady Slovenskej republiky pre rémske komunity 0 (00,0z) 0 (00,0z)
34.[Konfederacia odborovych zvézov Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
35.|Asociacia zamestnavatelskych zvdzov a zdruZeni Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
36.Republikova inia zamestnavatel'ov 0 (00,02) 0 (00,02)
37.[Urad pre dohlad nad zdravotnou starostlivostou 0 (00,02) 0 (00,02)
38.[Konferencia biskupov Slovenska 0 (00,0z) 0 (00,0z)
39./Asociacia priemyselnych zvizov a dopravy 0 (00,02) 0 (00,02)




40.Klub 500 0 (00,02) 0 (00,02)
41 [Urad vlady Slovenskej republiky - podpredseda vlady Slovenskej republiky 0 (00,0z2) 0 (00,0z2)
42 [Zilinsky samospravny kraj 0 (00,0z2) 0 (00,0z2)
43.[Kosicky samospravny kraj 0 (00,0z2) 0 (00,0z2)
44 |Banskobystricky samospravny kraj 0 (00,0z2) 0 (00,0z2)
45 BRATISLAVSKY SAMOSPRAVNY KRAJ 0 (00,0z) | 0(00,02)
46.Trnavsky samospravny kraj 0 (00,0z) 0 (00,0z)
47 [Presovsky samospravny kraj 0 (00,02) 0 (00,02)
48 [Nitriansky samospravny kraj 0 (00,0z) 0 (00,0z)
49 [TrencCiansky samospravny kraj 0 (00,0z) 0 (00,0z)
50.Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava 0 (00,0z) 0 (00,02)
51.[Unia miest Slovenska 0 (00,0z) | 0(00,0z)
52.[Narodné lesnicke centrum 0 (00,0z2) 0 (00,0z2)

Spolu 28 (170,11z)| 0 (00,02)

Vyhodnotenie vecnych pripomienok je uvedené v tabul’kove;j Casti.

Vysvetlivky k pouzitym skratkam v tabulke:
O — obycajna A — akceptovana

V4

— zasadna N — neakceptovana

CA - Ciastocne akceptovana




Subjekt

Pripomienka

Typ

Vyh.

Sposob vyhodnotenia

MFSR

Celému materialu
Berieme na vedomie konstatovanie predkladatela uvedené v dolozke
vybranych vplyvov, ako aj v predkladacej sprave, ze predmetny
material nebude mat’ vplyv na rozpocet verejnej spravy. Zaroven vsak
upozoriujeme, ze navrh ramcovych opatreni v zavere vlastného
materialu bude potrebné zabezpecit' v ramci schvalenych limitov
dotknutych subjektov verejnej spravy, bez dodatocnych poziadaviek
na rozpocet.

Berieme na vedomie.

MHSR

k doloZke vybranych vplyvov

Odporucame predkladatel’'ovi dopracovat’ bod 8 Preskiimanie.
Odovodnenie: Bod 8 Preskiimanie je v zmysle Jednotnej metodiky
povinnym Udajom a je potrebné doplnit’ Cas a kritérid, na zaklade
ktorych bude preskiimanie vykonané (mdze koreSpondovat’ s ulohou
B.2 navrhu uznesenia).

Bod 8 Presktimanie bolo dopracované
v zmysle pripomienky.

MHSR

k dolozke vybranych vplyvov

Odportcame predkladatel'ovi predloZenie platného formulara
Dolozky vybranych vplyvov v zmysle aktualnej Jednotnej metodiky
na posudzovanie vybranych vplyvov platnej od 31.12.2022, ktory je
mozné najst’ na https://www.mhsr.sk/podnikatelske-
prostredie/jednotna-metodika/dokumenty. Odoévodnenie: Dolozka
vybranych vplyvov ma obsahovat’ v €asti 9 vybrané vplyvy
materialu aj riadok ,,Vplyv na dlhodobt udrzatelnost’ verejnych
financii v pripade vybranych opatreni ***¢

Dolozka vybranych vplyvov bola
aktualizovana.




MIRRI SR

vlastnému materialu, Lesy vo vlastnictve §tatu (kmenové Statne
lesy) (s. 49)

Povodné znenie ,.tiez pozemky znamych vlastnikov na zéklade
najmu zo zédkona podla § 22 ods. 2 zdkona ¢. 229/1991 Zb. o uprave
vlastnickych vztahov k pdde a inému pol'nohospodarskemu majetku
v zneni neskorSich predpisov, ako aj pozemky vlastnikov, ktoré
Statne organizacie LH SR obhospodaruju na zéklade obojstranne
uzatvorenej ndjomnej zmluvy a aj pozemky vlastnikov,
obhospodarovanych na zéklade principov Ob¢ianskeho zdkonnika
vzt'ahujucich sa k spolo¢nej veci (§ 139 ods. 2) (dalej len: ,,ostatné
lesné porasty*)* odporuc¢ame nahradit’ nasledujucim znenim: ,,tieZ
pozemky zndmych vlastnikov na zaklade najmu podl'a § 22 ods. 2
zakona €. 229/1991 Zb. o Gprave vlastnickych vztahov k pode a
inému pol'nohospodarskemu majetku v zneni neskorsich predpisov,
ako aj pozemky vlastnikov, ktoré Statne organizacie LH SR
obhospodaruju na zéklade obojstranne uzatvorenej ndjomnej zmluvy
a aj pozemky vlastnikov, obhospodarovanych na zéklade ustanoveni
Obcianskeho zakonnika vzt'ahujucich sa k spolo¢nej veci (§ 139
ods. 2) (d’alej len: ,,ostatné lesné porasty*).,, ODOVODNENIE:
Legislativno-technicka pripomienka.

Pripomienka bola akceptovana v
navrhovanom zneni.

MIRRI SR

Prilohe, ¢asti 7.1 Statna sprava lesného hospodarstva a
polovnictva (s. 41)

Povodné znenie: ,,Celkovy pocet konani okresnych uradov
vykonanych podl'a zékona o spravnom konani.* odporac¢ame
nahradit’ nasledujiicim znenim: ,,Celkovy pocet konani okresnych
uradov vykonanych podla zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom

konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov (d’alej len

Pripomienka bola akceptovana v
navrhovanom zneni.




"spravny poriadok"). ODOVODNENIE: Legislativno-technicka
pripomienka.

MIRRI SR

Casti 10.2 Starostlivost’ o drobné vodné toky (s. 54)

Povodné znenie: ,,Dizka vodnych tokov v sprave $tatnych
organizacii LH na zéklade rozhodnuti MZP SR, ktorymi boli
vybrané DVT v zmysle § 51 ods. 1 a 2 vodného zakona prevedené
do spravy $tatnym organizaciam spifiajicim podmienky
predmetného ustanovenia vodného zakona.* odporic¢ame nahradit’
nasledujucim znenim: ,,Dizka vodnych tokov v sprave $tatnych
organizacii LH na zéklade rozhodnuti MZP SR, ktorymi boli
vybrané DVT v zmysle § 51 ods. 1 a 2 zakona ¢. 364/2004 Z. z. o
vodach a o zmene zakona Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb.
o priestupkoch v zneni neskor$ich predpisov (vodny zékon) v zneni
zakona &. 262/2015 Z. z. ktorym sa meni a dopliia zékon &. 39/2013
Z. z. 0 integrovanej prevencii a kontrole zne€ist'ovania zivotného
prostredia a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskorsich predpisov a ktorym sa menia a dopiiiaju niektoré zakony
(d’alej len "vodny zdkon") prevedené do spravy Statnym
organizaciam spiiiajiicim podmienky predmetného ustanovenia
vodného zakona.“ ODOVODNENIE: Legislativno-technicka
pripomienka.

Pripomienka bola akceptovana v
navrhovanom zneni.

MIRRI SR

vlastnému materialu, ¢asti 8. Medzinarodné aktivity v oblasti
lesného hospodarstva, ods. 1, posledna veta (s. 54)

Pévodné znenie: ,,Predbezna politicka dohoda medzi institiciami
EU o navrhu nariadenia bola dosiahnuta 6. decembra 2022.“
odporucame nahradit’ nasledujiicim znenim: ,,Predbezna politicka

dohoda medzi institiciami EU o navrhu nariadenia o odlesfiovani

Veta bola doplnend v zmysle
pripomienky.




bola dosiahnuté 6. decembra 2022.“ ODOVODNENIE:
[egislativno-technicka pripomienka.

MIRRI SR

vlastnému materialu, v§eobecne

Predkladany material odporac¢ame dat’ so stiladu s Pravidlami
slovenského pravopisu a pravidlami Stylistiky (napr. str. 21 ods. 3
L,podl'a § 28 ods. 3 zadkona ¢o lesoch..., str. 32 ods. 1 prva veta
(MZP) SR...“) ODOVODNENIE: Precizovanie textu.

Text bol precizovany.

MIRRI SR

vlastnému materialu, vSeobecne

'V celom materidli odporucame skratky v zatvorkach v texte, ktoré
su rovnako zavedené aj v Zozname pouzitych skratiek, odstranit’ z
textu a ponechat’ ich len v Zozname pouzitych skratiek.
ODOVODNENIE: Precizovanie textu.

Skratky v zatvorkach v texte boli pouzité
pre lepsiu Citatelnost’ spravy.

MPSVRSR

Celému materialu
Bez pripomienok.

Berieme na vedomie.

MVSR

Celému materialu

1. V Casti 3.6 Ochrana lesov pred poZiarmi (str. 21, prvy odsek):
Slovéa ,,Poziarnotechnického a expertizneho tistavu Ministerstva
vnutra (MV) SR* odpora¢ame nahradit’ slovami
,,Poziarnotechnického a expertizneho istavu Ministerstva vnutra
Slovenskej republiky v Bratislave (PTEU MV SR)*.

Text bol upraveny v zmysle
pripomienky.

MVSR

Celému materialu

2.V Casti 4.4 Tazobna Ginnost’ Dopravné spristupnenie lesov (str.
33, druhy odsek): Slova ,,Potreba lesnych ciest vSak okrem
uveden¢ho prekracuje hranice lesnickeho sektora a dotyka sa aj
protipoziarnej ochrany a funkénosti zachrannych systémov pri

Text bol upraveny v zmysle
pripomienky.

zachrane I'udskych zivotov* odporac¢ame nahradit’ slovami ,,Potreba




starostlivosti o lesné cesty ma vyznam nielen pre lesné
hospodarstvo, ale aj pre zabezpecenie podmienok na ochranu zivota
a zdravia fyzickych os6b, majetku a zivotného prostredia pred
poziarmi a inych mimoriadnych udalostiach®.

MVSR

Celému materialu

3. V prilohe ¢. 1 - Tabul'kovéa a obrazkova ¢ast’ bod 3.6. Ochrana
pred poziarmi (str. 15): V tabulke 3.6.-a ,,Okresy s najvys§im
poctom poziarov, najviac poSkodenou plochou a vy¢islenou skodou
odporucame v okrese Detva sumu ,,33 205 nahradit’ sumou ,,33
215 a v okrese Kezmarok sumu ,,20 160 “ sumou ,,20 170%.

Tabul'ka bola upravend v zmysle
pripomienky.

MZPSR

'Vlastny material

K Vlastnému materidlu — na str. 31 v ¢asti Vplyv klimatickej zmeny
na pestovanie lesov povazuje za dolezité zdoraznit’ spolupracu s
MZP SR prostrednictvom plnenia tiloh uvedenych v Akénom plane
pre implementaciu Stratégie adaptacie SR na zmenu klimy. V tomto
kontexte navrhujeme text v zhrnuti a zaveroch podkapitoly 4.3
Pestovanie lesov v zelenom ramiku doplnit’ nasledovne —

L, Perspektivnou cestou je SirSie uplatiovanie principov prirode
blizkeho hospodarenia v lesoch a plnenie tloh Akéného planu pre
implementaciu Stratégie adaptacie SR na zmenu klimy uvedenych
najméi v Specifickom cieli nazvanom ,,Adaptované lesné
hospodarstvo.* Pripomienka je zdsadna. Odovodnenie: Akény plan
pre implementaciu Stratégie adaptacie SR na zmenu klimy vznikol
participativnym sposobom a bol schvaleny vladou SR uznesenim €.
476/2021. Plan prostrednictvom Specifického ciel’a 3: Adaptované
lesné hospodarstvo nastavuje zékladné principy, ktoré je potrebné
aplikovat’: - aproximacia drevinového zloZenia a vyuZziteI'nych

genetickych zdrojov lesnych drevin smerom k stavu €o najvicsej

Text v zhrnuti a zaveroch podkapitoly
4.3 Pestovanie lesov bol doplneny v
zmysle pripomienky.




stability a odolnosti voc¢i zmene klimy, - podpora a presadzovanie
alternativnych modelov hospodarenia, podporujtcich stabilitu a
odolnost’ lesnych porastov, - aktualizacia a zapracovanie najnovsich
poznatkov o dopadoch zmeny klimy na lesy do legislativy a praxe.
Pre potreby naplnenia Narodnej adaptacnej stratégie a s pecificke ho
ciel'a v oblasti adaptovane 'ho lesne 'ho hospoda’rstva bude
implementovanych 8 s™pecifickych opatreni a 22 nadvézujiacich
uloh. Gestorom tychto tloh je MPRV SR samotné alebo v
spolupraci s NLC, LF TUZVO...

MZPSR

'Vlastny material

K Vlastnému materidlu — na str. 57 odporacame za text: ,,Vyhlasila,
ze SR sa pripoji k celosvetovému zavizku znizovat’ emisie metanu
(Global Methane Pledge Initiative), a Ze Slovensko sa bude drzat’
planu odstavit’ uhol'né elektrarne, aj napriek energetickej krize a
rekordnym cenam energii. SR tieZ informovala o priprave pravneho
predpisu o zmene klimy a nizkouhlikovej transformacii Slovenska,
ktora podpori smerovanie EU vo zvySovani usilia v poklese emisii
sklenikovych plynov z pdvodnych 55 % na 57 %.* doplnit’ vetu:

L, SR sa pocas konferencie pripojila aj k Medzinarodnej aliancii
odolnosti vo¢i suchu (International Drought Resilience Alliance).*
Pripomienka je oby¢ajna. Oddvodnenie: VzhI'adom na to, Ze sprava
po schvaleni vladou SR bude odovodnena vo vybore Narodnej rady
Slovenskej republiky pre pddohospodarstvo a zivotné prostredie a v
pléne NR SR a nasledne s jej obsahom bude obozndmeni aj
verejnost’ prostrednictvom masmédii, povaZzujeme za vhodné uviest’
komplexnt informéciu.

Veta ,,SR sa pocas konferencie pripojila
aj k Medzinarodnej aliancii odolnosti
voci suchu (International Drought
Resilience Alliance)* bola na str. 57
vlastného materidlu doplnena.




MZPSR

'Vlastny material

K Vlastnému materidlu — na str. 57 povazujeme za vhodné uviest’
presny ndzov konferencie: ,,27. konferencia zmluvnych stran
Ramcového dohovoru OSN o zmene klimy, 17. konferencii
zmluvnych stran Kjotskeho protokolu a 4. konferencii stran sliZiace;j
ako stretnutie stran Parizskej dohody*. Pripomienka je obyc¢ajna.
Oddvodnenie: Vzhl'adom na to, Ze sprava po schvéleni vladou SR
bude odovodnena vo vybore Narodnej rady Slovenskej republiky
pre pddohospodarstvo a zivotné prostredie a v pléne NR SR a
nasledne s jej obsahom bude oboznamena aj verejnost’
prostrednictvom masmédii, povazujeme za vhodné uviest’ presny
nazov konferencie.

INazov konferencie na str. 57 vlastného
materialu bol upraveny v zmysle
pripomienky.

MZPSR

Kapitola 10.1

Kapitola 10.1 Ochrana prirody, ¢ast’ Prekryvy narodnej stistavy
chranenych tizemi a oboch sieti eurdpskej sustavy chranenych tzemi
INATURA 2000 Na str. 65 ziadame vypustit’ z uvedenej Casti
poslednt vetu: ,,Doposial’ nie st k dispozicii zjednotené programy
starostlivosti o takto sa prekryvajice CHU* alebo ju upravit’
nasledovne: ,,Doposial’ nie s k dispozicii zjednotené programy
starostlivosti o vietky takéto prekryvajiice sa CHU.“ Pripomienka je
zasadnd. Odovodnenie: V pripade schvalenych programov
starostlivosti o prekryvajiice sa CHU tieto implementuji v sebe
poziadavky ochrany prirody v ramci celého tizemia. Nie su
integrované do jedného dokumentu len programy starostlivosti s
programami starostlivosti o lesy.

Veta bola upravena v zmysle
pripomienky: "Doposial nie st
k dispozicii zjednotené programy
starostlivosti o vSetky takéto
prekryvajuce sa CHU.“

MZPSR

Kapitola 10.1
Kapitola 10.1 Ochrana prirody, ¢ast’ Stupne ochrany Na str. 65

tabul’ka 10.1-1 uvaddzané vymery, ktoré¢ sa z Casti liSia od nami

Predlozeny podnet nema charakter
pripomienky. Berieme na vedomie.




dodanych tidajov nevieme dostato¢ne posudit’. Pripomienka je
obyc¢ajnd. Odovodnenie: Nezrovnalost’ je zrejme len z uvddzaného
dovodu v poznamke pod tabul’kou (vypocet vymier z GIS vrstiev).

MZPSR

Kapitola 11

Kapitola 11 Trendy a hodnotenie vybranych ukazovatel'ov a navrh
ramcovych opatreni na zlepSenie ich stavu Na str. 73 v riadku X.1
ziadame neuvadzat vetu: ,,Vysoky podiel lesov v CHU (vratane
najprisnejSich) v porovnani s eurdpskymi $tatmi.* Pripomienka je
zasadna. Odovodnenie: Uvedena veta negativne hodnoti snahu
ochranu prirody - lesnych ekosystémov, pri¢om nie je objektivne
porovnavat’ krajiny s rozdielnymi potenciondlnymi moznostami na
ochranu lesnych ekosystémov. Staty s mensimi vymerami lesnych
ekosystémov alebo s vyrazne pozmenenymi lesnymi ekosystémami,
sa k dostatoCnej izemnej ochrane postupne budu dopracovavat'.
Napriek vymeram chranenych Gzemi v SR, hlavne na lesnych
ekosystémoch nie je dostatocne zabezpecenad ich ochrana, vratane
ochrany lesnych druhov ekologicky na ne naviazanych. Dostato¢nt
ochranu lesnych ekosystémov v podmienkach SR, dokaze
zabezpecit’ iba ich zaradenie do 5. stupiia ochrany. Vzhl'adom na
vSeobecne deklarovanu nutnost’ zabezpecit’ nezniZzovanie
biodiverzity, zvysit’ rezistenciu a rezilienciu lesnych ekosystémov,
zvysit’ ich odolnost’ vo¢i klimatickym zmenam, zvysit/zachovat’ ich
vodozadrzné a vodoochranarske funkcie, zabezpecit’ dostatocnt
ochranu pody a Zivota v nej, je dostato¢na vymera dostatocne
chranenych lesnych tzemi kl'ai¢ova.

MZP SR ustupilo od pripomienky a
suhlasilo s ponechanim textu v
povodnom zneni.




MZPSR

Kapitola 11

Kapitola 11 Trendy a hodnotenie vybranych ukazovatel'ov a ndvrh
ramcovych opatreni na zlepSenie ich stavu Na str. 73 v riadku X.2 v
lkomentari ziadame pri slovnom spojeni: ,,nedostatocného pokrytia“
neuvadzat’ ivodzovky. Pripomienka je zdsadna. Odévodnenie:
Komentar nevhodne ironizuje odévodnent skuto¢nost’.

Uvodzovky boli odstranené. V texte boli
uvodzovky uvedené kvoli zvyrazneniu
dovodu rozsirenia ststavy CHU.

MZPSR

Kapitola 2.

Kapitola 2. Stav a vyvoj lesov, podkapitola &. 2.2 Struktura lesov
Cast’ Drevinové zloZenie lesov Na str. 8 ziadame v vypustit’ ¢ast’
textu za druhou zatvorkou: ,,V lesnych porastoch sa na ploche 57,0
tis. ha (2,9 %) nachadzali introdukované dreviny (tabul'ka 2.2-a,
obrazky 2.2-d a 2.2-d1 v prilohe), v zneni: , ktorych pestovanie v
zmesiach s doméacimi drevinami ma opodstatnenie v suvislosti s
komplexnym plnenim funkcii lesov, vicSej odolnosti a stability ako
domace dreviny a/alebo, ak nevykazuju neZiadtice Gi€inky voci
domacim druhom, resp. prirodnému prostrediu. V pripadoch zmeny
stanovistnych podmienok v dosledku extrémnych negativnych
dopadov zmeny klimy, ktoré nezodpovedaju poZiadavkam
povodnych drevin, je pouzitie nepdvodnych druhov drevin jednym
zo zakladnych nastrojov stability lesnych porastov a ochrany
lesnych pozemkov.“ Ziadame, aby v tomto odseku boli uvedené len
Statistické tidaje s odkazmi na prislu$né tabul’ky. Pripomienka je
zasadnd. Odovodnenie: predmetna Cast’ textu popiera vSeobecne
zname odborné informdacie o najvyssej stabilite a odolnosti lesnych
ekosystémov zlozenych z pdvodnych drevin, hlavne lokalnych
ekotypov. V kone¢nom dosledku, z uceleného ekologického
pohl'adu na lesny ekosystém nemdzu mat’ introdukované dreviny

pozitivnejsi vplyv na pdvodné lesné ekosystémy. Zaroven je nutné

Predmetna Cast’ textu bola vypustena.




zohl'adiiovat’ eSte nepoznané suvislosti v ramci problematiky
introdukcie kazdého taxonu dreviny a jej Sirokospektralne
ovplyvnenie povodného lesného ekosystému ako aj pomalé, resp.
rychle imyselné zmeny v drevinovom zlozeni pévodnych
ekosystémov sposobené neadekvatnymi hospodarskymi ciel'mi
lesnej prevadzky. Kazda z introdukovanych drevin, vyuZzivana v
lesnom hospodarstve, mé prinajmensom negativny vplyv prave v
ramci zmeny drevinového zloZenia povodnych lesnych
spolocenstiev. Pri poznani len tych najzakladanejSich stuvislosti
r6znych vézieb skimanych v odbore ekoldga lesa a pri su¢asnom
poznani vyvoja a vyskytu abnormalnych klimatickych udalosti,
nemozeme zohladiovat’ snahu o zvySovanie ziskov subjektov
posobiacich v lesnom hospodarstve na tikor najstabilnejsich typov
lesnych ekosystémov. Kvantitativne, resp. kvalitativne zhodnotenie
drevnej produkcie, maji pdvodné dreviny na svojich povodnych
stanoviStiach viac menej rovnaké (pri zachovani povodnych vézieb
v ramci ekosystému). Predkladatel’ opomenul uviest’, ze hlavnou
pri¢inou introdukcie je hlavne urychlenie taZieb, ¢ize skracovanie
veku t'azieb drevin a ich porastov, ako aj v niektorych pripadoch
vedomostne naroc¢nejsie aplikovanie pestovania lesa do praxe
(pripad povodnych dubovych porastov a zvySujuci sa podiel
introdukovaného agéta bieleho duba cerveného, orecha ¢ierneho,
resp. aj invazneho pajasena zliazkatého). V suvislosti s vysledkami
posledne;j slepej ulicky lesného hospodarstva — ,,smrekomanii®, je
snaha o nahradenie odumierajucich porastov stanovistne
nepdvodného smreka duglaskou tisolistou (Casto na ukor stanoviStne
povodnej jedle bielej a cennych listnacov) dokazom strnulosti
lesnickeho planovania, prevadzky a lesnickeho vyskumu.




MZPSR

Kapitola 2.

Kapitola 2. Stav a vyvoj lesov, podkapitola &. 2.2 Struktura lesov
Cast’ Priestorova Struktura Na str. 11 ziadame vypustit slovo ,,v
minulosti® a za vetu: ,,Je to dosledok (v minulosti) preferované¢ho
holorubného spdsobu hospodarenia a vSeobecne uplatnovaného
systému lesa vekovych tried.” ziadame doplnit’ text: ,,, ako aj
vykonavanie velkoplo$nych asanaénych t'azieb, odrubov a
nevhodne vykonavanych dorubov pri podrastovom hospodarskom
sposobe’. Taktiez ziadame doplnit’ v odseku vetu: ,,Pri uplatneni
klasickych postupov podrastového hospodarskeho sposobu sa moze
vymera dvoj a viacvrstvovych lesov klesat’ alebo stagnovat’,
vzhl'adom aj na Casté ribanie spodnej etaze pri obnove hornej etaze,
vyuzivani Gplnych a pred¢asne vykonanych dorubov alebo s malym
podielom prirodzeného zmladenia, resp. len s minimalnym podielom
spodnych vrstiev starSich ako narasty a mladiny. Skutocne trvalé a
kvalitna viacvrstvova Struktura sa bude dosahovat’ zvySovanim
podielu lesov obhospodarovanych skuto¢ne prirode blizkym
spOsobom (napr. pri uplathovani vybernych principov, pri ktorom sa
lesné porasty nebudt tzv. ,,vykradat™, v podrastovom hospodarskom
sposobe alebo priamo vyberkovym hospodarskym spésobom).*
Pripomienka je zdsadna. Oddvodnenie: Pre zobjektivnenie
skuto¢ného stavu a z dovodu pretrvavajiceho stavu uplatiiovania
systému lesa vekovych tried, hlavne nevhodnymi postupmi
podrastového hospodarskeho sposobu je nutné poukazovat’ na
nevhodnu prax lesného hospodarstva.

Predmetna veta na str. 11 bola
vypustena, preto d’alSia veta podl'a
poziadavky MZP SR nebola do
vlastného materialu doplnena.

MZPSR

Kapitola 2.
Kapitola 2. Stav a vyvoj lesov, podkapitola &. 2.2 Struktira lesov

Cast’ Vekova Struktira Na str. 9 Ziadame vypustit’ ¢ast’ textu: ,,Z

Cast’ textu na str. 9 bola vypustena
v zmysle pripomienky. Veta na str. 10

,,Dosledkom aktualneho vekového




porovnania vidno, ze vymera vekovych stupiiov 1, 2,9 a 11 az 15+
je vysSia nez optimalna.* Na str. 10 zZiadame neuvadzat’ vety:
,,Dosledkom aktudlneho vekového zlozenia s vy$Sim zastipenim
starSich ,,rubne zrelych* hospodarskych lesov vo vekovych stupiioch
0 az 15+ su tiez zvySené moznosti obnovnej tazby dreva v
sucasnosti a najblizsich priblizne 10 az 20 rokoch.” a ,,V dosledku
prestarnutia tychto porastov dochadza tiez k vyraznému zniZeniu ich
kvality a ekonomického zhodnotenia dreva z tychto porastov.* Na
str. 10 ziadame neuvadzat vo vete: ,,V dosledku postupnej obnovy
plosne nadnormalne zastipenych starsich lesnych porastov
priemerny vek lesov v SR v sucasnosti stagnuje a v ihlicnatych
smrekovych lesoch klesa, najma v dosledku ich poskodzovania
Skodlivymi Cinitel'mi.* vypustit’ text: ,,ploSne nadnormalne
zastlipenych star§ich lesnych porastov®. Pripomienka je zasadna.
Odovodnenie: Prave starSie porasty tvoria stabilizané kostry
lesnych porastov (hlavne ak su tvorené autochtonnymi drevinami) a
st zarukou udrZania biologickej diverzity a zdrojom prenosu génov
postupne a dlhodobo sa adaptujtcich drevin aj na sicasné zmeny
klimy. V tejto Casti teda absentuje poukdzanie na doleZitost’ trvalého
vyskytu star§ich lesnych porastov, resp. trvalého vyskytu starSich
jedincov drevin z dovodu ich nepopierateI'ného vyznamu, napr. z
hl'adiska zachovania biodiverzity, stability porastov, zachovania
prepojenosti rizosféry, akumulacie uhlika, zachovania geneticke;
variability, formovania adaptabilnejSich naslednych porastov, ale aj
z hl'adiska kultiirneho a estetického. Naproti tomu je prezentovana
iba zvySend moznost’ obnovnej t'azby na najblizsie roky.

zlozenia s vyS$$im zastipenim starSich
,rubne zrelych® hospodarskych lesov
vo vekovych stupiioch 9 az 15+ su tiez
zvySené¢ moznosti obnovnej tazby drev
v sucasnosti a najblizsich priblizne 10
az 20 rokoch. bola v zmysle
pripomienky z textu odstrdnend. Veta
na str. 10 ,,V ddsledku prestarnutia
tychto porastov dochadza tiez k
vyraznému znizeniu ich kvality

a ekonomického zhodnotenia dreva
z tychto porastov® bola ponechana
v texte. Veta na str. 10 ,,V dosledku
postupnej obnovy plosne nadnormélne
zastipenych starSich lesnych porastov
priemerny vek lesov v SR v stucasnosti
stagnuje a v ihlicnatych smrekovych
lesoch klesa, najma v dosledku ich
poskodzovania Skodlivymi €initel'mi.*
bola upravena v zmysle pripomienky.

)

MZPSR

Priloha - Kapitola 2.

PRILOHA - Kapitola 2. Stav a vyvoj lesov, podkapitola ¢. 2.2

3 stipce (produkcia , odolnost’

a perspektiva pestovania) tabulky 2.2a




Struktira lesov &ast’ Drevinové zloZenie lesov Na str. 4 tabul’ka 2.2a
ziadame tabul'ku vypustit’ z materialu. Pripomienka je zésadna.
Odovodnenie: Pri viacerych druhoch drevin nie je zohl'adneny ich
vplyv na povodné spolocenstva znamy (ich nahradzanie, zmeny v
druhovom zlozeni — ¢o je vel'mi dblezité pri ich zarad’ovani do
kategorie povodnych biotopov eurdpskeho a narodného vyznamu) —
Casto st ignorované alebo eSte nezname ich negativne vplyvy, napr.
prenos chorob, vplyv na podu, ostatné druhy vyskytujuce sa na
stanovisti. Dochadza k neziadticej ndhrade povodnych ekologickych
nik (jedincov stromov p&vodnych taxénov) pre rozne druhy
zivocichov, rastlin a hub (napr. bezstavovce, vtaky, liSajniky).

na str. 4 boli vypustené. Prehl'ad
introdukovanych drevin v lesoch SR
(vymera) je dolezitou sucast'ou Kritérii a
ukazovatel'ov trvalo udrzatel'ného
obhospodarovania lesov FOREST
EUROPE

MZPSR

Priloha - Kapitola 4.

PRILOHA - Kapitola 4. Hospodarenie v lesoch , podkapitola ¢. 4.3
Pestovanie v lesoch Na str. 23 v tabul’ke 4.3-f Porovnanie
zakladnych hospodarskych sposobov podl'a znakov, Ziadame pri

L, pouziti v chranenych Gizemiach* pri podrastovom hospodéarskom
sposobe uviest’ — Ciastocne akceptovatel'né, namiesto
akceptovatelné. Rovnako aj pri vyberkovom HS uviest - prevazne
Zziaduce. Pripomienka je zasadnd. Odovodnenie: Pri podrastovom
hospodarskom sposobe je dostatocna ochrana prirody zabezpecena
iba pri ich najjemnejSich formach, priCom musia byt’ zaroven
akceptované poziadavky na zabezpecenie ochrany prirody, podobne
to plati pri vyberkovom HS.

Tabulka bola upravend v zmysle
pripomienky.

MZPSR

Priloha - Kapitola 7.
PRILOHA — Kapitola 7 Organiza&né a institucionalne usporiadanie
lesnictva SR Na str. 42 a 43 ziadame nahradit’ v uvedenych

tabulkach a obrazkoch nazov institacie ,,SOP SR alebo ,,.SOP* za

'V tabul'kéch na str. 42 a 43 bol upraveny
nazov inStitacie v zmysle pripomienky.




LNP a SOP SR* Pripomienka je zasadna. Odovodnenie:
Obhospodarovate’mi st hlavne narodné parky, nie len SOP SR.

MZPSR

Celému materialu

Prilohy s oznac¢enim ,,3A Priloha-1* a ,,3B Priloha-2* st identické,
pricom text vlastného materialu uvadza iba jednu prilohu.
Pripomienka je oby¢ajna. Odovodnenie: Pripomienka sleduje
odstranenie duplicity priloh.

Sprava o lesnom hospodarstve v SR
za rok 2022 obsahuje len jednu
,,Prilohu®.

SUSR

Celému materidlu

Predlozeny materiél a jeho priloha obsahuju mnozstvo nespravnych
Statistickych informacii. Uplatnenie spravnych Statistickych
informdcii vo forme pripomienok presahuje moznosti portalu slov-
lex a preto budu predkladatel'ovi zaslané osobitnou formou.

Statistické informacie boli upravené v
zmysle pripomienok.




