VYHODNOTENIE MEDZIREZORTNEHO PRIPOMIENKOVEHO KONANIA

Akcny plan boja proti legalizacii vynosov z trestnej ¢innosti, financovaniu terorizmu a financovaniu proliferacie zbrani
hromadného nicenia s vyhl’adom do roku 2024

Spdsob pripomienkového konania
Pocet vznesenych pripomienok, z toho zasadnych
Pocet vyhodnotenych pripomienok

Pocet akceptovanych pripomienok, z toho zasadnych
Pocet ¢iastocne akceptovanych pripomienok, z toho zdsadnych
Pocet neakceptovanych pripomienok, z toho zasadnych

Rozporové konanie (s kym, kedy, s akym vysledkom)

Pocet odstranenych pripomienok
Pocet neodstranenych pripomienok

Sumarizacia vznesenych pripomienok podl'a subjektov:

24— 30.11.2021 (skrateny, 5 pracovnych dni)
47/20
47

36/15
1/0
10/5

Rozporové konanie s ob¢ianskym zdruzenim

Aliancia Fair-play dna 3.12.2021 a 16.12.2021,

zo 7 zasadnych pripomienok boli 3 akceptovangé,

2 neakceptované a 2 pripomienky Alincia Fair-play zmenila
na obycajné.

Rozporové konanie s MIRRI SR dna 2.12.2021,

upustenie od 1 zasadnej pripomienky.
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C. [Subjekt

PripomienkyPripomienky] Nemali Vébec
do terminu | po termine [pripomienkyjnezaslali

1. |Aliancia Fair-play

7 (00,72)

. |Generdlna prokuratura Slovenskej republiky

5 (10,42)

[OSEIS)

. Ministerstvo hospoddrstva Slovenskej republiky

1 (10,02)




4. [Ministerstvo investicii, regionalneho rozvoja a informatizacie Slovenske;j 1 (00,12)
republiky
S. Ministerstvo kultiry Slovenskej republiky 1 (10,02)
6. Ministerstvo obrany Slovenskej republiky 1 (10,02)
7. Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky 9 (10,82)
8. |[Narodna banka Slovenska 19 (190,0z)
9. [Statisticky tirad Slovenskej republiky 1 (10,02)
10Urad vlady Slovenskej republiky 2 (20,02)

[Urad priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky

[Protimonopolny urad Slovenskej republiky

[Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky

Ministerstvo pddohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej republiky

[Urad pre normalizaciu, metrolégiu a skagobnictvo Slovenskej republiky

(Urad vlady Slovenskej republiky, odbor legislativy ostatnych ustrednych
orgdnov $tatnej spravy)

SRR IsE R

16.

Urad geodézie, kartografie a katastra Slovenskej republiky

o

17.

Ministerstvo zahrani¢nych veci a eurdpskych zaleZitosti Slovenske;j
republiky

o

18.

Asocidcia zamestnavatel'skych zvidzov a zdruZeni Slovenskej republiky

19

[Urad jadrového dozoru Slovenskej republiky

20.

Ministerstvo Skolstva, vedy, vyskumu a Sportu Slovenskej republiky

21

Ministerstvo zdravotnictva Slovenskej republiky

22.

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky

PP [ <

23.

Slovenska informacéna sluzba

24.

Urad pre reguliciu hazardnych hier

25.

Ministerstvo prace, socidlnych veci a rodiny Slovenskej republiky

26.

Ministerstvo financii Slovenskej republiky

27.

Urad pre verejné obstardvanie

28.

Urad pre normalizaciu, metrologiu a skugobnictvo Slovenskej republiky

29.

Spréva Statnych hmotnych rezerv Slovenskej republiky

30.

Najvyssi kontrolny trad Slovenskej republiky

SR IR IR IR I Il Il




31

[Najvyssi sud Slovenskej republiky

32.

INarodna rada Slovenskej republiky

33.

K ancelaria Ustavného sudu Slovenskej republiky

34.

Odbor aproximacie prava sekcie vladnej legislativy Uradu vlady SR

35.

Slovenskd pol'nohospodarska a potravinarska komora

36.

ZdruZenie miest a obci Slovenska

37.

Splnomocnenec vlady Slovenskej republiky pre rémske komunity

38.

Konfederdcia odborovych zvizov Slovenskej republiky

39.

Republikova inia zamestnavatel'ov

40.

Urad pre dohl'ad nad zdravotnou starostlivostou

41

[Konferencia biskupov Slovenska

42.

INarodny bezpecnostny urad

43.

IAsociacia priemyselnych zvdzov a dopravy

S Rl Rl Rl Rl ol ol Nl ol i o el e

Spolu

47 (270,207)
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Vyhodnotenie vecnych pripomienok je uvedené v tabul’kove;j Casti.

Vysvetlivky Kk pouzitym skratkam v tabulke:

O-
7 —

obycCajna A — akceptovana
zasadna N — neakceptovana
CA — ciastocne akceptovana




Subjekt Pripomienka Typ | Vyh. Sposob vyhodnotenia
bod C.14 / D.10., bod C.27./D.14. a bod C.28. Akéného planu
boja proti legalizacii vynosov z trestnej ¢innosti,... Stanovenie
deadline-u pri tychto ulohach pokladdme za malo ambicidzne.
Napr. pri detailnom akénom plane "Analyza a identifikacia
Aliancia [rozsahu relevantnych informadcii a nasledné zadefinovanie i . ,
) .. . P , o o , V4 A Pripomienka bola zapracovana.
Fair-play [poZiadaviek na prisluSné organy/registre." stanovit’ termin do
31.12.2024 pokladame za nezmyseln¢, nakol’ko samotny ak¢ény
plan je de facto len akousi pripravnou fazou, na ktortt ma
nadvizovat’ rieSenie. Stanovenie takého terminu vlastne znamena,
ze k rieSeniu v tejto oblasti sa MV SR nedopracuje skor ako za tri
roky.
V  zavereCnej sprave z5. Kol
C.17. Akéného planu boja proti legalizacii vynosov z trestne;j hodrrlotenla opatreni V}'/borv Rady)
cinnosti,... / Transparentnost’ vlastnictva pravnickych osob - Europy y Moneyval . konStatoval
N s xe : , . nedostato¢né mechanizmy na
Vypracovat u¢inné mechanizmy, ktoré zabezpecia : , : , :
) ) A X o overovanie spravnosti a aktudlnosti
Alianci transparentnost’ vlastnictva pravnickych osob." Detailny akény tdajov o konednych  uzivateloch
1ancia 5145 "Nastavit’ mechanizmus opatreni: - k efektivnemu Z | N |vyhod. Nastavenie priameho alebo

Fair-play

overovaniu spravnosti a aktudlnosti idajov o kone¢nych
uzivatel'och vyhod pravnickych osob pri ich poskytovani do
prisluSnych zdrojovych registrov" je vel'mi nekonkrétny, ale
podl'a nas ho nemoZno naplnit’ bez zverejiiovania tdajov o
vlastnikoch akciovych spolo¢nosti uvedenych v Centralnom

depozitari cennych papierov SR, nakol’ko iné registre neobsahuju

nepriameho podielu (pri  vypocte
nepriameho podielu je potrebné
akceptovat’ aj vlastnictvo do hodnoty
25%) alebo ich su¢tu na hodnoty
najmenej 25% u KUV bolo realizované
pri transpozicii IV. AML smernice,
hodnota 25% sa nemenila ani po




informéacie o vlastnikoch s podielom mens$im ako 25%. Tym
padom stanovit’ ako zodpovednych MS SR a MV SR a
spoluzodpovedného SU SR pokladdme za nepostacujuce, pretoze
Centralny depozitar cennych papierov SR patri do pdsobnosti
IMH SR. Nezahrnut' informacie o vlastnikoch akciovych
spoloc¢nosti z Centralneho depozitara cennych papierov SR by
bolo neobhdjitel'nym opomenutim jedine¢ného a exkluzivneho
zdroja informadcii pre transparentnost’ vlastnictva pravnickych
0s0b. Ked’Ze ide o obrovské mnozstvo firiem relevantnych pri
posudzovani rizika AML/FT, pokladame ho za kl'i¢ové pre
napiianie cielov Ak&ného planu. Pokladdme za vhodné tento
detailny akény plan podrobnejSie rozpracovat, o.1. aj preto, Ze
jeho naplnenie si bude vyzadovat’ mensie zmeny v legislative.

transpozicii V. AML  smernice
a hodnota 25% podielu na hlasovacich
pravach alebo na zakladnom imani
pravnickej osoby sa nemeni ani
v pripravovanej VI. AML smernici,
takato hodnota bola teda akceptovand
pre AML 1ucel Sirokym konsenzom|
&lenskych krajin EU. Z uvedenych
dovodov FSJ zasadni pripomienku
k bodu C. 17 neakceptovala.

Aliancia
Fair-play

k bodu C.19. Akéného planu boja proti legalizacii vynosov z
trestnej ¢innosti,... / "Cinnost’ FSJ, efektivnost analyzy a
odstupovania informacii z hlaseni o NOO, Statistika. Zabezpecit’
vymenu zastaran¢ho a chybového informaéného systému FSJ za
softvérové rieSenie goAML Enterprise Edition navrhnutého a
vytvoreného UNODC S$pecialne pre financné spravodajské
jednotky." Detailny akény plan "Zabezpecit' plynuly prechod na
nové systémové rieSenie goAML Enterprise Edition a jeho
spustenie do plnej prevadzky." s lehotou viac ako tri roky
pokladdme z terminového hladiska za méalo ambicidzny.

Informacny systém go AML Enterprise
Edition v sti¢asnosti vyuzivaju desiatky
krajin, vratane &lenskych krajin EU,
ide preto 0 osvedceny a Gspesny
systém. Uvedeniu do pouzivatel'ského
reZimu by mala predchadzat’ jeden
a pol ro¢na skusSobna doba, pocas
ktorej bude potrebné prispdsobovat’
systém technickym a legislativnym
podmienkam FSJ. Zavedenie nového
systému nie je zavislé len od aktivit
a plnenia uloh FSJ, ale aj od d’alSich
inStitucii (vratane obstaravacieho
procesu na hardware a splnenia




terminov z0 strany zahrani¢ného
dodavatel'a — UNODC). Navrhnuty
termin plnenia tlohy do 31. decembra
2024 povazuje FSJ za objektivny
a pripomienku neakceptuje.

Dna 16.12.2021 Aliancia Fair-play
zmenila tuto pripomienku zo zasadne;j
na pripomienku obyc¢ajného
charakteru.

Aliancia
Fair-play

k bodu C.21. Akéného planu boja proti legalizacii vynosov z
trestnej ¢innosti,... / Nedostatocny pocet kontrol zo strany FSJ
KI'aicové opatrenie "Zvysit’ pocet kontrol vykonavanych
oddelenim kontroly povinnych os6b FSJ." je nekonkrétne.
'Vzhl'adom na termin plnenia 31.12.2024 nie je zrejmé, ¢i
zvySenie napr. o jednu kontrolu v porovnani s rokom 2020 bude
vyhodnocované ako splnenie opatrenia. Tento typ opatreni si
vyzaduje kvantifikaciu pokroku, aj v zmysle mozného
vyhodnocovania priebeznej zmeny oproti doterajSiemu a
Zelanému/planovanému stavu.

Pripomienka bola zapracovana.

Aliancia
Fair-play

k bodu C.8. D.6. Ak¢éného planu boja proti legalizacii vynosov z
trestnej Cinnosti,... / Statistiky "Zabezpec€it’ systematické
poziadavky na predkladanie Statistickych udajov jednotlivymi
rezortami tak, aby tieto reflektovali poziadavky FATF na

vykonavanie analyzy ML/FT rizika.": Ked'Ze spominané

Pripomienka bola zapracovana.




Statistiky maju sluzit’ na vykonavanie analyzy ML/FT rizika,
pokladame za malo ambiciozne stanovenie deadline-u na
31.12.2024. Znamena to, ze viac ako tri roky nebudu vykonavané
analyzy v rozsahu poziadavky FATF. O to viac, Ze tato
poziadavka je zndma prinajmensom od prijatia spravy
MONEYVAL.

Aliancia
Fair-play

'Vseobecne k Ak¢nému planu boja proti legalizacii vynosov z
trestnej ¢innosti,... Navrhujeme stiahnut’ a dopracovat’ predlozeny
material z dovodu priliSnej vSeobecnosti relevantnej ¢asti
"detailnych akénych planov", absencie hodnotiacich kritérii, a tak
nemoZznosti vyhodnocovat’ naplnenie a Gi¢innost’ jednotlivych
opatrent.

Névrhy tloh do Akéného planu boli
konzultované so zastupcami
jednotlivych institacii, ktori

participovali na projekte Narodného

hodnotenia rizik legalizacie vynosov
z trestnej ¢innosti a financovania
terorizmu (d’alej len ,,NHR*). Splnenie
navrhovanych uloh by malo zabezpecit’
odstranenie, resp. zmiernenie rizik
identifikovanych v procese NHR a
rizik identifikovanych v nadnarodnom
hodnoteni rizik. Samotné plnenie
navrhovanych tloh bude vyZadovat’
priebeznu aktivitu zo strany subjektov,
ktoré budu tlohy v navrhovanych
terminoch plnit’. Z uvedenych dovodov
FSJ pripomienku neakceptovala.

Dna 16.12.2021 Aliancia Fair-play

zmenila tuto pripomienku zo z4sadne;j




na pripomienku obycajného
charakteru.

Aliancia
Fair-play

'Vseobecne k Akénému planu boja proti legalizacii vynosov z
trestnej ¢innosti,... Viacero bodov Akéného planu obsahuju
terminy plnenia, ktoré¢ st aj niekol’ko desiatok mesiacov.
INavrhujeme preto, aby v takomto pripade akény plan obsahoval
milestone-y opatreni, ktoré¢ by umoznili aj priebezne
vyhodnocovat’ pokroky v napiiiani ciel'ov. Potreba priebezne

vyhodnocovat’ opatrenia vyplyva aj z poziadaviek hodnotiacej
spravy FATF.

Navrhy uloh do Ak¢ného planu boli
konzultované so zastupcami
jednotlivych institacii, ktori

participovali na projekte Narodného

hodnotenia rizik legalizacie vynosov
z trestnej ¢innosti a financovania
terorizmu(d’alej len ,,NHR*). Splnenie
navrhovanych uloh by malo zabezpecit’
odstranenie, resp. zmiernenie rizik
identifikovanych v procese NHR a
rizik identifikovanych v nadnarodnom
hodnoteni rizik. Samotné plnenie
navrhovanych uloh bude vyzadovat
priebeznu aktivitu zo strany subjektov,
ktoré budt ulohy v navrhovanych
terminoch plnit’. Z uvedenych dovodov
FSJ z4sadnl pripomienku
neakceptovala.

GPSR

5) K nédvrhu uznesenia vlady Slovenskej republiky - Z: V navrhu
odportcania D.7 (odporti¢ania pre generalneho prokuratora
Slovenskej republiky) navrhujeme vypustit’ slova ,,a generalnym
prokuratorom®, a to z dovodu vecnej nespravnosti. Tato
pripomienka je zdsadna.

Pripomienka bola zapracovana.




GPSR

1) K Predkladacej sprave (Stvrta veta druhého odseku) - Z:
Navrhujeme slova ,,organy ¢inné v trestnom konani* nahradit’
slovami Generalna prokuratura Slovenskej republiky, prislusné
utvary Prezidia Policajného zboru a Ministerstva vnutra
Slovenskej republiky, Ministerstvo spravodlivosti Slovenske;j
republiky, Ministerstvo financii Slovenskej republiky®. Pojem
L,organy ¢inné v trestnom konani* je pojmom trestné¢ho prava
procesného (§ 10 ods. 1 Trestného poriadku); vo vecnom
kontexte celého textu Predkladacej spravy povazujeme za
potrebné vyjadrit’ inStitucionalne prepojenie organov verejne;j
moci, ktor¢ sa zicastnili na vypracovani narodného hodnotenia
rizik (dalej len ,,NHR*), vratane vyslovného pomenovania
ministerstiev participujucich vyznamnym sposobom v
predmetnom procese. Tato pripomienka je zasadna.

Pripomienka bola zapracovana.

GPSR

2) K bodu C.3., D.1. (iloha €. 4) navrhu nelegislativneho
materialu - Z: Navrhujeme zmenu pomenovania ,,Zdroja ML
Rizika* v bode C.3., D.1. Navrhujeme pomenovanie ,,Zdroja ML
Rizika*“ v tomto zneni: ,,Oblast’ odhalovania trestnej ¢innosti a
postihovania jej pachatelov. Navrhujeme urc¢it’ konkrétny organ
verejnej moci ako nositel'a a gestora ulohy €. 4 (zodpovedny
subjekt) nielen v navrhu nelegislativneho materiélu, ale aj v
navrhu uznesenia vlady Slovenskej republiky (inak navrhujeme
tuto ulohu vypustit’ z ndvrhu nelegislativneho materidlu a tiez z
navrhu uznesenia vlady Slovenskej republiky, vratane

participacie - spolugestorstva Generalnej prokuratury Slovenske;j

Pripomienka bola zapracovana.




republiky na plneni tejto Gilohy). Uloha ¢&. 4 navrhu
nelegislativneho materialu neimplikuje ziadne informacie o cieli aj
rozsahu vytvorenia budtceho registra (evidencie); pri takto
formulovanej ulohe nie je mozné identifikovat’ druh a rozsah
nadvizujucich implementa¢nych opatreni na prokuratire. Tato
pripomienka je zdsadna.

GPSR

3) K bodu C.4., D.2. (tloha €. 2 a 3) navrhu nelegislativneho
materidlu - Z: Navrhujeme terminologicky zosuladit’
pomenovanie ,,KI'aiCového opatrenia® (,,ZvySenie efektivnosti v
oblasti ¢innosti orgdnov pdsobiacich v §tadiu pred zacatim
trestného konania®) s textom ulohy €. 2 (,,Vytvorit’ efektivny
mechanizmus predpripravného konania, ktory by odstranil
zdihavost konani®) a ulohy ¢. 3 (,,Vyhodnotit’ opatrenia na
zabezpecenie procesu v Stadiu pred zaCatim trestného stihania tak,
aby boli zamerané na vynosy z trestnej ¢innosti, neboli ¢asovo
neobmedzené a aby mali jasné pravidla monitorovania
vysledkov*). Navrhnuté ,,KI'i€ové opatrenie je zamerané
vyluéne na postup organov verejnej moci pri odhalovani trestne;
Cinnosti a postihovani jej pachatel'ov podl'a osobitnych predpisov,
a to mimo trestného konania upraveného Trestnym poriadkom.
Trestna pdsobnost’ prokuratiry Slovenskej republiky a pravomoc
prokuratora je ustanovena v ¢l. 149 a ¢&l. 151 Ustavy Slovenskej
republiky, § 4 ods. 1 pism. a), h) a § 17 zékona ¢. 153/2001 Z. z.
o prokuratire a uplatiiuje sa vylu¢ne v trestnom konani
upravenom Trestnym poriadkom (prokurator je v trestnom konani
organom ¢innym v trestnom konani a subjektom trestného

Pripomienka bola zapracovana.
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konania). Navrhujeme novy text ulohy €. 2 v tomto zneni:

L, Vytvorit’ flexibilny a ¢asovo efektivny mechanizmus opatreni
uplatiiovanych pred zaCatim trestného konania®. Navrhujeme
novy text ulohy €. 3 v tomto zneni: ,,Vyhodnotit’ opatrenia
uplatiiované pred zacatim trestného konania a zamerané na
vyhladanie a identifikaciu vynosov z trestnej ¢innosti z hl'adiska
ich ¢asového trvania a vyslednosti (Gspesnosti)“. V kontexte s
navrhnutymi zmenami je potrebné vypustit’ participaciu -
spolugestorstvo Generalnej prokuratury Slovenskej republiky na
plneni ulohy €. 2 a 3 v ndvrhu nelegislativneho materidlu a v
navrhu uznesenia vlady Slovenskej republiky. Takyto
inStitucionalny pristup bol potvrdeny medzirezortnym pracovnym
rokovanim za UcCasti prvého namestnika generalneho prokuratora
Slovenskej republiky, prvej viceprezidentky Policajného zboru
Slovenskej republiky a zastupcu Kriminalneho uradu Financnej
spravy Slovenskej republiky, ktoré sa konalo 6. oktobra 2021.
Uvedené diskrepancie terminologického charakteru sa tykaju aj
textu ulohy €. 1 (,,...a v §tadiu vySetrovanie pred zacatim
trestného konania.*). Tato pripomienka je zasadna.

GPSR

4) Nad ramec névrhu nelegislativneho materialu - O: Generalna
prokuratira Slovenskej republiky povazuje za relevantné, aby sa
do navrhu nelegislativneho materidlu doplnili opatrenia tykajace
sa problematiky tzv. prenosu hotovosti (tzv. cash control, kuriéri,
atd’.) cez hranicu, nastavili mechanizmy a postupy po zachyteni
prenasanej hotovosti a identifikovali suvisiace dosahy na
IAML/CFT mechanizmus; efektivnost’ tohto mechanizmu bola

V nadvéznosti na nariadenie EP a
Rady (EU) 2018/1672 sa v zakone &.
186/2021 Z. z. ktorym sa meni a
doplia zakon &. 199/2004 Z. z. Colny
zakon a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorsich predpisov
a ktorym sa menia a dopliaju niektoré
zakony (s t€innost'ou od 3. juna 2021),
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znacne kritizovand v sprave z 5. kola hodnotenia SR Moneyval —
108, pricom na tato skutocnost’ poukazuje aj NHR (napr. strana
21, bod 8: 8. Colné organy by mali rozsirit’ svoje poznanie
IML/FT rizik a suvisiacich povinnosti v predmetnej oblasti a
vyvinut’ spolahlivé mechanizmy, ktoré umoznia odhalit’
nepravdivé deklarovanie alebo nedeklarovanie prevozu hotovosti
a podozrenia z ML alebo FT., atd’.). V navrhu nelegislativneho
materialu by podl'a Generalnej prokuratary Slovenskej republiky
mali byt uvedené aj opatrenia za ucelom prehodnotenia
pouZzivania aktudlnej metodiky Svetovej banky na NHR
(osobitne, ak tento fakt by mal byt’ predmetom ¢innosti v rdmci
projektu s nazvom: ,,TSI Project: “21SK13 - Enhancing the
Effectiveness of the Anti-Money Laundering Framework in
Slovakia®, ktory je financovany organmi Eurdpskej unie).

realizovali zmeny tykajlce sa
opravneni colnych organov pri kontrole
plnenia povinnosti pri preprave
penaznych prostriedkov v hotovosti.
Zaroven boli upravené podrobnosti
docasného zadrzania penaznych
prostriedkov v hotovosti a ur€ovania
ich hodnoty. Uvedené opravnenia by
mali zefektivnit’ mechanizmy na
odhal’'ovanie nepravdivého
deklarovania alebo nedeklarovania
prevozu hotovosti. Predpoklada sa, ze
metodika Svetovej banky k NHR bude
nahradena inou metodikou az po
ziskani prav k jej vyuzitiu. Termin
ziskania novej metodiky nie je znamy.

v Dolozke vybranych vplyvov v bode 5. Alternativne rieSenia

Mame za to, ze predkladatel’ v bode
¢. 5. Dolozky vybranych vplyvov
dostato¢ne oddvodnil skutocnosti, pre
ktoré neexistuje alternativne riesSenie.

MHSR [konkretizovat’ nulovy variant a v bode 8. Preskiimanie ucelnosti Bod ¢. 8 Dolozky vybranych vplyvov
konkretizovat’ Casovu lehotu a kritéria, za akych bude predmetny je fakultativny bod a Casové lehoty
material vyhodnocovany vyhodnocovania predmetného

materialu su obsiahnuté vo vlastnom
materiali.
MIRRI SR Spracovatel’'ovi pripomienky boli

K dolozke vybranych vplyvov. Ziadame o upravu dolozky

blizsie vysvetlené a objasnené
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vybranych vplyvov a vypracovanie analyzy vplyvov v zmysle
odovodnenia. ODOVODNENIE: Predkladatel’ nespravne
identifikoval vplyvy na informatizaciu spolo¢nosti ako ziadne. Z
bodu 10. dolozky vybranych vplyvov je zrejmé, ze niektoré
vplyvy maju byt zapracované v ramci legislativy, ktora ma byt
prijata prave v suvislosti s navrhovanymi opatreniami. V bodoch
C.19. a C.32. (Gprava systému), a v bodoch C.18. - D.13. a D.19.
(zverejiiovanie informdcii na webovom sidle, elektronicka sluzba)
vSak nie je spomenuta alebo navrhnuta aj nutnost’ legislativne;j
upravy. Na zaklade vysSie uvedeného ziadame uvedené vplyvy
zapracovat’ do prisluSnych dokumentov.

skutocnosti tykajuce sa jednotlivych
bodov, po com upustil od zasadne;j
pripomienky.

MKSR

K prilohe €. 2 V prilohe €. 2 v 7. kapitole navrhujeme na strane
224 prvé tri vety tretiecho odseku preformulovat’ namiesto:
,,Financovanie cirkvi a ndbozenskych spolo¢nosti bolo upravené
zakonom €. 218/1949 Zb. o hospodarskom zabezpeceni cirkvi a
naboZenskych spolo¢nosti Stdtom. V zmysle uvedeného zékona
su cirkvi a nadbozZenské spolo¢nosti povinné kazdorocne
predkladat’ Ministerstvu kultury SR spravu o hospodareni s
financnymi prostriedkami poskytnutymi Statom. Vzhl'adom na
skutoCnost’, Ze systém financovania cirkvi a naboZenskych
spoloc¢nosti zahfiial ideové vychodiska este z r. 1949 bola
schvalena novela zdkona s u¢innost'ou od 1.januara 2020 (zadkon
¢. 370/2017 Z.z.).* nasledovne: ,,Financovanie cirkvi a
naboZenskych spolo¢nosti od 1. 1. 2020 je upravené zdkonom ¢.
370/2019 Z. z. o finan¢nej podpore Cinnosti cirkvi a
nabozenskych spolo¢nosti.*

Pripomienka bola zapracovana.
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MOSR

Vlastny material - v zozname pouzitych skratiek, ktory je
uvedeny v zavere predlozeného materialu, je uvedena skratka

L, VS, ktorej uvedenie je bezpredmetné, ked’ze sa v predlozenom
materiali nenachadza a naopak skratka ,,MO SR* sa v uvedenom
materiali nachadza, ale absentuje v zozname pouzitych skratiek.

Pripomienka bola zapracovana.

MSSR

K navrhu uznesenia vlady - Zasadné pripomienky uplatiiované k
samotnému akénému planu pozadujem primerane zohl'adnit aj v
navrhu uznesenia vlady. Téato pripomienka je zdsadna.

Pripomienka bola zapracovana.

MSSR

K predkladacej sprave - Pozadujem, aby sa predkladatel’
vysporiadal v predkladacej sprave s vplyvmi samotného akéného
planu a nie s vplyvmi Zavere¢nej spravy z druhého narodného
hodnotenia rizik legalizacie vynosov z trestnej ¢innosti a
financovania terorizmu, pripade oboma materialmi. Dévodom
tejto pripomienky je, ze akény plan je tym dokumentom, ktorého
vplyvy je potrebné vyhodnotit’ a pojat’ do doloZzky vplyvov.

Pripomienka bola zapracovana.

MSSR

K vlastnému materialu, opatrenie C.11.D.7. - V stipci ,,KPacové
opatrenie poZzadujem na konci pripojit’ tieto slova ,,so zameranim
na pochopenie vyznamu tohto procesu vo vztahu jeho vychovnej
funkcii v oblasti individudlnej a Specialnej prevencie a vo vztahu
k ekonomickej efektivnosti procesu zaistovania majetku®. : V
oblasti pripravy a vzdeldvania navrhujeme pripravu a

zabezpecCovanie obsahovej naplne Skoleni, odbornych seminarov

Pripomienka bola zapracovana.
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pre OCTK s ciel'om ziskavania rozsirovania a aktualizacie
poznatkov v oblasti finan¢ného vySetrovania tak, aby bol kladeny
doraz na vysvetlenie vyznamu finan¢ného vysetrovania,
zaistovania majetku a spravy zaisteného majetku ako v oblasti
generalnej a Specialnej prevencie trestnej ¢innosti, tak v oblasti
systému ekonomického zabezpeCovania a fungovania tohto
procesu. Pri preberani zaisteného majetku do spravy je postup
OCTK znaéne tazkopadny a rozpadity; je zrejmé, Ze im chybaji
poznatky z oblasti efektivneho vyuzivania moznosti postihnat’
pachatel’ov trestnej ¢innosti obmedzenim pristupu k nelegalne
nadobudnutému majetku. Rezonuje koncepcia pristupovat’ v
trestnom konani k majetkovym otazkam v len v rezime
adhézneho konania. Tato pripomienka je zadsadna.

MSSR

K vlastnému materialu, opatrenie C.13.D.9. - V stipci , KPacové
opatrenie poZadujem slova ,,v rdmci vedenia finanéného
vySetrovania® nahradit’ slovami ,,pri sprave zaisteného majetku® a
na konci pozadujem doplnit’ tito vetu ,,Vytvorit’ spolo¢ny
poradny organ na flexibilné prijimanie spolo¢nych stanovisk pri
nazorovych rozdieloch k vykladu vSeobecne zdviznej pravnej
tpravy.* Dalej v stipci ,,Detailny akény plan* pozadujem slova ,,s
vedenim finan¢ného vySetrovania“ nahradit’ slovami ,,so spravou
zaisten¢ho majetku®. Dovodom pre tiito zmenu navrhovaného
textu je skutoénost’, ze Urad pre spravu zaisteného majetku je v
zmysle zékonnej upravy Statnym orgdnom, v ktorého pdsobnosti
je sprava zaistené¢ho majetku a nie vykonavanie finanéné¢ho

vySetrovania. V oblasti spoluprace navrhujeme tiez vytvorit’

Pripomienka bola zapracovana
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spolo¢ny poradny organ institucii zabezpecujucich zaistenie a
spravu zaisteného majetku za ucelom prijimania spolo¢nych
vykladovych usmerneni k nazorovym rozdielom na aplikaciu
inStitutov vSeobecne zaviznej pravnej upravy. Tato pripomienka
je zasadna.

MSSR

K vlastnému materialu, opatrenie C.14.D.10. - V stipci ,.KI'a¢ové
opatrenie* pozadujem za skratku ,,OCTK* vlozit’ slové ,,a Urad
pre spravu zaisteného majetku* a na konci poZzadujem pripojit’
tieto slova ,,a spravou zaisteného majetku®. V oblasti pristupu k
relevantnym informaciam navrhujeme upravit moznost pristupu
do jednotlivych registrov a evidencii aj pre trad pre spravu
zaisteného majetku. Pri sprave zaisteného majetku je potrebné
zistit', kde sa jednotlivé polozky zaisteného majetku nachadzaju a
zistovat’ za tym ucelom potrebné informacie od dotknutych 0sob
a od prislusnych institicii. V sucasnosti urad nema pravne
zabezpeceny pristup do evidencie obyvatel'ov, evidencie viziov,
evidencie odstidenych, k idajom evidovanym bankami a
podobne. Takyto stav vyraznym spdsobom predlzuje ¢asovu
naroc¢nost’ ziskavania potrebnych informadcii, co v kone¢nom
dosledku méze vaznym sposobom eliminovat’ efektivnost’ spravy
zaisten¢ho majetku. Tato pripomienka je zasadna.

Pripomienka bola zapracovana

MSSR

K vlastnému materidlu, opatrenie C.27.D.14. - Zasadne
pozadujem vypustit’ navrhované opatrenie alebo ho prepracovat,
pretoze tak ako je naformulované, neddva zmysel, a to najma
kl'ucové opatrenie spocivajuce v prehodnoteni problematiky

Pripomienka bola zapracovana
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odCerpavania zisku nelegadlnym sposobom. Zrejme sa nepozaduje,
aby Stat nelegalnym sposobom odcerpaval zisky. Taktiez nie je
uverom pri prani Spinavych penazi. Ide o Standardné instituty
sukromného prava, ktoré niet dovodu limitovat’ z hl'adiska ich
vyuzivania. To, Ze niekto pozickou zastiera nelegalne prijmy je
naplnenim skutkovej podstaty trestného ¢inu uz v sucasnosti.
Tato pripomienka je zdsadna.

MSSR

K vlastnému materidlu, opatrenie C.29. - Bez detailnejSieho
poznania problému, ktory sa ma riesit’ navrhovanym opatrenim s
nim nemozno suhlasit’ pretoze sa nim spochybiiuje dolezita
zasada trestného konania ne bis in idem. Téato zdsada ma svoj
nespochybnitel'ny vyznam v trestnom procese, resp. pri
vyvodzovani trestnej zodpovednosti. Vzhl'adom na to trvam na
vypusteni navrhovaného opatrenia ako celku. Tato pripomienka
je zasadna.

Pripomienka bola zapracovana

MSSR

K vlastnému materialu, opatrenie C.4.D.2. - V stipci ,Detailny
ak¢ny plan‘ pozadujem vypustit’ druhy bod, pripadne ho
prepracovat’, pretoze konstatovanie o zdfhavosti predpripravného
konania nedava zmysel. Naviac trestny proces nepozna stadium
predpripravného konania. Rovnako nedava zmysel ani
terminovanie tejto ulohy ,,do 31. decembra kaZzdoro¢ne*. Tato
pripomienka je zdsadna.

Pripomienka bola zapracovana
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MSSR

K vlastnému materialu, opatrenie C.7.D.5. - V stipci ,,Detailny
akény plan‘“ pozadujem na konci prvého bodu doplnit’ slova ,,pri
zaistovani majetku a sprave zaisteného majetku za ucelom
vytvorenia mechanizmov sposobilych vyselektovat’ pocas
financného vySetrovania z vynosov z trestnej ¢innosti tie polozky,
ktoré st vhodné na zaistenie*. Dévodom pre toto doplnenie je
skutoénost’, ze Urad pre spravu zaisteného majetku je v zmysle
zakonnej Upravy Statnym orgdnom, v ktorého posobnosti je
sprava zaistené¢ho majetku. Opatrenie C.7.D.5. vSak prekracuje
ramce problematiky spravy zaistené¢ho majetku, pretoze sa
zameriava aj na aktivity ako je sledovanie financnych tokov v
ramci finan¢nych aspektov stihanej predikativnej trestnej ¢innosti
a realneho odberania vynosov z trestnej ¢innosti. V tomto pripade
ide o aktivity, ktoré nestivisia s ¢Ginnost'ou uradu. Dalej v prvych
mesiacoch ¢innosti tradu pre spravu zaisteného majetku sa
opakovane vyskytla situacia, ze prislusny organ zaistil a odovzdal
do spravy uradu majetok, ktorého hodnota bola podstatne nizsia
ako naklady prevzatia a spravy takéhoto zaisteného majetku
(napr. staré motorové vozidlo). Voc¢i ndmietkam tradu boli
prednesené argumenty prislusného organu spocivajliice v
stanovisku, ze nie je ulohou prisluSného organu zaistovany
majetok hodnotit’, ale tento majetok zaistit’ bez ohl'adu na jeho
stav. Takyto nézor je diametralne odlisSny od koncepcii
zahrani¢nych instittcii, kde sa v rdmci finanéného vysetrovania
starostlivo vyhodnocuje, ktord poloZzka je vhodna na zaistenie a
prevzatie do spravy ako s ohl'adom na vychovny tcel, tak s

ohl'adom na ekonomicku prijatel'nost’ instititu zaistenia majetku.

Pripomienka bola zapracovana
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Preto trvam na precizovani detailu akéného planu tak, aby tento
zohl'adnoval poslanie uradu. Tato pripomienka je zasadna.

NBS

K Navrhu uznesenia, odporucanie D. 13. Navrhujeme
prepracovat’ znenie uvodnej Casti a namiesto ,,na zaklade
poziadavky...“ uviest’ ,,v spolupraci s ministrom vnutra®.
Odovodnenie: Uloha zlepsit’ spolupracu FSJ a NBS vyplyva
okrem zisteni z NHR2 aj z Hlavného zistenia €. 1, kapitola
Dohl’ad, spravy Vyboru Rady Europy MONEY VAL a je
spolo¢na pre FSJ aj NBS. Davame do pozornosti text ulohy C 18,
ktora priamo suvisi s tlohou D. 13 ... ,, v spolupréci s guvernérom

INarodnej banky Slovenska...*.. Tento text povazujeme za spravny
a preto odporacame upravit text D. 13 na rovnaky vyznam.

Slovné spojenie na ,,zaklade
poziadavky* vychadza z postavenia
zodpovednosti a spoluzodpovednosti

jednotlivych subjektov.

NBS

K Navrhu uznesenia, odporti¢anie D. 18. Navrhujeme zmenit’
datum z 31. marca 2023 na ,,do 31. decembra kazdoroc¢ne*
Oddvodnenie: Znenie Glohy sa vzt'ahuje na priebeZzné
vzdelavanie, ¢o je kontinudlny proces, preto navrhujeme zmenit
datum: do 31. decembra kazdoro¢ne (rovnako ako pri tlohe D.
16, ktora sa tyka priebezného vzdelavania subjektov).

Pripomienka bola zapracovana

NBS

K Navrhu uznesenia, tloha C. 15 a C. 16. a odportcanie D. 11. a
D. 12. K Vlastnému materialu, uloha C. 15.aD. 11.a C. 16. a D.
12. Nesuhlasime s tlohami a odporicaniami uvedenymi v
uzneseni v plnom rozsahu a navrhujeme vypustit' NBS z

vlastného materidlu ako spoluzodpovednu instituciu.

Pripomienka bola akceptovana.
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Oddvodnenie: Narodna banka Slovenska v sti¢asnosti
nevykonava dohl'ad nad trhom s kryptoaktivami. V ramci
vSeobecného sledovania vyvoja inovacii na slovenskom
financnom trhu Narodna banka Slovenska monitoruje aj trh s
kryptoaktivami. Nejde vSak o systematicku ¢innost’. Narodna
banka Slovenska spolupracuje s Ministerstvom financii
Slovenskej republiky na pripomienkovani pripravovanej
eurdpskej regulécie kryptoaktiv (MiCA) a podiel’a sa na
suvisiacich rokovaniach Eurdpskych organov dohl'adu. Narodna
banka Slovenska je pripravena poskytnit’ Ministerstvu vnutra
Slovenskej republiky sucinnost’ v ramci aktudlnych kapacitnych
moznosti vo forme pripomienkovania navrhov, s ktorymi pride
gestor (MV SR) v stivislosti s ulohami C. 15, D. 11 a C. 16, D.
12, ale Narodna banka Slovenska nemoze byt zodpovedna za
ulohy, ktoré su mimo jej posobnosti.

K Navrhu uznesenia, uloha C. 22 K Vlastnému materialu, uloha
C. 22 Navrhujeme vykon Skoleni roz3irit’ nielen na banky, ale aj
ostatné druhy finan¢nych institucii Odovodnenie: Na zaklade

. Pri ienka bol A
NBS odporucani Vyboru Rady Europy MONEY VAL je potrebné riporietika bola zapracovana
zvysit kvality neobvyklych obchodnych operacii nielen v sektore
bank ale aj v ostatnych sektoroch, preto navrhujeme rozsirit’
vykon Skoleni aj pre ostatné sektory.
NBS K Navrhu uznesenia, uloha C. 31 K Vlastnému materialu, tloha Pripomienka bola zapracovana

C. 31 Nesuhlasime so znenim tlohy a navrhujeme vypustit’ slova
,,a guvernérom Narodnej banky Slovenska“ z navrhu uznesenia a
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"NBS" ako spoluzodpovednu institiciu z vlastného materialu.
Oddvodnenie: Priprava novelizacie zakona ¢. 289/2016 Z. z je vo
vyluénej kompetencii MF SR, resp. MH SR.

NBS

K Prilohe €. 1, strana €. 9, bod s oznac¢enim ,,dlhopisy*
Navrhujeme, aby bol blizSie objasneny mechanizmus, ktorym sa
materializuje ML riziko pri vydavani dlhopisov a ich nasledne;j
distriblcii. Zaroven navrhujeme, aby bola blizsie Specifikovana
poziadavka na regulacni zmenu, ktord je obsiahnuta v texte, vo
vztahu k registracii a vydavaniu dlhopisov pri nezvycajne
vysokom objeme emisie a zahrani¢nych emitentoch. a taktiez
uviest’ jej odovodnenie. Odovodnenie: Z textu nie je jasné, preco
je emisia a distribucia dlhopisov povazovana za rizikovu z
pohladu AML. Zaroven poukazujeme na to, ze regulacné
obmedzenie vydavania a registracie dlhopisov méze zdsadnym
spOsobom negativne ovplyvnit’ kapitdlovy trh SR.

Pripomienka bola zapracovana

NBS

K Prilohe ¢. 2, Kapitola 12, strana 382., Bod. 1., druhy odsek
Navrhujeme odstranit’ v celom rozsahu text, ktory znie:

L, Kapitalovy trh na Slovensku v dostato¢nej miere neplni svoje
zakladné ekonomické funkcie, t.j. vytvaranie, oceniovanie a
prerozdelovanie vol'nych finan¢nych zdrojov, a nie je tak
miestom pre efektivne stretdvanie kapitalu a investicnych
prilezitosti. Tento stav pretrvava uz dlhodobo. Kapitalovy trh na
Slovensku je jednym z najmensich funkénych trhov spomedzi
krajin EU. Minimalna likvidita slovenského kapitalového trhu a
bariéry pre vstup na tento trh maji za nasledok, ze slovenski

Pripomienka bola zapracovana.
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investori preferuju zahrani¢né trhy, ktoré ponukaji vyssiu
likviditu, nizSie poplatky a vyssiu diverzifikaciu financnych
nastrojov. Uvedena skutocnost’ ovplyvnuje zranite'nost’ sektora
cennych papierov a uroven hrozby prania Spinavych penazi a
financovania terorizmu.,, ,,Velkost a Struktara kapitalového trhu
mozu ovplyviovat’ jeho zranitel'nost’ a iroven hrozby prania
Spinavych peiiazi a financovania terorizmu.*. Odovodnenie:
Zastavame nazor, ze zovseobecnujuce tvrdenie, ze kapitalovy trh
SR neplni v dostato¢nej miere zakladné ekonomické funkcie, je
nepravdive. V d’alSom texte kapitoly €. 12 je uvedené ¢lenenie
kapitalového trhu na jednotlivé segmenty, pricom tvrdenie o
nefunkcnosti kapitalového trhu neopravnene spochybiiuje aktivitu
a prinos kapitalového trhu pre hospodarstvo SR. Taktiez
poukazujeme na to, Ze text obsahuje slova ,,bariéry pre vstup na
tento trh, priCom tieto bariéry nie su v texte blizSie urcené, a teda
text navodzuje tendencny dojem, ze existuji regulacné prekazky,
ktoré vo vSeobecnosti limituji ucast’ na kapitdlovom trhu, napr. z
perspektivy regulovaného trhu prekazky, ktoré neumoznuju
emitentom, ¢lenom alebo investorom sa tohto trhu zacastnovat’.
Na zaklade vySSie uvedeného zastdvame nazor, Ze text v celom
rozsahu neobsahuje faktory, ktoré majt vplyv na zranitelnost’
kapitalového trhu z pohl'adu problematiky AML/CFT. Uvadzame
ze zraniteInost kapitalového trhu z pohl'adu AML/CFT rizik
moze byt podmienend jeho vel'kost'ou a Struktarou.

NBS

K Prilohe €. 2, strana 144 Tabulka ,,Vulnerability map* je tazko
CitateInd, preto odporacame predkladatel'ovi zmenit’ orientaciu

Pripomienka bola zapracovana.
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strany o 90 stupiiov, pripadne int vhodna upravu. Odévodnenie:
NecitateIné formatovanie.

NBS

K Prilohe €. 2, strana 351 Navrhujeme vyznacit’ boldom text

L, Vstupné kontroly — povolovacie konania predchadzajice
suhlasy, oznamovacie povinnosti®, aby bolo zrejmé, Ze sa jedna o
d’al$iu oblast’ v texte. Odovodnenie: Legislativno-technicka
pripomienka.

Pripomienka bola zapracovana.

NBS

K Prilohe €. 2, strana 363, predposledny odstavec Navrhujeme
vypustit’ na konci poslednej vety text v zatvorke ,,(a nie na
produkty ziskavania davok v pripade timrtia)*“. Odoévodnenie:
Text tam je uvedeny asi omylom.

Pripomienka bola zapracovana.

NBS

K Prilohe €. 2, strana 365 Navrhujeme vypustit’ cely druhy odsek.

Oddvodnenie: Z doterajSich zistovani vyplyva, Ze zjednodusena
starostlivost’ nie je u poistovni Casto vyuzivana. ZjednoduSena
starostlivost’ sa vyuziva najma pri produktoch ako je poistenie
uveru/hypotéky, ktoré uzatvaraju najma banky, a tie spravidla
automaticky vykonavaju minimalne zdkladnt starostlivost’.

Pripomienka bola zapracovana.

NBS

K Prilohe €. 2, strana 365 Navrhujeme vyznacit’ boldom text
L, Hodnotenie zraniteI'nosti a zraniteI'né miesta:* Odovodnenie:
Legislativno-technickd pripomienka.

Pripomienka bola zapracovana.
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K Vlastnému materialu, tloha C. 18., D. 13. bod ¢. 2 Navrhujeme
doplnit’ do bodu ¢€. 2 text nasledovne: Zabezpecit' vzajomnu
informovanost’ o aktudlnych otazkach ,,a zisteniach vratane

Povinnost’ vzajomnej informovanosti

NBS identifikovanych rizik AML/CFT z eur6pskeho a N v YE?;S;iiZ;j?g?j dz i;ii?gézé
medzinarodného hl'adiska Odévodnenie: Vzhl'adom na spolo¢ny )
vykon kontroly/dohl'adu pre FSJ a NBS povazujeme vymenu
informacii a zisteni z kontroly/dohl'adu za nevyhnutna.

Pripomienka bola ¢iastocne
akceptovana. V Casti D. 15 - Detailny
akény plan bola zapracovana
pripomienka o formulaciu podl'a

K Vlastnému materialu, lloha D. 15. Navrhujeme spresnenie v navrhuv N,BS' v cast.l na’w.rhu doplnenia
Casti ,,Detailny ak¢ény plan®, a to uvedenim tejto novej financnd SI,)r.aYO.d?J sku JedI‘IOtku. ako
formulacie: ,,Doplnenie metodickych usmerneni pre sektory zodpovedni 1n§t1tu01u 1 pr1p0m1enk’a1
financného trhu o nestandardné obchody a monitoring « neakceptf)vana. Svp(.)!uzodpo,vedriost

NBS . , . , " ) " CA | MV SR je postacujuca pre uspesne
realizovanych transakcii.”. Zaroven navrhujeme doplnit’ ako i ., .
zodpovednt institaciu aj MV SR. Odovodnenie: Financna s plnenie preflmletnej tlohy aJ ,
spravodajska jednotka (MV SR) ma ulohu pripravovat’ metodiku > ohliado’r;l pf{l’lenl?. L}IOhy C'dzz.’ II: ?dl e
a legislativu v stilade so svojimi kompetenciami v oblasti e anE:V; d;nlil:r:;?ns:;?evgreagojinné
AML/CET v Slovenskej republike. 0soby v AML/CFT oblasti. Finanéna

spravodajska jednotka je pripravena
poskytnut’ NBS sucinnost’ v ramci
aktudlnych kapacitnych mozZnosti.

NBS N |V danom pripade zastdvame nazor, ze

K Vlastnému materialu, tloha D. 16. Navrhujeme doplnit’ ako

spoluzodpovednost MV SR je
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zodpovednu institiciu aj MV SR. Odovodnenie: Zabezpecit’
priebezné vzdelavanie dohliadanych subjektov finan¢ného trhu v
oblasti AML/CFT a zvysit’ tak ich povedomie o rizikach,
trendoch v oblasti AML/CFT je tiloha, ktora sa tyka rovnako
INBS aj FSJ.

postacujuca pre uspesne splnenie
predmetnej tlohy aj s ohl'adom
k ustanoveniu § 26a zakona ¢.
297/2008 Z. z., podla ktorého finan¢na
spravodajska jednotka priebezne
informuje povinné osoby o rizikach
identifikovanych v narodnom
hodnoteni rizik a 0 opatreniach
vykonavanych k ich zmieriiovaniu.

NBS

K Vlastnému materialu, loha D. 17. Navrhujeme doplnit’ ako
zodpovednu institiciu aj MV SR. Odovodnenie: Chybajuce
nastavenie principov pre rizikovo-orientovany vykon dohl'adu
bolo identifikované ako nedostatok v sprave Vyboru Rady
Europy MONEY VAL, kapitola Dohl’'ad pre vSetky organy
dohl’adu, preto je potrebné, aby boli zodpovedné obidve autority
(NBS aj FSJ).

V danom pripade zastavame nazor, ze
spoluzodpovednost MV SR je
postacujuca pre uspesne splnenie
predmetnej ulohy.

NBS

K Vlastnému materialu, tloha D. 17. Navrhujeme upravit’ a
doplnit’ text v stipci ,,Detailny akény plan“ nasledovne:
Navrhujeme vypustit’ text ,,v sektore platobnych sluzieb* a
doplnit’ text ,,(rizikové faktory, rizikové véhy, zatriedovanie
klientom do rizikovych kategorii a ich pravidelné
prehodnocovanie zo strany subjektov). Odovodnenie:
Vypustenim textu ,,v sektore platobnych sluzieb* bude
zabezpecené nastavenie rizikovo-orientovaného pristupu vo
vSetkych sektoroch financného trhu, nielen platobnych sluzieb.

Pripomienka bola zapracovana
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Zaroven navrhujeme do zatvorky uviest’ hlavné body tohto
principu.

K Vlastnému materialu, uloha D. 17. Navrhujeme upravit' v stipci
“Zdroje ML Rizika” text nasledovne: Chybajuce nastavenie

NBS  [riziko- orientovaného pristupu ,,pri vykone dohl'adu nad O A Pripomienka bola zapracovana
dohliadanymi subjektmi* Odévodnenie: Je potrebné spresnit’
znenie rizika pre nastavenie spravneho postupu pri jeho
odstrafiovani.

NBS K Prilohe €. 2, strana 360 Navrhujeme vyznacit’ boldom znenie 0 A Pripomienka bola zapracovana.

,,celkova rizikovost’ sektora®. Odévodnenie: Legislativno-
technicka pripomienka.

Odporucame doplnit’ v dokumente priloha-c.-1.docx , Cast’
ZRANITEENOST - Celkova zranitelnost’ sektorov - Vybrané
zranitené miesta v systéme opatreni proti legalizacii vynosov z
trestnej ¢innosti a financovania terorizmu: - odsek Kone¢ny

- uzivatel' vyhod novi odrazku so znenim: ,,- nie st prijaté ziadne
SUSR  |mechanizmy na overovanie spravnosti a aktualnosti tdajov o O | A Pripomienka bola zapracovana

konec¢nych uZzivatel'och vyhod pravnickych osob, ktoré poskytli
udaje do registra partnerov verejného sektora a sti€asne poskytli
rozdielne udaje do iné¢ho prislusného zdrojového registra
(obchodny register a register mimovladnych neziskovych
organizacii)." Odovodnenie: Vzhl'adom na Casty ¢asovy nesulad

medzi zapismi udajov o kone¢nych uzivatel'och vyhod
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pravnickych osob do prislusného zdrojového registra (obchodny
register a register mimovladnych neziskovych organizacii) a do
registra partnerov verejného sektora by bolo vhodné prijat’
opatrenia na kontrolu nezrovnalosti tychto tidajov a spdsoby ich
rieSenia. Ide o vykonanie minimalnej kontroly spravnosti udajov
0 konecnych uzivatel'och vyhod tych pravnickych osob, ktoré
maju tieto udaje zapisané v obidvoch registroch, t. j. v registri
partnerov verejného sektora a sucasne aj v prislusSnom zdrojovom
registri.

UVSR

'V navrhu uznesenia vlady SR v bode C.1. a C.2. odporti¢ame
doplnit’ za veducim Uradu vlady Slovenskej republiky slové ,,a
predsedni¢kou Uradu na ochranu oznamovatel'ov
protispoloCenskej ¢innosti. Odévodnenie: Doplnenie navrhujeme
z dovodu, Ze novovzniknuty Urad na ochranu oznamovatel'ov
protispolocenskej ¢innosti (d’alej len ,,(rad*) ma v posobnosti
podporovat’ a pomahat’ oznamovatel'ov protispolocenskej
cinnosti, ktori oznamuji nezdkonnu ¢innost’ a kriminalitu, medzi
ktoru patri aj odhalovanie korup&nych praktik a tak zadroven
podporovat’ prejavy odsudzujtice prvky korupcného spravania.
Urad ako intitGicia moZe v rAmci svojich kompetencii prispiet k
zvySovaniu povedomia a vzdelavania v oblasti prevencie
kriminality v systéme opatreni boja proti legalizacii vynosov z
trestnej Cinnosti a financovania terorizmu.

Pripomienka bola zapracovana

UVSR

'V navrhu vlastného materialu ,,Akény plan boja proti legalizacii
vynosov z trestnej ¢innosti, financovaniu terorizmu a

Pripomienka bola zapracovana
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financovaniu proliferacie zbrani hromadného nicenia s vyhl'adom
do roku 2024 odporuc¢ame doplnit’ v ulohe C.1. a C.2. medzi
spoluzodpovedné organy UOO (Urad na ochranu oznamovatel'ov
protispologenske;j ¢innosti). Oddévodnenie: Doplnenie Uradu na
ochranu oznamovatel'ov protispolocenskej ¢innosti navrhujeme
na zaklade doplnenia tlohy C.1. a C.2. v uzneseni vlady SR.
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