VYHODNOTENIE MEDZIREZORTNEHO PRIPOMIENKOVEHO KONANIA

Ak¢ny pléan pre zivotné prostredie a zdravie obyvatel'ov Slovenskej republiky V. (NEHAP V.)

Spdsob pripomienkového konania

Pocet vznesenych pripomienok, z toho zasadnych 53/18
Pocet vyhodnotenych pripomienok 53
Pocet akceptovanych pripomienok, z toho zasadnych 25/10
Pocet Ciastocne akceptovanych pripomienok, z toho zdsadnych 372
Pocet neakceptovanych pripomienok, z toho zasadnych 23 /6
Rozporové konanie (s kym, kedy, s akym vysledkom)
Pocet odstranenych pripomienok
Pocet neodstranenych pripomienok
Sumarizacia vznesenych pripomienok podl'a subjektov
& Subjekt Pripomie,nkyPripomie’nky .Nem.ali Vobec .
do terminu | po termine [pripomienky| nezaslali
1. |Asociacia zamestnavatelskych zvdzov a zdruZeni Slovenskej republiky 1 (10,0z) 0 (00,0z)
2. [Institat zamestnanosti 4 (10,32) 0 (00,0z)
3. [Konferencia biskupov Slovenska 1 (00,12) 0 (00,0z)
4. Ministerstvo financii Slovenskej republiky 2 (00,27) 0 (00,0z)




5. Ministerstvo hospodarstva Slovenskej republiky 2 (00,27) 0 (00,0z)
6. [Ministerstvo prace, socialnych veci a rodiny Slovenskej republiky 1 (10,02) 0 (00,0z)
7. Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky 31 (260,5z) | 0(00,0z)
8. |Slovenska pol'nohospodarska a potravinarska komora 3 (30,02) 0 (00,0z)
9. |Verejnost’ 8 (30,52) 0 (00,0z)
10.Ministerstvo kultary Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
11.[Urad priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
12 [Ministerstvo Skolstva, vedy, vyskumu a Sportu Slovenskej republiky 0 (00,02) 0 (00,0z)
13.[Narodny bezpec¢nostny urad 0 (00,0z) 0 (00,0z)
14 Ministerstvo vnutra Slovenskej republiky 0 (00,02) 0 (00,0z)
15Urad pre verejné obstaravanie 0 (00,0z) 0 (00,0z)
16 Ministerstvo podohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej republiky 0 (00,02) 0 (00,0z)
17 [Ministerstvo obrany Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
18 [Urad jadrového dozoru Slovenskej republiky 0 (00,02) 0 (00,0z)
19 |Protimonopolny turad Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
20./Zdruzenie miest a obci Slovenska 0 (00,0z) 0 (00,0z)
21.[Narodna banka Slovenska 0 (00,0z) 0 (00,0z)




22 Ministerstvo zahrani¢nych veci a eurdpskych zéalezitosti Slovenske;j 0 (00,0z) 0 (00,0z)
republiky
23 Statisticky urad Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
24Urad podpredsedu vlady Slovenskej republiky pre investicie a 0 (00,0z) 0 (00,0z)
informatizaciu
25.|Generalna prokuratira Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
26.Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
27 Ministerstvo zdravotnictva Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
28 [Urad vlady Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
29 [Urad pre normalizaciu, metrolégiu a skugobnictvo Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
30.Urad geodézie, kartografie a katastra Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
31./Sprava Statnych hmotnych rezerv Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
32 Najvyssi kontrolny urad Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
33.Najvyssi sud Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
34 Narodna rada Slovenskej republiky 0 (00,02) 0 (00,0z)
35 Kancelaria Ustavného sudu Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
36.0dbor aproximacie prava sekcie vladnej legislativy Uradu vlady SR 0 (00,0z) 0 (00,0z)
37 /Splnomocnenec vlady Slovenskej republiky pre rémske komunity 0 (00,0z) 0 (00,0z)




38.[Konfederacia odborovych zvidzov Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
39.Republikova unia zamestnavatel'ov 0 (00,0z) 0 (00,0z)
40.Urad pre dohl’ad nad zdravotnou starostlivostou 0 (00,0z) 0 (00,0z)
41.Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
42.|Asociacia priemyselnych zvdzov 0 (00,0z) 0 (00,0z)

Spolu 53 (350,18z)| 0 (00,0z)

Vyhodnotenie vecnych pripomienok je uvedené v tabul’kovej Casti.

Vysvetlivky k pouzitym skratkam v tabulke:
O — obycajna A — akceptovana
Z — zasadna N — neakceptovana

CA — ciastocne akceptovana
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bez pripomienok

17

Akény plan opomina zdravy pohyb I'udi ako predpoklad zdravého Zivota obyvatelov. Ziadame doplnit’
aktivity zamerané na rozvoj cyklistickej a pesej infrastruktiry na tikor individuale automobilove;j
dopravy tak, aby sa l'udia presuvali (napr. do roboty) bicyklom a peSo, a nie autom. O.i. sa tak znizia
negativne exhalaty do ovzdusia a pohybom budu l'udia predchadzat’ najmé srdcovocievnym chorobam.

Ide o
problematik
u zdravého
zivotného
Stylu, ktora
je rieSena v
ramci
preventivnyc
h programov
na podporu
zdravia a
vecne
nespada do
kontextu
INEHAP V.

1Z

Akény plan opomina zdravy pohyb I'udi ako predpoklad zdravého Zivota obyvatelov. Ziadame doplnit
aktivity zamerané na rozvoj cyklistickej a peSej infraStruktiry na tikor individualnej automobilove;j

dopravy tak, aby sa l'udia prestivali (napr. do roboty) bicyklom a peso, a nie autom. O.i. sa tak znizia

Ide o
problematik
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negativne exhalaty do ovzdusSia a pohybom budu l'udia predchddzat’ najméa srdcovocievnym chorobam.
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INEHAP V.

1Z

Jednym zo syndromov modernej spolo¢nosti je syndrom vyhorenia. Tomuto sa da predchadzat
sabatikalom. Ziadame doplnit’ sabatikal do systému socialneho poistenia tak, aby Pudia mohli &erpat’
Cast’ svojho dochodku uz v produktivnom veku. Celkovy navrh: https://www.iz.sk/sk/projekty/socialny-
system/sabatikal

Pripomienku
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Jednym zo syndromov modernej spolo¢nosti je syndrom vyhorenia. Tomuto sa da predchadzat’
sabatikalom. Ziadame doplnit’ sabatikal do systému socialneho poistenia tak, aby 'udia mohli ¢erpat’
Cast’ svojho dochodku uz v produktivnom veku. Celkovy navrh: https://www.iz.sk/sk/projekty/socialny-
system/sabatikal
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KBS

Na strane 14 v podkapitole 3.2.2. Sucasny stav (v ramci kapitoly 3. Reflektovanie priorit Ostravske;j
deklaracie v podmienkach Slovenskej republiky) Ziadame za vetu: ,,I ked’ tieto situdcie zatial’ nemali
dopad na zvySeny vyskyt prenosnych ochoreni a pripady epidémii su zriedkavé, riziko CastejSicho
vyskytu a vaznejSich dopadov tychto udalosti nie je mozné do buducnosti podceniovat.* doplnit’ text s
nasledovnym znenim: ,,Dalsie zdravotné riziko v Slovenskej republike predstavuje nedostatoény
pristup k pitnej vode a slabé pokrytie verejnou kanalizaciou u obyvatelov marginalizovanych roémskych
komunit a 'udi zo socialne vylucenych spolocenstiev. Zabezpecenie dostupnosti pitnej vody,

Rezort
zdravotnictv
a po diskusii
uviedol, ze
predmetnu
pripomienku
je potrebné
riesit’




kanalizacie a hygieny v romskych osadach je potrebné povazovat’ pri ochrane zdravia a predchadzani,
resp. znizeni vyskytu infekénych ochoreni za kl'acové.* Odovodnenie: v ramci reflexie priority
Ostravskej deklaracie - zabezpecenie vSeobecného, spravodlivého a trvalo udrzatelného pristupu k
bezpecnej pitnej vode, sanitacii a hygiene pre vSetkych a vo vSetkych oblastiach, pricom sa podpori
integrované riadenie vodnych zdrojov a bezpecné pouzivanie odpadovych vod, povazujeme v
podmienkach Slovenskej republiky za nevyhnutné uviest’ aj skutocnosti tykajuce sa pristupu
obyvatel'ov marginalizovanych rémskych komunit a 'udi zo socialne vylucenych spolocenstiev k pitnej
vode a pokrytia kanalizaciou. Za klI'ic¢ovy nastroj k zlepSeniu zdravotného stavu obyvatel'ov roémskych
osad a k zniZeniu infekénych ochoreni povazujeme zabezpecenie pristupu k pitnej vode, vybudovanie
kanalizécie a zlepSenie hygienickych podmienok. Atlas rémskych komunit na Slovensku 2013 uvadza,
ze takmer tri Stvrtiny zo sledovanych rémskych osidleni (801) je tplne pokrytych verejnym
vodovodom, pricom za pokrytie sa povazuje 50%-né pokrytie a vicSie. Najmenej zastipenymi
infraStrukturnymi siet’ami je verejna kanalizacia. Iba 41,6 % zo sledovanych osidleni sa eviduje v
kategorii uplne pokrytych verejnou kanalizaciou. (In.: Atlas rdmskych komunit na Slovensku 2013,
Regionalne centrum Rozvojového programu OSN Pre Eurdpu a Spolocenstvo nezavislych Statov v
Bratislave, 2014, ISBN: 978-80-89263-18-9, http://www.employment.gov.sk/sk/rodina-socialna-
pomoc/socialne-sluzby/socialne-vylucene-spolocenstva/dokumenty.html).
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MFSR

'V dolozke vybranych vplyvov je oznaceny ,,ziadny* vplyv na rozpocet verejnej spravy. V predkladace;j
sprave sa vSak uvadza, ze finan¢né prostriedky na pokrytie aktivit NEHAP V. budu Cerpané zo Statneho
rozpoctu v ramci kapitol jednotlivych rezortov a z prostriedkov EK v rdmci opera¢nych programov. Z
tohto dovodu ziadam vypracovat’ analyzu vplyvov na rozpocet verejnej spravy, na zamestnanost’ vo
verejnej sprave a financovanie navrhu, v ktorej buda predmetné finanéné prostriedky kvantifikované,
spolu s uvedenim finan¢ného krytia. Na zaklade uvedeného ziadam prepracovat’ dolozku vybranych

vplyvov.

Dolozka
vplyvov bola
dopracovana
v zmysle
pripomienok
a zaverov
prerokovania
na
rozporovom
konani.

MFSR

Zaroven ziadam material po jeho prepracovani predloZzit’ na zaverecné posudenie vybranych vplyvov.

Material bol
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na zaverecné
posudenie
vybranych




vplyvov.

MHSR

K Dolozke vybranych vplyvov Ziadame predkladatel’a prehodnotit’ vplyvy materialu na vybrané oblasti
v zmysle Jednotnej metodiky na posudzovanie vybranych vplyvov. V pripade identifikacie niektorého
vplyvu je nasledne predkladatel’ povinny vypracovat’ analyzu vplyvu a predlozit’ material na zavere¢né
posudenie v zmysle bodu 9 platnej Jednotnej metodiky na posudzovanie vybranych vplyvov (UV SR ¢.
24 7o 14. januara 2015 v zneni UV SR €. 513 zo 16. septembra 2015 a UV SR €. 76 z 24. februara
2016). Odovodnenie: Mame za to, Ze materidl v zmysle navrhovanych opatreni ma mat’ dopady na
rozpocet verejnej spravy, zivotné prostredie a podnikatel’ské prostredie, pripadne aj vplyvy na iné

Dolozka
vplyvov bola
dopracovana
v zmysle
pripomienky
a zaverov
rokovania na

navrhovanej aktivity. Odovodnenie: Aktivita ma priniest’ obmedzovanie rychlosti automobilove;j

oblasti. Z tohto dovodu povazujeme za potrebné prehodnotit’ relevantnost’ vplyvov jednotlivych rozporovom
navrhovanych aktivit, ako aj definovanych cielov vo vlastnom materiali. Jednotna metodika sa konani.
vztahuje aj na nelegislativne materidly a jej predmetom sa aj nepriame vplyvy.

Po
K materialu k Priorite A) Aktivita 3. Ziadame predkladatel'a o vypustenie, pripadne preformulovanie rozporovom

lkonani bola

dopravy vo vytipovanych lokalitdch, a tym vytvorenie tzv. ekologickych zon. Plne suhlasime a navrhovana
MHSR podporujeme vytvaranie ekologickych zén v obytnych sidlach (centra miest a obci a pod.), avsak mame aktivita
za to, ze takéto zOny sa vytvaraji primarne ako nizkoemisné zony vo vytipovanych cCastiach sidiel. preformulov
Mame za to, Ze obmedzovanie rychlosti na dial'niciach a rychlostnych cestach nema byt predmetom ana a
takéhoto opatrenia. ponechana.
MPSV
RSR |bez pripomienok
MZPS Predmetna
R |l. do textu predkladacej spravy a vlastného materialu vlozit’ informaciu, Ze dokument vznikal za ucasti informacia je
medzirezortnej pracovnej skupiny: ,,Predkladany akény plan vznikol na zdklade medzirezortne;j v texte




spoluprace v ramci pracovnej skupiny, na ktorého priprave sa podiel’ali partneri z relevantnych
rezortov, a to: Ministerstvo zZivotného prostredia SR, Ministerstvo podohospodarstva a rozvoja vidieka
SR; Ministerstvo hospodarstva SR, Ministerstvo dopravy a vystavby SR a Ministerstvo Skolstva, vedy,
vyskumu a Sportu SR.*

uvedena.

1. V prilohe materialu ,,Navrhnuté aktivity na podporu implementacie jednotlivych priorit Ostravske;j
deklaracie ziadame pri nizsie uvedenych aktivitach €. 2, €. 3, €. 28 a €. 31 vypustit’ zdroj finanénych
prostriedkov Opera¢ny program Kvalita Zivotného prostredia (dalej len ,,OP KZP*). Odévodnenie:

Nizsie vymenované aktivity ¢. 2, &. 3, &. 28 a &. 31 nie su predmetom financovania z OP KZP a preto

ich nie je mozné podporit’. Ide o : Aktivita €. 2 s ndzvom: Vypracovanie Stratégie na zlepSenie kvality Material
MZPS ovzdusSia a implementacia opatreni vyplyvajucich z tejto stratégie na tirovni celostatnej, regionalnej i upraveny v
lokalnej. Aktivita €. 3 s nazvom: Obmedzovanie rychlosti automobilovej dopravy vo vytipovanych zmysle
lokalitach, kde dochadza k Castym smogovym situaciam v blizkosti obytnych sidiel, t.j. vytvorit tzv. pripomienky
ekologické zony na ochranu ovzdusia na dial'niciach, rychlostnych cestach, kde bude obmedzena
rychlost’ (priklad Rakusko, Nemecko: IG-L zoény na vybranych tusekoch dial'nic, rychlostnych ciest)
Aktivita €. 28 s ndzvom: Rozvijat’ néstroje na prenos informadcii, zintenzivnit’ verejnii komunikaciu a
kampane na zvySovanie povedomia o zdravi a zmene klimy, podporovat’ pracu s verejnostou. Aktivita
¢. 31 s nazvom: Vytvorit novy IS pre pitni vodu a novy IS pre kupaliskd a vodu na kupanie (pripadne
doplnit’ IS o d’alSie sledovania relevantné k zmene klimy).
Uvedené
aktivity boli
10. Navrhujeme v celom materiali pri zmienkach tykajtcich sa zelenej infrastruktary spolu s tym konzultovan
MZPS uvadzat’ aj modr( infradtruktiru. Odévodnenie: Modra infrastruktira (tzn. vodné ekostabilizaéné ¢ s partnermi
R |prvky) sa vo vlastnom materidli opakovane spomina (str. 31, 32), bolo by preto vhodné doplnit’ ju aj do zodpovedny
Casti 3.6.4. Navrhované¢ ciele — ciel'a 5, ako aj do prilohy materidlu (,,Navrhnuté aktivity na podporu i 7a dand

implementécie jednotlivych priorit Ostravskej deklaracie*) — aktivit ¢. 36 a 37.

oblast’, preto

pripomienku




[povazujeme

za
neopodstatne
1.
11. ,,Priloha-NEHAP V* na strane 3 v aktivite ¢. 11 opravit’ v jej nazve uvedené znenie: ,,...vybranych Material
. [nebezpecnych latok a vybranych nebezpecnych pripravkov ... v zmysle zdkona NR SR ¢. 163/2001 Z. upraveny v
MZPS « ; s , . .

R z. ..." nasledovne: ,,...vybranych nebezpecnych latok a vybranych nebezpecnych zmesi ... v zmysle zmysle
zakona €. 67/2010 Z. z. o podmienkach uvedenia chemickych latok a chemickych zmesi na trh a o pripomienky
zmene a doplneni niektorych zakonov (chemicky zakon)“. Odovodnenie: zakon ¢. 163/2001 Z. z. bol
zruSeny a nahradeny zékonom ¢. 67/2010 Z. z.

12. V kapitole 3.4.2 Sucasny stav je vhodné doplnit’ do odseku ,,Problematika environmentalnych Material
. [zatazi (EZ) je v Slovenskej republike legislativne zabezpecend zakonom ¢. 569/2007 Z. z. o upraveny v
MZPS o . C , - : , .

R geologickych pracach (geologicky zdkon) a zdkonom ¢. 409/2011 Z. z. o niektorych opatreniach na zmysle
useku environmentalnej zat'aze a o zmene a doplneni niektorych zdkonov a jej rieSenie je zastreSené pripomienky
strategickym dokumentom ,,Statny program sanécie environmentalnych zatazi na roky 2016 — 2021
(SPS EZ)“.“ udaj o vyhlaske ¢. 51/2008 Z.z., ktorou sa vykonava geologicky zakon.

. i . , s , . , ., , Material
13. V kapitole 3.4.2 Sucasny stav je vhodné doplnit’ informaciu ohl'adom Informa¢ného systému raveny v
MZPS |environmentalnych zatazi (IS EZ), ktory zabezpecuje zhromazd’ovanie udajov a poskytovanie eril dle 4

R |informacii o environmentalnych zataziach a je sti¢ast’ou informacného systému verejnej spravy. Vsetky ‘y .

pripomienky

udaje a informdcie o environmentalnych zat'aziach su vol'ne pristupné na
http://envirozataze.enviroportal.sk.

MZPS

Material




R [14. V samotnom materidli nie je uvedeny odkaz na prilohu ,,Navrhnuté aktivity na podporu upraveny v
implementacie jednotlivych priorit Ostravskej deklaracie®. zmysle
pripomienky
Material
MZPS 15. Uvod: preformulovat’ vetu: ,,Podl'a idajov Svetovej zdravotnickej organizacie (WHO) umiera v upraveny v
europskom regione kazdy rok takmer jeden a pol milidona I'udi na ochorenia, ktoré stivisia so Zivotnym zmysle
prostredim.* na ,,Podl'a idajov Svetovej zdravotnickej organizacie (WHO) umiera v europskom regione pripomienky
kazdy rok takmer jeden a pol milidona l'udi na ochorenia, ktoré suvisia s kvalitou Zivotného prostredia.*
16. Odportiéame preformulovat’ text v druhom odstavci avodu: ,,Zivotné prostredie, prirodné ako aj
clovekom pretvorené, patri k faktorom, ktoré ovplyviiuju zdravie €loveka a jeho Zivotn pohodu (tzv.
environmentalne zdravie). Dychame vzduch, pijeme vodu, prijimame potravu, vplyvajii na nas zmeny v Material
MZPS pocasi. POsobia na nas podmienky, v ktorych pracujeme a byvame, dokonca aj predmety a vyrobky, upraveny v
R ktoré denne pouzivame. Vzt'ah Zivotného prostredia a zdravia je komplexom interakcii tychto faktorov zmysle
v prostredi, kde jednotlivec zije. Vystavenie ¢loveka Skodlivinam z prostredia moze byt’ spustacom pripomienky
vzniku chorob, najcastejSie chronickych, ktoré zbytocne oberaju jednotlivca o roky prezité v zdravi a
pohode.* Pri tomto odstavci ziadame uvedenie zdroja (autorka Halzlova K., MPH:
https://www.npz.sk/sites/npz/Stranky/NpzArticles/2013 _06/Zivotne prostredie_a jeho vplyv na zdra
vie cloveka.aspx?did=2&sdid=59&tuid=19&).
Material
MZPS upraveny v
o ., o zmysle
R [17. Str. 5: vypisat’ €.7 slovom: ,,...boli vysledkom sedem ro¢ného usilia..*

pripomienky




Material

o upraveny v
MZPS 18. Str. 14: doplnit’ vetu: ,,vyznamnej obc¢ianskej iniciativy s ndzvom Right2Water [37], v rdmci ktorej zmysle
R sa na peticiu vyzbieralo 1,8 miliéna podpisov.* pripomienky
Material
v upraveny v
MZPS o , . i
19. Str.14: opravit’: ,,priaznivé vysledky vo vyskyte ochoreni‘ na ,,priaznivé vysledky v znizenom zmysle
R vyskyte ochoreni‘ pripomienky
2. Str. 35 Ziadame v nasledujucom texte vypustit’ Cast’ zvyraznenu hrubym: “Z pohl'adu ochrany
zivotného prostredia MZ SR nepilotovalo Ziadne obstardvanie, aj ked’ niektoré sit’aze mali prvky, ktoré
stviseli s environmentalnou zat'azou, ako je napriklad spotreba energie nakupovanych pristrojov.
Celoplosne a systematicky sa vSak takéto parametre nepouzivali a to z dovodu, Ze neexistuje
kvantifikécia ,,dopadu* toho, ze sa usetri 1 liter vody ¢i 1kg odpadu z pohl'adu obstaravania v .
zdravotnictve.” Zdovodnenie: Uvedentl argumentaciu povazujeme za subjektivne hodnotenie, ktoré nie Materlélr
MZPS lie podloZené analyticky. Na EU trovni st od roku 2014 vypracované kritérid pre uplatiiovanie upraveny v
R lenvironmentalnych charakteristik v produktovej skupine “Electrical and electronic equipment used in zmysle
pripomienky

the health care sector”. Technickd sprava ako aj kritéria st dostupné na strdnke Eurdpskej komisie
(http://ec.europa.eu/environment/gpp/eu_gpp_criteria_en.htm). Kritéria zelené¢ho verejného
obstaravania sa podl'a postupov Eurdpskej komisie vypracovavajl iba vtedy ak st identifikované
vyznamné environmentalne vplyvy, pricom v procese tvorby kritérii sa uprednostiuju tie
najvyznamnejsie. Podl'a technickej spravy k uvedenej produktovej skupine ide okrem spotreby energie
aj o spotrebu vody vo vybranej faze zivotného cyklu produktu, ktora predstavuje vyznamny
environmentalny dopad v pripade vol'by zeleného produktu v tejto produktovej skupine. Okrem

uvedenej produktovej skupiny, vzhl'adom na to, Ze zdravotnicke zariadenia obstaravaju a spotrebuvaju




Sirokt skalu produktov vratane farmaceutickych a zdravotnickych produktov, stavebnych materialov a
potravin, existuje Siroky priestor, kde mozno vyznamné environmentalne dopady hl'adat’.
Farmaceutické a chemické produkty st vyznamnym zdrojom emisii uhlika a odpadu. V tomto pripade,
obstaravanie produktov, ktoré¢ sa extrahuju, spracovavaji a vyrabaju energeticky u¢innym spésobom
modze znizit’ negativny dopad na zivotné prostredie. Taktiez, skladovanie vo vhodnych mnozstvach v
porovnani s nadmernymi dodavkami zasob moze pomoct’ znizit’ znecistenie a mnozstvo odpadu.
Obstaravanie lekarskych nastrojov ma tiez vyznamny dopad na zZivotné prostredie v pripade, ze sa
zvolia opdtovne pouzite'né€ nastroje namiesto nastrojov na jedno pouzitie. Zatial’ ¢o niektoré z
jednorazovych nastrojov st z medicinskeho hl'adiska potrebné za u€elom eliminacie infekénych rizik,
in¢ nie. Sterilizacia a opdtovné pouzitie zdravotnickych materidlov je alternativou k nadmernému
pouZivaniu jednorazovych obalov. Dalej, nemocni¢na strava je hlavnym predmetom obstaravania a to
najma v rozvinutych krajinach. Znizenie obstaravania zivocisSnych vyrobkov a minimalizacia
potravinového odpadu moéze viest’ k znizeniu emisii sklenikovych plynov a méze podporit’ zdravsiu
vyzivu. Zivodisna vyroba je energeticky naroéné; prechod na diéty zaloZené na rastlinnej strave, ktora
ma relativne nizke emisie, dokazuje potencial pre prinosy v oblasti klimy a zdravia. Uvedené oblasti, v
ktorych existuje potencial pre zniZenie dopadu na zivotné prostredie prostrednictvom verejného
obstaravania v sektore zdravotnictva su identifikované aj na strdinke WHO:
http://www.who.int/sustainable-development/health-sector/strategies/health-care-commodities/en/.

MZPS

2. V tvode ak¢éného planu chyba kapitola/informéacia, ¢o je cielom akéného planu, v ktorej by bol jasne
vymedzeny ciel’ dokumentu. Z toho dovodu odporuc¢ame doplnit’ kapitolu 1.2 s nazvom ,,Ciel’ akéného
planu®.

'V tvode
akcného
planu je jeho
ciel
pojednavajuc
10
minimalizaci
i rizik zo ZP

s ohl'adom




na zdravie
jasne
jpomenovany

MZPS

20. Str. 20: v kapitole 3.3.3 ziadame doplnit’ zdroj informacii a citaciu (publikacia Zivotné prostredie-

Kapitola
vychadza z
inych

R matka-dieta: Vplyv skodlivych latok na tehotné Zeny a novorodencov, http://docplayer.net/46071019- zdrojov
Zivotne-prostrediematka-dieta.html) uvedenych v
texte.
21. Na str. 34 za poslednt vetu prvého odseku bodu 3.7.1 odpori¢ame doplnit’ nasledujiicu vetu: Material
. [“Implementécia principov zeleného verejného obstaravania je taktiez dolezita z pohladu napiiania upraveny v
MZPS | . | L . v 1 o e b
R cielov udrzateIného rozvoja Agendy 2030, obzvlast’ ciel'a 12. Zabezpecit’ udrzatené modely spotreby zmysle
a vyroby”, podciel'a 12.7 Podporovat’ postupy verejného obstardvania, ktoré¢ st udrzateIné v sulade s pripomienky
narodnymi politikami a prioritami”. Odvovodnenie: Uvedené vhodne dokresl'uje kontext ndvrhu
priority 3.7.
22. Na str. 35 navrhujeme 1. odsek preformulovat’ nasledovne: “Zelené verejné obstaravanie Materidl
predstavuje udrzatel'né vyuZivanie verejnych financii, ktoré prispieva k dosahovaniu ,
MZPS |environmentalnych a klimatickych ciel'ov. Je to proces, pomocou ktorého sa verejné organy snazia lzlglr;;eeny v
R [ziskat tovary, sluzby a prace so zniZzenym negativnym vplyvom na zivotné prostredie v celom bripomienky

zivotnom cykle v porovnani s tovarmi, sluzbami a pracami s rovnakou primarnou funkciou, ktoré by sa
obstarali inym spdsobom. Environmentalny dopad sa zohl'adiiuje vyuzivanim environmentalnych
charakteristik v procese verejného obstaravania.”




23. Na str. 35 navrhujeme odsek, ktory hovori o vyhodach zeleného verejného obstaravania
preformulovat’ nasledovne: “Vyhody zeleného verejného obstaravania su rozsiahle a spocivaju

predovsetkym v ekonomickych prinosoch (aspora nakladov, presadzovanie inovacii, podpora vyvoja Matenall
MZPS [konkurencieschopnych produktov a rozsirenie trhu o takéto produkty,..), environmentalnych prinosoch [FPraveny v
R ((znizovanie negativneho vplyvu vyroby a spotreby produktov na zivotné prostredie, zachovavanie zn‘lysle.
prirodného bohatstva, ochrana ovzdusia, vody, pody,...) a na nich nadvézujtcich socialnych a pripomienky
zdravotnych prinosoch (zlepSovanie kvality Zivota, ochrana zdravia, zlepSovanie socidlnych a
zdravotnych podmienok prace,...) ako aj v dosahovani globalnych ciel'ov v oblasti Zivotného
prostredia, zmeny klimy a zdravia obyvatel’stva.”
24. Na str. 35 navrhujeme vypustit’ nasledujtci text: “Zelené verejné obstaravanie je jeden z
dobrovol'nych politickych nastrojov v oblasti Zivotného prostredia, to znamena, Ze nie je vynutené
zakonom, ani motivované Ziadnou formou stimulécie, jeho neuplatiiovanie nie je postihnutel'né. Ide o Material
nastroj preventivnej stratégie realizovany vo forme opatreni zameranych na zniZovanie zne€istovania ,
MZPS [zivotného prostredia. Odovodnenie: Uvedené je iba popisom aktualneho stavu (zelené verejné praveny v
R |obstaravania je v sucasnosti dobrovol'nym nastrojom), no na zdklade Narodné¢ho akéného planu pre zrr'lysle'
zelené verejné obstardvanie na roky 2016-2020 sa skiimaju moznosti zavedenia povinného pripomienky
uplatiiovania environmentalnych charakteristik v procese verejného obstardvania pre vybrané
produktové skupiny. Mame za to, Ze uvedeny odsek nie je fundamentalny pre icel NEHAP V, pricom
naopak, zavedenie povinného zeleného verejného obstaravania by prispelo k napiiianiu stanovenej
priority 3.7.
MZPS [25. Na str. 35 odportacame vo vete “Z pohl'adu ochrany Zivotného prostredia MZ SR nepilotovalo ﬁ?:j;l},] v
R [Ziadne obstardvanie, aj ked’ niektoré sut'aZze mali prvky, ktoré suviseli s environmentalnou zat'azou, ako mysle
je napriklad spotreba energie nakupovanych pristrojov.” nahradit’ slovné spojenie “s environmentalnou . .
pripomienky

zatazou” spojenim “‘s dopadom na Zivotné prostredie”. Odovodnenie: Environmentalna zat'az je termin,




ktory je zadefinovany v zmysle geologického zakona a ma iny vyznam ako predpokladame, ze mal na
mysli predkladatel’ materialu.

MZPS

26. Na str. 35 odporicame nahradit’ anglicky vyraz “total cost of ownership” slovenskym ekvivalentom
“celkové naklady vlastnictva”. Zaroven, vzh'adom na to, ze skratka “TCO” sa v texte d’alej nepouziva,
objasnenie skratky v zatvorke prostrednictvom “d’alej len” sa javi bezpredmetné.

Material
upraveny v
zmysle
pripomienky

MZPS

3. Na str. 6. AP odpora¢ame doplnit kapitolu 1.3 s ndzvom ,,Proces pripravy akéného planu®, v ktorom
by mal byt’ stru¢ne popisany ¢asovy ramec pripravy AP. (Priklad: Akény plan na rieSenie désledkov
sucha a nedostatku vody (Hodnota je voda), https://www.minzp.sk/files/sekcia-vod/hodnota-je-
voda/h2odnota-je-voda-akcny-plan-riesenie-dosledkov-sucha-nedostatku-vody.pdf)

Proces
pripravy
akcného
planu je
uvedeny v
sprave o
stave
implementac
ic NEHAP
[V., kde je
zhrnuté, Ze
ide o
poslednu
spravu k
INEHAP 1V,
s odvolanim
sa na
pripravu
nového
ak¢ného




planu
INEHAP V:
aj s Casovym

rozsahom v
roku 2018.
Material
MZPS 3. Vo vlastnom materiali a v prilohe v popise Priority D Ziadame doplnit’, Ze kontaminované lokality upraveny v
R mozu zahtnat' okrem EZ (skladky odpadov,priemyselné arealy, ruSiiové depa,kasarne a d’alsSie) podl'a zmysle
zakona 409/2011 z.z. aj lokality, ktoré su definované ako environmentélna Skoda podl'a zédkona pripomienky

359/2007z.z. a aj novovzniknuté kontaminované lokality.

MZPS

4. Informécie v texte AP sa Casto opakuji. Z dovodu zostruénenia textu odporucame odstranit’
duplicity.

7. dovodu, Ze
zdravotné
vplyvy
negativnych
faktorov ZP
il
prierezové a
nedaju sa
striktne
jednotlivo
posudit’,
uvedent
pripomienku
neakceptuje
me.




4. Nesuhlasime s aktivitami &. 20 a &. 21 v prilohe. Oddvodnenie: a)Povinnost’ plnenia uloh zo Statneho
programu sanacie environmentalnych zatazi (2016-2021) bolo ulozené uznesenim Vlady SR ¢.7/2016,

Po
rozporovom
konani tiloha
c. 21
preformulov

MZPS fa teda nie je mozné ukladat’ to isté plnenie inym uznesenim V1ady SR. b)Nestihlasime s aktivitou C Alan4 a
R [tykajicou sa vytvorenia harmonogramu prac na odstranenie nedostatkov pri rieSeni EZ, nakol'ko pri achovand
rieSeni problematiky EZ sa postupuje podl'a zdkona 409/2011z.z. c)Nesuhlasime ani s vytvorenim floha & 20’
medzirezortnej skupiny pracovnikov. Odporuc¢ame v pripade zistenia vysokého zdravotného rizika pri i raver.lé v
konkrétnej EZ spolupracu a su¢innost’ s Ministerstvom zdravotnictva. \ eI:( tea
vypustena.
Odkazy
kopiruju
MZPS zoznam
P . , wi N . literatiry v
R 5. Opravit’ ¢isla odkazov na zdroje v AP — prvy odkaz sa zac¢ina ¢.11, pokracuje €.29, nasleduje ¢.3, etc.
abecednom
poradi podla
autora.
Material
. . . . e s upraveny v
MZPS |5. Vlastny material Priorita D: -Nestuhlasime s prvymi dvoma navrhovanymi ciel'mi - zabezpecit zrpil dle y
R |komplexné a udrzateI'né rieSenie problematiky EZ a ich systematické odstraiiovanie - nakol’ko tieto i yomie 1k
ciele st uz stanovené v SPS EZ (2016-2021). prip Y
MZPS V &astiach
R textu, kde su

6. Ziadame viade v texte doplnit’ odkazy na pouZitu literatiru a zdroje a skontrolovat’ ¢asti textu, kde

uvadzané




zdroj chyba. Ziadame v pripade citacii tato citaciu jasne oznacit’.

Ciselné
udaje, je
vzdy
uvedeny
relevantny
zdroj
informacie.
'V pripade,
ak
informacia o
zdroji chyba,
ide o udaj
relevantného
rezortu,
ktory
[povazujeme
za autoritu a
nemame
dovod o jeho

vypovednej
hodnote
pochybovat’.
Ciselné
MZPS |7- Na strane 10 odporu¢ame preformulovat’ vetu ,,Znecistenie vniitorného ovzdusia sposobilo d’alSich zdroje
R 117 200 pred¢asnych tmrti,...*“. Odovodnenie: V kontexte predchadzajucej vety, ktord hovori o pochadzaju z
predCasnych timrtiach sposobenych znecistenim ovzdusia vyvolava dojem, ze celkovo na vonkajsie a roznych
vnutorné znecistenie ovzdusia zomrie ro¢ne 517 200 l'udi. Tieto dva udaje vSak nie je mozné materialov,




jednoducho spocitat’, ked’ze medzi Skodami na zdravi spésobenymi vonkaj$im a vntitornym ovzdusim
existuje urcity prekryv.

preto nie je
vhodné ich
pri
interpretacii
vzajomne
kombinovat’.

MZPS

8. V mapke na strane 12 a grafoch na strane 25 odporucame prelozit’ anglické terminy do slovenciny
pre ahSiu zrozumitel'nost’.

Material do
znacnej
miery cerpa
70
zahrani¢nych|
zdrojov,
makol'’ko
narodné
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charakteru
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dispozicii. Z
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originalny
text, ktory je
nasledne v
materiali
vysvetleny.




MZPS

0.V casti 3.5.4 odporu¢ame medzi opatrenia v oblasti mitigacie a adaptacie na zmenu klimy zahrnt’
naplianie cielov aktualizovanej Stratégia adaptéacie Slovenskej republiky na zmenu klimy.

Clenmi
medzirezortn
€] pracovnej
skupiny boli
osloveni
experti z
odboru
zmeny klimy
MZP SR,
ktori sa
priamo
podiel’ali na
zneni textu
materialu s
cielom
vyhnut sa
duplicite.

SPPK

K vlastnému materidlu, ¢ast’ 3.2.4 Vzhl'adom k tomu, Ze legionel6za predstavuje riziko nielen pre
imunosuprimovanych pacientov, navrhujeme upravit bod 3 v Casti 3.2.4 nasledovne: ” 3) Znizit’
expoziciu a riziko zadvaznych ochoreni sposobenych mikroorganizmami rodu Legionella v zariadeniach
s pobytom 0s6b.” Sti¢asne odporucame doplnit’ ciel: "Pravidelny monitoring kvality doddvanej pitnej
vody a jej zdrojov v SR a zverejiiovanie jeho vysledkov."

'VSeobecnu
poziadavku
na
vysetrovanie
pritomnosti
Legionell v
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budov
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vyhlaska MZ




SR ¢.
259/2008 Z.
Z. 0
poziadavkac
h na
'vnuitorné
prostredie
budov a o
minimalnych
poziadavkac
h na byty
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Standardu a
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ubytovacie
zariadenia.
Zadefinovan
v ciel’ ma
Specificky
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identifikova




né
legionelové
ochorenia a
ich mozny
suvis s
pritomnost’o
u baktérii
rodu
Legionella v
pitnych a
teplych
uzitkovych
vodach.
Doplnenie
monitoringu
kvality
dodavane;j
pitnej vody a
zverejiilovani
e vysledkov
[povazujeme
za duplicitu
—ide o
[povinnosti
vyplyvajuce
orgdnom
verejného

zdravotnictv




a zo zakona
¢. 355/2007
/.7.0
ochrane,
podpore a
rozvoji
verejného
zdravia a o
zmene a
doplneni
niektorych
zakonov v
zneni
neskorsich
predpisov.

UVZ SR
nmavrhuje v
obdobi

rokov 2019 -
K vlastnému materialu, ¢ast’ 3.3.4 .Odporuc¢ame doplnit’ ciele v Casti 3.3.4 o: "6) Legislativne 020

zabezpecit represivny postih pre subjekty vyrabajuce obalové materialy v potravinarstve v pripade

‘ O| N [realizovat’ v
zistenia obsahu vysoko nebezpecnych latok v nich . 7) Realizovat’ grantovy mechanizmus pre podporu

SPPK
_ : ramci
vyskumu a vyroby zdraviu neSkodnych materialov a predmetov ur€enych na styk s potravinami a vlastnych

pitnou vodou." zdrojov
projekt

zamerany ha

overenie




kvality
materialov,
ktoré
prichadzaji
do styku s
pitnou
vodou,
ktorého
cielom je
posudenie
situacie na
trhu v oblasti
materialov
urcenych na
styk s pitnou
vodou v
Slovenske;j
republike a
prehodnoteni
e aktudlne
platnych
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poZziadaviek
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uvadzani na
trh.
INedodrziava




nie
poziadaviek,
ktoré st pre
obalové
materialy na
potraviny a
pre vyrobky
urcené na
styk s pitnou
vodu
stanovené
platnymi
predpismi, je
[povazované
uz v
stucasnosti za
spravny
delikt, ktory
je rieSeny v
spravnom
konani
(Zékon ¢.
152/1995 Z.
7. 0
potravinach
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predpisov,




zakon €.
355/2007 Z.
7. 0 ochrane,
podpore a
rozvoji
verejného
zdravia a o
zmene a
doplneni
niektorych
zakonov v
zneni
neskorsich
predpisov).

SPPK

K vlastnému materialu, ¢ast’ 3.4.3 Odporac¢ame doplnit’ novy ciel’ v ¢asti 3.4.3 v zneni: "4)
Uskutociiovat projekty a programy vzdelavania s envirovychovnym zameranim na skolach a v
celozivotnom vzdelavani."

Uvedena
oblast’ je v
gescii
MSVVaS
SR, ktoré
takuto
aktivitu
menavrhlo.

Verejn
ost’

CEPTA - Centrum pre trvaloudrzatel'né alternativy Ak¢ny plan pre zivotné prostredie a zdravie
obyvatel'ov Slovenskej republiky V. (NEHAP V.). 3.1 Priorita a) ,,ZlepSenie kvality vntitorného a
vonkajSieho ovzdusia pre vSetkych, ako jedného z najdodlezitejSich faktorov ohrozujucich zivotné

prostredie v tomto regione, prostrednictvom opatreni smerujucich k plneniu usmeriiujacich hodnot

Po
rozporovom
konani bola
Cast’

pripomienok




kvality WHO v neustalom procese zlep§ovania.* 3.1.2. Sti¢asny stav Ako vyplyva zo Sprav SHMU o
kvalite ovzduSia v SR [39] z&t'az z cestnej dopravy, priemyslu a spal’ovania tuhych paliv v
domacnostiach je hlavnou pri¢inou prekracovania imisnych limitov vo velkych, ale aj mensich
mestach. Ide najma o prekracovanie limitnych hodnoét ¢astic PM10, PM2,5, NO2, O3, ale aj ciel'ove;j
hodnoty pre BaP. (str.9) Vypracovanie t¢innej Stratégie na zlepSenie kvality ovzdusSia je preto v
pripade jej zavdznosti, kI'uCovym a systémovym krokom k néprave sucasnej situacie.(str.10) 3.1.4
Navrhované ciele (pre prioritu a) Zlepsenie kvality vntitorného a vonkajSieho ovzdusia, str.12/13): 1.
Poskytovanie objektivnych a aktualnych tidajov z monitoringu kvality ovzdusSia pre prijimanie
operativnych opatreni ako aj opatreni dlhodobého charakteru, ktoré budi smerovat’ k zlepSovaniu
kvality ovzdusSia, a tym k znizovaniu negativnych u¢inkov znecisteného vonkajsieho ovzdusia na
zdravie. 2. Silna osvetova kampan v masovokomunikaénych prostriedkoch zamerana na interiérovu aj
exteriérovu kvalitu ovzdusia. Dostupnost’ informécii o vplyvoch znecCisteného ovzdusia na zdravie
Cloveka so Specifikaciou pre jednotlivé oblasti SR. 3. Vypracovanie zavédznej Stratégie na zlepSenie
kvality ovzdusia, v ktorej bude identifikovany sti€asny stav kvality ovzduSia na Slovensku s uvedenymi
opatreniami na zlepSenie kvality ovzduSia v oblastiach riadenia kvality ovzdusia. 4. Aktualizacia a
dosledna implementacia Programov na zlepSenie kvality ovzdusia, ktoré stanovia opatrenia ,,Sité na
mieru® na konkrétne problémy kvality ovzdusia v danej ORKO. 5. Plo$né zavedenie motivacného,
ekonomického principu znecistovatel plati, s platnostou pre vSetky — velké, stredné 1 malé zdroje
znecistenia ovzdusia (kotolne, lokalne kureniska a pod.) a rovnako tak aj pre mobilné prostriedky
(spalovacie motory,...).

zohl'adnena
v texte
materialu.

Verejn
ost’

Obcianska iniciativa Za Cisté ovzdusSie V stanovenej lehote podavame pripomienky k materidlu Akény
plan pre zivotné prostredie a zdravie obyvatel'ov Slovenskej republiky V. (NEHAP V.) , ktory
Ministerstvo zdravotnictva SR predlozilo do medzirezortného pirpomienkového konania a ktory bol
zverejneny na: https://www.slov-lex.sk/legislativne-procesy/-/SK/dokumenty/LP-2018-843 Ziadame
Vés o zapracovanie nasich nasledujucich pripomienok: 1. Ciel NEHAP V. : Ziadame doplnit’ ciel’ resp.

ucel, ktory je predkladanym materialom sledovany tak, aby bola tato zakladna crta policy dokumentov
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zrejma aj z prijatého znenia NEHAP V. Ugel NEHAP V. sa ma tykat’ najmi: - Zber, spracovanie,
vyhodnocovanie a §irenie dat a informécii o dopadoch (najméi prioritnych) sledovanych oblasti
zivotného prostredia na zdravie. - Spolupraca a hl'adanie prienikov s organmi a organizaciami roznych
rezortov aj sektorov na zéklade zdravotnych dopadov. - Poskytovat’ kvalitné vstupy osobitne do politik
(odrazajuc deklarovany pristup ,,Zdravie vo vsetkych politikdch*), na zdklade aktudlnych a aj vlastnych
(nie len prevzatych z EU) idajov najmi o dopadoch na zdravie. Po prijati vladou bude k dispozicii len
INEHAP V (aktualne oznacené ako: ,NEHAP V - vlastny material®) a jeho priloha popisujica
navrhnuté aktivity (,,Priloha NEHAP V*) , nakolko predkladacia spréava tvori len akysi ,,procesnu‘
dokument, ktorého tilloha kon¢i schvalenim NEHAP V vladdou. Aktualne je to vSak len predkladacia
sprava, ktora aspon ¢iastocne popisuje zamyslany ucel predkladaného materidlu a ciel-e, ktoré nim
vlada sleduje. Ucel a ciele su pritom zakladnou &rtou takychto dokumentov — bez stanovenia jasného
komplexného ciel'a nie je mozné posudit’ sulad Ciastkovych cielov ani aktivit a opatreni d’alej v iom
konkretizovanych. Nasledne nie je ani mozné vyhodnotit’, ¢i takyto dokument bol zmysluplny —
,,naplnil svoj tcel” — alebo je to len d’alsi formalisticky krok na naplnenie ,,Planu prace vlady SR*. Tuto
nasu pripomienku — ¢iZe kvalitné naformulovanie, a nasledné naplnenie a vyhodnotenie tcelu
dokumentu - povazujeme za najdolezitejSiu z hl'adiska funkénosti NEHAP V. Predpokladame totiz, ze
INEHAP nema suplovat’ ¢i kopirovat’ ucel, ciele ani aktivity inych podobnych (strategickych)
dokumentov , ale len ich efektivne dopinat’. Pri¢om z logiky nazvu a predkladajuceho rezortu vyplyva,
ze sa NEHAP ma zamerat’ na oblast’ zdravotnictva a hl'adat’ synergie s mnozstvom suvisiacich
dokumentov prijimanych a prijatych na r6znych trovniach a r6znymi sektormi, ktoré suvisia s
problematikou. Z tejto istej logiky pre nés tiez vyplyva, Ze hlavnym nositel'om zadani a povinnosti
vyplyvajtcich z takto chapaného NEHAP V.ma byt predkladajuce Ministerstvo zdravotnictva.
Pochopitel'ne pri vacSine aktivit z takto nastaveného materialu vyplyvajtcich je nevyhnutna spolupréaca
tak, aby boli 0zaj G€elné (napr.vel'mi potrebné vstupy MZ k viacerym politikdm a dokumentom
prijimanym na trovni samospravy). Aktudlne ani samotny ndvrh NEHAP V.nema dostatocne vyrieSenti
synergiu a prepojenie v ramci jednotlivych svojich priorit (napriklad priorita a) a priorita f). Jedine
doplnenim dostato¢ne jasného a konkrétneho ucelu resp.cielov celého predkladaného NEHAP V. bude

mat’ tento material aj redlne a hodnotné dopady na environmentalne zdravie obyvatelov SR aj Europy. -




-------------------- Nase d’alSie pripomienky sa tykaju ochrany ovzdusia. Pripomienky ad 2-4 niz§ie sa
venuju tomu, ako pripomienku ad 1) reflektuje NEHAP V.v ¢€asti popisujucej prioritu (a) — zlepSenie
kvality ovzdusia. Nasledujuce pripomienky (¢islované v poradi 2-4) navrhujeme doplnit’ do dokumentu
,,Priloha: Navrhnuté aktivity na podporu implementacie jednotlivych priorit Ostravskej deklaracie®,
cast’ ,,PRIORITA (A)*“ a zaradit’ ich ako aktivity 4 — 6: 2. Zber a praca s informéciami o zdravotnych
dopadoch: Ziadame doplnit’ sledovanie vyvoja chorobnosti tych ochorent, ktoré su najéastejsie
pripisované znizenej kvalite ovzdusia tak, aby boli informativne pre nastavovanie relevantnych politik
aj ako prostriedok scitlivovania verejnosti. V kontexte nasej pripomienky ad 1) povaZzujeme zber a
vyhodnocovanie udajov o dopadoch na zdravie, osobitne zacielené na obyvatel'ov SR, za jednu z
prioritnych ¢innosti, na ktort by sa mal NEHAP V.zamerat’. Tieto udaje a ich zber, spracovanie,
vyhodnocovanie st v navrhovanom NEHAP V., a osobitne v Casti a), kde je prioritou ovzdusie,
nedostatocne popisané, resp absentuju . V popise ,,sucasného stavu* a jeho ,,zdravotnych dosledkov*
napriklad uplne absentuji udaje zo Slovenskych zdrojov — aj tie, ktoré prindsaju informéacie so
zameranim na slovenskt populéciu prichddzaju zo zahranicia. Principalne v tomto pochopitelne
nevidime problém, keby boli data, ktoré su k dispozicii slovenskej verejnosti (a zrejme aj decizorom)
dostatocne vypovedné — ¢i uz ako zdroj informacii pre verejnost’, ktora pri cielenych informéciach tak
moze mat’ vysSiu motivaciu upravit’ Skodlivé spravanie (napr.pouzivanie individuélneho automobilu)
alebo ako zdroj informacii pre decizorov na u¢inné nastavenie politik. Zber informécii by mal byt’
zacieleny, komparativny, vypovedny. Pritom zaverecny odstavec ,,popisu sucasného stavu‘ priority a)
tiez oznacuje ,,...zabezpecenie dostupnosti relevantnych tdajov pre rozhodovanie, definovanie ..cielov
a opatreni na zlepsenie celkovej kvality ovzdusia...“ za ,,nevyhnutné®. Zial tieto ciele nie st d’alej v
texte reflektované. 3. Verejna informovanost’ a povedomie: Ziadame doplnit’ intenzivnu verejnti
informovanost’ a kampane na zvySovanie povedomia o zdravi a ovzdusi, pri€om zdroj informécii, obsah
aj forma musia byt’ nastavené tak, aby plnili ucel, ktorym je zvySovanie povedomia o probléme v snahe
vyvolat’ pozitivnhu Gpravu spravania. V kontexte naSej pripomienky ad 1) povaZzujeme Sirenie dat a
informéacii o dopadoch na zdravie, osobitne zacielené na obyvatel'ov SR, za jednu z prioritnych
Cinnosti, na ktort1 by sa mal NEHAP V.zamerat’. V popise priority a) v navrhovanom NEHAP V.,

zameranej na ovzdusie, je praca s verejnost'ou — kvalitné informovanie a G€inné zvySovanie povedomia




verejnosti o zdravotnych dopadoch znecistenia ovzdusia nedostatocne popisané, resp absentuje. 4.
Spolupraca, dialég a Giast’ na tvorbe politik: Ziadame doplnit’ spolupracu, dialog a Gdast’ na tvorbe
kvalitnych vstupov pre upravu politik medzi orgdnmi verejného zdravotnictva a d’al§imi organmi a
organizaciami Statnej spravy, ako aj d’al$imi subjektmi, ktorych aktivity sa tykaji oblasti ochrany
ovzdusia tak, aby sa maximalizovala synergia a teda u¢inok na kvalitu ovzdusia. V kontexte nasSej
pripomienky ad 1) povazujeme hl'adanie prienikov s organmi a organizaciami roznych rezortov aj
sektorov na zaklade zdravotnych dopadov za jednu z prioritnych ¢innosti, na ktorti by sa mal NEHAP
V. zamerat’. Z takato spolupraca ma totiz nasledne smerovat’ ku kvalitnym navrhom politik, vratane
potrebnej legislativnej tpravy na ochranu ovzdusSia. V popise priority a) v navrthovanom NEHAP V.,
zameranej na ovzdusSie, su spolupraca a dialog nedostatocne popisané, resp absentuju. V Bratislave,
27.11.2018 Dana Marekova, ob¢ianska iniciativa Za Cisté ovzdusie dana.marekova@gmail.sk 908
524246

Material
. |Pripomienka €. 1 InStitatu vodnej politiky k priorite (b) Do Casti 3.2 Priorita (b) Ziadame doplnit’ upraveny v
VZZ:,JH informacie o nadrodnych ciel'och Protokolu o vode a zdravi a ich plneni. St€asne ziadame prepojit’ ciele zmysle
tohto Protokolu s predlozenym akénym programom, doplnit’ ich do cielov akéného programu pre pripomienky
prioritu (b) a do prilohy akéného programu .
INavrhované
Pripomienka €. 4 Institatu vodnej politiky k priorite (b) — pripomienka je zasadnd V cCasti 3.2.4 ciele st
Navrhované ciele pre prioritu (b) Ziadame doplnit’ tri nasledovné ciele: 1. Aktualizacia programov stanovene¢ z
monitorovania kvality pitnej vody vo vodnych utvaroch, ktoré sa vyuZivaju na odber pitnej vody, alebo pohladu
Verejn gy yréené na takéto pouzitie, na zéklade vysledkov rizikovej analyzy 2. Revizia a aktualizacia plnenia zamerania
oSt lcielov Protokolu o vode a zdravi 3. Poskytovanie objektivnych tidajov z integrovaného monitoringu akcéného
kvality pitnej vody, podzemnej vody a povrchovej vody v ttvaroch povrchovej vody, podzemnej vody planu
a vo vodnych utvaroch, ktoré sa vyuzivajui na odber pitnej vody, alebo st uréené na takéto pouzitie INEHAP V.
Odovodnenie: Navrh v bode 3 vychadza z poziadaviek Ramcovej smernice o vode v oblasti Doplnenie
monitorovania vodnych Utvarov a chranenych tizemi. Pre splnenie tohto ciel’a je potrebné vybudovat jednotlivych




komplexny informacny systém o vode podla struktury eurdpskeho informacného systému o vode, do
ktorého musi aj Slovensko zasielat’ povinné informacie o pitnej, podzemnej a povrchovej vode (systém
WISE).
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Pripomienka €. 5 Institatu vodnej politiky k priorite (b) — pripomienka je zasadna V casti 3.4.3 za text
navrhovanych cielov v bodoch 1) a 2) doplnit’ text: ,,podl'a principov a poZiadaviek eurdpske;
Ramcovej smernice o vode* Odovodnenie: Systémové rieSenie znecistenych izemi (environmentalnych
zatazi) je zakotvené v Rdmcovej smernici o vode a jej dcérskej smernici o ochrane podzemnych vod
pred znecistenim a zhorSenim kvality (2006/118/ES), ktoré su transponované vo vodnom zakone.
Geologicka legislativa, podl'a ktorej sa v sticasnosti rieSia environmentalne zat'aze, je nesystémova, nie
je v sulade s Ramcovou smernicou o vode, ani v oblasti vecnych poziadaviek, ani v oblasti ich
Casového plnenia. Systémové rieSenie znecistenych uzemi (environmentalnych zat'azi) musi byt
sticast’ou integrovaného riadenia povodia podla citovanych smernic. Musi vychadzat’ z identifikécie
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vSetkych bodovych a plosnych zdrojov znecistenia (aktivnych, historicky znecistenych) a nielen z
nekomplexného registra environmentalnych zat'azi, ktoré vznikli pred rokom 2007. Ich dopad musi byt

realizacie, Co
v dokumente

vyhodnoteny na zéklade monitorovania kontamina¢nych mrakov a vyhodnotenia rizika pre l'udské nie je
zdravie a zivotné prostredie (§ 4c ods. 23 vodného zdkona). Sana¢né opatrenia musia byt odovodnené potrebné
plnenim environmentalnych ciel'ov v pldnoch manazmentu povodi a menovite uvedené v programe osobitne
opatreni (Vodny plan Slovenska). zdoraziovat'.
Doplnenie
nmavrhovanyc
h aktivit
resp. zmien
Pripomienka ¢. 6 Institatu vodnej politiky k prilohe — pripomienka je zdsadna V navrhovanych textu nie je
aktivitach v prilohe Ak¢ného planu ziadame urobit’ nasledovné zmeny: 1. K nazvu aktivity v bode 4. mozne z
7iadame doplnit’ slova ,,v ramci pripravy III. cyklu planov manazmentu povodi“. Dalej ziadame zmenit nasledovnyc
Termin z ,,dlhodobo* na: 2019 — 2021. 2. Do zoznamu aktivit v rdmci priority (b) ziadame doplnit’ h dovodov:
aktivitu: Plnenie uloh zameranych na plnenie narodnych cielov prijatych v ramci Protokolu o vode a 1. Podpora
Verejn [zdravi. 3. Nazov aktivity v bode 20. ziadame zmenit’ nasledovne: Plnenie uloh na tiseku zavedenia
ost’ |kontaminovanych lokalit v rdmci pripravy a realizacie planov manazmentu povodi. Taziskom je manazmentu
vytvorenie registra kontaminovanych tzemi, monitoring a program opatreni na zniZenie rizika pre rizik pri
zasobovani

I'udské zdravie a Zivotné prostredie. 4. V aktivite v bode 21. do nadzvu za slovéa ,,rezortov ZPaZzZ
ziadame doplnit’ slova ,,a odbornej verejnosti®. 5. Nazov aktivity v bode 31. Ziadame zmenit’
nasledovne: Vytvorit’ informacny systém pre povrchovi vodu, podzemn vodu, pitni vodu a vodu na
kupanie (pripadne doplnit’ IS o d’alSie sledovania relevantné k zmene klimy, podl'a europskeho
informacného syst¢ému WISE).
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Pripomienka Institatu vodnej politiky €. 2 k priorite (b) — pripomienka je zasadna Text na str. 14 ods. 4
navrhujeme preformulovat’ nasledovne: ,,Na druhej strane sa na Slovensku v porovnani s inymi
krajinami stale neuplatiiujii pri monitorovani vod ur€enej na 'udsku spotrebu principy rizikovej analyzy

Text
materialu bol

Vere’Jn a monitoring kvality pitnej vody sa vykonava rutinne. Takyto monitoring je jednak nakladny, pretoZe sa Fpraventy po
ost monitorujil parametre, ktoré nemaja prakticky vyznam, na druhej strane monitoring nezahriuje dohode na
znecCistujuce latky, ktorérohrozujﬁ zdravie I'udi“. Odovodnenie: Navrhované upresnenie textu vychadza I{(z)zni(;riovom
zo smernice Komisie (EU) 2015/1787, ktorou sa menia prilohy II a III smernice Rady 98/83/ES o '
kvalite vody urcenej na l'udsku spotrebu (recital 6).
Pripomienka

Verejn

Pripomienka Intititu vodnej politiky ¢. 3 k priorite (b) — pripomienka je zdsadna Ziadame vypustit’ text

vznikla




ost’

na str. 14, posledny odsek v zneni*: V sucasnosti je uplatiiovanie takéhoto holistického pristupu na cely
systém zasobovania len dobrovol'né a vypracovanie tzv. Vodnych planov bezpecnosti (Struktirovana
podoba rizikovej analyzy) sa u néas v praxi vobec neuplatiiuje. V sucasnosti je uplatiiovanie takéhoto
holistického pristupu na cely systém zdsobovania len dobrovol'né a vypracovanie tzv. Vodnych planov
bezpecnosti (Strukturovand podoba rizikovej analyzy) sa u nds v praxi vobec neuplatituje®. Sticasne ho
ziadame nahradit’ textom v nasledovnom zneni: ,,Uplatiiovanie takéhoto holistického pristupu je
potrebné zabezpecit’ v ramci vypracovania planov manazmentu povodi III. cyklus (Vodny plan
Slovenska), ktoré sa povinne vypractivaji podl'a zaviznej europskej Ramcovej smernice o vode (RSV),
transponovanej vo vodnom zékone. Osobitny doraz bude kladeny najmé na uplatiiovanie legislativnych
poziadaviek, ktoré sa vztahuju na vodné utvary, ktoré sa vyuzivaju na odber pitnej vody, alebo su
urcené na takéto pouzitie® (chranené tizemia podla ¢lanku 7 RSV — priloha IV tejto smernice).
Odovodnenie: Navrhovany text v akénom plane nie je v sulade s platnou legislativou (Ramcova
smernica o vode a vodny zdkon) a jej implementaciou. Podl'a recitalu 5 smernice 2015/1787
(novelizovand smernica o pitnej vode) uplatiiovanie principu rizikovej analyzy pre navrh monitoringu
pitnej vody nadvézuje na ¢lanok 6 a ¢lanok 7 Rdmcovej smernice o vode, ktoré sa vzt'ahuji na vodné
utvary urcené na 'udskl spotrebu a predstavuji neoddelitel'nt sucast’ integrovaného riadenia povodia.
Uvedené ¢lanky nie st Uplne a spravne transponované vo vodnom zakone a vobec nie su transponované
v novoprijatom zakone o chranenych vodohospodarskych oblastiach (Lex Zitny ostrov). Dovodom
toho, Ze sa principy ,rizikovej analyzy neuplatiiuju‘, je nepresna a netiplna transpozicia prislusnych
clankov Ramcovej smernice o vode v narodnej legislative a jej formdlna implementécia. Prvy aj druhy
cyklus planov manazmentu povodi (Vodny plan Slovenska) su formdlne dokumenty, ktoré sa v praxi
neuplatiuju, a preto sa nemoze uplatiovat’ ani princip rizikovej analyzy podl'a novelizovanej smernice
o pitnej vode.

pravdepodob
ne na
zaklade
mepochopeni
a a zameny
vyznamov
spojeni. V
texte je
pouzity
slovny vyraz
L,tzv. Vodny
plan
bezpecnosti*
, ktorym je
oznacovana
Struktarovan
4 podoba
rizikovej
analyzy iba
pre systém
zasobovania
(v sulade so
Smernicou
Komisie
(EV)
2015/1787
ktorou sa

menia




prilohy II a
[1I smernice
Rady
08/83/ES o
kvalite vody
urcenej na
I'udska
spotrebu).
Tento bol v
ramci
pripomienky
zamienany s
'Vodnym
planom
Slovenska, v
ramci
ktorého su
rieSené
vSetky
adekvatne
navrhy
[nStitutu
vodnej
politiky.
Uvedena
skutocnost’
bola na

rozporovom




konani
vysvetlena.




