Priloha ¢. 4

4.1 Identifikujte, popiste a kvantifikujte vplyv na hospodarenie domacnosti a Specifikujte ovplyvnené skupiny
domacnosti, ktoré budu pozitivne/negativne ovplyvnené.

Vedie navrh k zvyseniu alebo znizeniu prijmov alebo vydavkov domdcnosti?
Ktoré skupiny domdcnosti/obyvatel’stva su takto ovplyvnené a akym spésobom?
Su medzi potencidalne ovplyvnenymi skupinami skupiny v riziku chudoby alebo socidlneho vylucenia?
(V pripade vysSieho po¢tu hodnotenych opatreni dopliite podl’a potreby do tabuPky pred bod 4.2 d’alSie sekcie
- 4.1.1 Pozitivny vplyv/4.1.2 Negativny vplyv).
a) 4.1.1 Pozitivny vplyv
Predkladany navrh zdkona zaklada pozitivny vplyv, spocivajuci v znizeni
vydavkov domdcnosti na pravne sluzby, a to najma:
a) roz8irenim okruhu opravnenych oséb,
b) zvySenim zakonnych hranic prijmu pre priznanie naroku
na poskytnutie pravnej pomoci,
€) znizenim hranice minimalnej hodnoty sporu,
d) mozZnostou odpustit’ poplatok za predbezni konzultaciu

V suvislosti s vyvojom na Ukrajine a SO zavedenim instititu doc¢asné¢ho
utoCiska, predkladany navrh zakona rozSiruje okruh opravnenych osdb
na poskytnutie pravnej pomoci o cudzinca Ziadajiceho o poskytnutie
docasného utociska podla § 30 ods. 1 zakona ¢. 480/2002 Z. z. a 0 odidenca
podla § 2 pism. j) zakona ¢&. 480/2002 Z. z., a to v konaniach, kde bola
ziadost’ o poskytnutie docasného toCiska zamietnutd, alebo bolo vydané
rozhodnutie 0 zruSeni poskytovania doCasného utoliska. Tak, ako aj ini
ziadatelia o azyl, aj cudzinec ziadajici 0 poskytnutie docasného utociska
a odidenec budi mat’ v uvedenych pripadoch pravo na priznanie pravnej
pomoci Vv tzv. azylovej veci v pripade vydania tzv. negativneho rozhodnutia
migra¢nym Gradom v uvedenych $pecifikovanych pripadoch (t. j. v konani
0 spravnej zalobe proti rozhodnutiu migracného uradu). Tym sa
zrovnopravania osoby v statuse cudzinca ziadajuceho o docasné titoCisko
a Vv statuse odidenca s ostatnymi ziadatelmi o azyl. Je potrebné uviest,
ze vzhl'adom na zédkonné dévody zamietnutia ziadosti o docasné itoCisko
Popiste opatrenie a jeho vplyvresp. zruSenia docCasného utoCiska pdjde len o velmi maly pocet
Na hospodarenie domacnosti |opravnenych osob, ktorym by v budiicnosti mohlo byt’ takéto rozhodnutie
S uvedenim, Ci ide o zvySenie prijmov |vydané, a ktoré by nasledne mohli poziadat’ Centrum pravnej pomoci (d’alej
alebo znizenie vydavkov: len ,,centrum®) 0 priznanie pravnej pomoci. V ostatnych veciach st odidenci
opravneni na poskytnutie pravnej pomoci zo strany centra za rovnakych
podmienok ako iné fyzické osoby na izemi SR.

b

~

Predkladany navrh zakona zvySuje koeficient vypoctu hranice materialnej
nudze pre priznanie naroku na poskytnutie pravnej pomoci. Koeficient nebol
meneny od r. 2012, ¢o spdsobilo vyrazné prehibenie rozdielu medzi
hranicou materidlnej nudze a minimalnou mzdou. Koeficient materialnej
nudze sa upravuje tak, Ze hranica na priznanie naroku na poskytnutie pravnej
pomoci bez financnej ucasti sa zvysi z 1,4 nasobku na 1,8 nasobok sumy
zivotného minima. Hranica na priznanie naroku na poskytnutie pravnej
pomaoci s finan¢nou uéastou sa zvysi z 1,6 nasobku na 2,1 nasobok sumy
zivotného minima. Zaroven sa zavadza presnej§ia uprava institGtu tzv.
osobitného zretel'a. V sucasnosti pravna uprava blizsie nespecifikuje, akym
spésobom ma centrum postupovat’ pri priznavani naroku na pravnu pomoc
Vv pripade, ak je to primerané okolnostiam ziadanej pravnej pomoci a tento
postup je upraveny internym predpisom centra, ktory zaroven upravuje
hranice materialnej niidze. Po novom sa upravuje hranica materialnej nidze
v zakone na maximalne 2,6 nasobok zvysenej hranice materialnej niidze (1,8
nasobok sumy Zzivotného minima). Zaroven, pre uplatnenie osobitného
zretel'a bude potrebné zohl'adnit’ skutkovy stav a okolnosti pripadu, ktory je
predmetom rozhodovania 0 naroku na poskytovanie pravnej pomoci, na
socialnu situdciu, zdravotny stav, ohrozenie diskriminaciou a nerovnakym
zaobchadzanim alebo na iné zraniteI'né postavenie fyzickej osoby, ktora
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ziada o poskytnutie pravnej pomoci. Skimat’ sa bude situacia za kalendarny
mesiac, v ktorom bude podana ziadost s prihliadnutim na Sest
predchadzajicich mesiacov. Tato pravna uprava zvysi transparentnost
rozhodovacej praxe centra pri uplatiiovani tzv. osobitného zretel'a a zvysi
pravnu istotu ziadatelov, kedZe zavadza presné podmienky pre jeho
uplatnenie. Nad’alej vSak pdjde o moznost centra a kazdy pripad bude
posudzovany individualne. Toto opatrenie tak znizuje vydavky domacnosti
na pravnu pomoci.

Predkladany navrh meni hranicu minimalnej hodnoty sporu, ktory je
V sicasnosti naviazany na sumu minimalnej mzdy. Vzhladom na rast
minimalnej mzdy sa vSak tito suma vyrazne zvySuje, a preto sa podla
predkladaného navrhu bude stanovovat’ na zaklade 2,1 nasobku sumy
zivotného minima. Toto opatrenie tak znizuje vydavky doméacnosti
V materialnej nidzi na pravnu pomoci.

Oproti doterajSiemu stavu sa navrhuje, aby vo vynimo¢nych pripadoch
mohlo centrum odpustit’ poplatok za predbezni konzulticiu, tdito moZnost’
doteraz v zakone chybala.

V pripade plnoletych nezaopatrenych deti dojde k zrovnopravneniu
plnoletého nezaopatreného dietata s ostatnymi fyzickymi osobami ¢o do
posudzovania ich materidlnej nidze na ucely priznania naroku na pravnu
pomoc.

c)

Specifikujte ovplyvnené skupiny:

Ovplyvnena skupina ¢. 1

Osoby, ktorym bolo vydané rozhodnutie o zamietnuti Ziadosti 0 poskytnutie
docasného utociska a odidenci, ktorym bolo vydané rozhodnutie o zruseni
docasného utociska.

Ovplyvnend skupina ¢. 2

Osoby, ktoré st v materidlnej nidzi, potrebuju pravnu pomoc, nevedia si
tuto zabezpecit’ vlastnym majetkom.

Ovplyvnena skupina ¢. 3

Osoby, ktoré absolvuju predbezni konzultaciu v centre.

Ovplyvnena skupina ¢. 4

Plnoleté nezaopatrené deti.

d

~

Kvantifikujte rast prijmov alebo pokles vydavkov za jednotlivé ovplyvnené skupiny domdcnosti / skupiny
jednotlivcov a pocet obyvatelstva/domdcnosti ovplyvnenych predkladanym navrhom.

€)

- priemerny rast prijmov/ pokles
wdavkov v skupine v eurdch

a/alebo v % / obdobie:
- velkost skupiny
obyvatelov).:

(pocet

Ovplyvnena skupina ¢. 1

Rast prijmov alebo pokles vydavkov v tejto opravnenej skupine nie je mozné
kvantifikovat’, ked’Ze institut do¢asného ttociska bol prvy krat aplikovany
v r. 2022 v suvislosti s prichodom uteencov a uteeniek z Ukrajiny. Ked'ze
velka Cast’ z tychto os6b st matky s detmi alebo osoby v starSom veku,
je mozné predpokladat’ pozitivny vplyv na pokles ich vydavkov. Zaroven,
pdjde o velmi maly pocet rozhodnuti, ked'ze ide o pomerne Specifické
zakonné dovody.

Ovplyvnena skupina ¢. 2

V pripade tychto osob dojde k pozitivnemu vplyvu na pokles vydavkov na
zabezpecenie pravnej pomoci. Podla prepoctov centra je mozné oCakéavat’
narast poctu osob, ktoré budu opravnené na priznanie pravnej pomoci
a ktoré by v sti¢asnosti mohli ziskat’ pravnu pomoci len v pripade uplatnenia
institatu tzv. osobitného zretela.

Pri v sti¢asnosti platnej sume Zivotného minima 273,99 eur v pripade jedne;j
plnoletej fyzickej osoby je 1,4 nasobok zivotného minima suma 383,59 eur
a 1,6 nasobok zivotného minima 438,38 eur. Pri zvySenom koeficiente

podla predlozeného navrhu, by sa spodna hranica (priznanie pravnej pomoci
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bez finan¢nej ucasti — 1,8 nasobok zivotného minima) tykala plnoletej
fyzickej osoby, ktorej prijmova situacia nepresahuje 493,18 eur a 2,1
nasobok sumy zivotného minima — pravna pomoc s finan¢nou tc¢astou — by
sa tykala fyzickej osoby, ktorej prijmy nepresahuji 575,38 eur. Tzv.
osobitny zretel’ (§ 6b zakona ¢. 327/2005 Z. z.) by sa uplatnil pri fyzickej
osobe, ktorej prijem nepresahuje 2,6 nasobok 1,8 nasobku zivotného
minima, teda nepresahuje 1.282,27 eur.

Predkladany navrh zdkona tak zasiahne nizkoprijmové domécnosti, ktorych
prijem je pod hranicou minimalnej mzdy.

Zaroven, dojde k uprave minimdalnej hodnoty sporu, ktora je jednou
z podmienok pre priznanie pravnej pomoci centrom vo veciach, ktoré st
vycislitelné peniazmi. V sucasnosti je minimalna hodnota sporu naviazana
na minimalnu mzdu, ktora vSak v poslednych rokoch vyrazne rastie. Od 1.
januara 2024 je minimalna mzda na urovni 750 eur, v pripade osob
vV materialnej nudzi (ktorych prijmy su Casto nizSie ako minimalna mzda)
je vSak ucelné nastavit’ hodnotu sporu nizsie. Predkladany navrh upravuje,
ze minimdlna hodnota sporu sa bude odvijat’ od sumy zivotného minima
a bude upravena ako 2,1 nasobok Zivotného minima (v sucasnosti by islo
0 hodnotu sporu 575,38 eur).

Ovplyvnend skupina ¢. 3:

Oproti doterajSiemu stavu sa navrhuje, aby v pripadoch hodnych osobitného
zretel'a mohlo centrum odpustit’ poplatok za predbezni konzultaciu, tato
moznost’ doteraz v zdkone chybala. Za kalendarny rok 2023 poskytlo
centrum 3.825 predbeznych konzultacii podliehajucich spoplatneniu
poplatkom 4,50 eur, ¢o predstavovalo vyber 17.212,50 eur. V pripade
zvysenia poplatku o 1,50 eur by bol predpokladany vyber 22.950 eur, teda
celkové zvySenie by bolo v hodnote 5737,50 eur.

Podla predlozeného navrhu ddjde sice k malému zvySeniu poplatku, ale
Casti tychto os6b by sa mohlo tykat' odpustenie poplatku za predbeznti
konzultaciu, ¢o podla sucasného znenia zdkon neumoznuje. Centrum tak
bude mobct pri vybere poplatku za predbeznu konzultdciu zohladnit
skutoénu situéciu fyzickej osoby a poplatok odpustit’.

Ovplyvnena skupina ¢. 4

Nie je mozné kvantifikovat'.

Daévod chybajucej kvantifikacie:

Ovplyvnend skupina ¢.1

Pravne sluzby poskytované podl'a novelizovaného zakona nemaju charakter
beznej, pravidelnej alebo opakujicej sa spotreby. Vzdy ide o reakciu na
konkrétnu zivotnu situaciu, ktorej jedinym rieSenim je sudna cesta, priCom
tieto zivotné situacie nie su predmetom planovania alebo chcenia konkrétne;j
osoby.

Diapazon takychto zivotnych situdcii, ktoré nemozno predvidat, je vel'mi
Siroky a spociva v samotnom charaktere pravnych sluzieb pri zastupovani
v sidnom konani, ktoré nasleduji obvykle vtedy, ak ostatné prostriedky
mimosudnej medzil'udskej komunikacie sa ukazu ako neucinné. Su to
situacie ako napr. spor 0 vymahanie nevyplatenej mzdy, uréenie otcovstva
a vyzivného, spory o vlastnictvo a mnoho d’al§ich. Nie je teda mozné
predpokladat’, kol'ko fyzickych osob ziadajucich o docasné utocisko bude
mat’ zamietnutu ziadost, resp. kol’kym odidencom bude docasné utocisko
zrusené, no vzhl'adom na Specifickost’ zakonnych dévodov predpokladame
zanedbatel'ny pocet.

Ovplyvnena skupina ¢. 4

Pravne sluzby, poskytované podla novelizovaného zakona, nemaju
charakter beznej, pravidelnej alebo opakujucej sa spotreby. Vzdy ide
0 reakciu na konkrétnu zivotnu situdciu, ktorej jedinym rieSenim je stdna
cesta, priCom tieto Zivotné situicie nie su predmetom planovania alebo
chcenia konkrétnej osoby.
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Diapazon takychto Zivotnych situacii, ktoré nemozno predvidat, je vel'mi
Siroky a spociva v samotnom charaktere pravnych sluzieb pri zastupovani
v sidnom konani, ktoré nasleduju obvykle vtedy, ak ostatné prostriedky
mimosudnej medzil'udskej komunikacie sa ukazu ako neucinné. Su to
situacie ako napr. spor o vymahanie nevyplatenej mzdy, urcenie otcovstva
a vyzivného, spory o vlastnictvo a mnoho d’alSich. Nie je teda mozné
predpokladat’, kolko plnoletych nezaopatrenych deti podd Ziadost
0 priznanie pravnej pomoci.

9) |4.1.1.1 Z toho pozitivny vplyv na skupiny v riziku chudoby alebo socidlneho vyliiéenia
(V pripade vyznamnych vplyvov na prijmy alebo vydavky domdcnosti v riziku chudoby, identifikujte a kvantifikujte
\pozitivny vplyv na chudobu obyvatelstva (napr. zniZovanie miery rizika chudoby, priemerny rast prijmov/ pokles
vydavkov v skupine)
h) |Popiste opatrenie a jeho vplyv|Predkladany navrh zdkona ma pozitivny vplyv na vydavky vSetkych
na hospodarenie domdcnosti |domacnosti v riziku chudoby alebo sociilneho vylu¢enia, ktoré spiiaju
S uvedenim, Ci ide o zvySenie prijmov |definiciu materidlnej niidze na ucely priznania naroku na poskytnutie
alebo znizenie vydavkov: pravnej pomoci centrom a potrebuju pravnu pomoc v posobnosti centra.
Blizsie odévodnenie je uvedené vyssie.
i) [Specifikujte ovplyvnené skupiny:
j) |Kvantifikujte rast prijmov alebo pokles vydavkov za jednotlivé ovplyvnené skupiny domdcnosti / skupiny
jednotlivcov a pocet obyvatelstva/domacnosti ovplyvnenych predkladanym navrhom.
K) |- priemerny rast prijmov/ pokles|AKo je uvedené vyssie.
vydavkov V skupine v  eurdch
a/alebo v % / obdobie:
- velkost skupiny (pocet
obyvatelov).
) Dovod chybajucej kvantifikacie:
a) 4.1.2 Negativny vplyv
Zvysia sa vydavky osob zijicich v spolo¢nej domécnosti - predkladany
navrh zakona medzi spolo¢ne posudzované osoby pri rozhodovani o naroku
na pravnu pomoc zaradi aj osoby Zzijlice v spolo¢nej domacnosti, nie iba
manzelov alebo deti. Toto opatrenie odstrani nerovnaky pristup pri
posudzovanych osobach, ktoré nie si manzelmi (napr. druh, druzka) ale
b) |Popiste opatrenie a jeho vplyv |taktieZ sa podielaju spoloéne na Gihrade nakladov domacnosti. Zabezpeéi sa
na hospoddrenie domdcnosti |tak spravodlivejsie posudenie naroku na pravnu pomoc zo strany centra.
S uvedenim, ¢i ide o zniZenie prijmov
alebo zvysenie vydavkov: Zvysi sa vydavok domacnosti — zvySuje sa poplatok za predbeznu
konzultaciu zo sumy 4,50 eur na sumu 6 eur a zavadza sa poplatok za
predbeznu konzulticiu vo veci oddlzenia. Poplatok za predbeznu
konzultaciu vSak bude mozné odpustit’ v pripadoch hodnych osobitného
zretela, ¢im centrum ziska moznost’ odpustit’ poplatok za predbezni
konzultaciu osobam v riziku chudoby.
Zvysi sa vydavok domacnosti — zavadza sa poplatok za predbeznu
konzultaciu zo sumy 4,50 eur na sumu 6 eur a za predbeznt konzultaciu vo
veci oddlzenia. Poplatok za predbezni konzultdciu vsak bude mozné
odpustit’ v pripadoch hodnych osobitného zretela, ¢im centrum ziska
moznost odpustit’ poplatok za predbezni konzulticiu osobam v riziku
chudoby. Sucasne sa zavadza poplatok za Ziadost o poskytnutie pravnej
pomoci v konani o oddlzeni vo vyske 50 eur. Aj tento poplatok bude mozné
odpustit v pripadoch hodnych osobitného zretela (osobam v riziku
chudoby).
c) |Specifikujte ovplyvnené skupiny: Ovplyvnend skupina ¢. 1

Osoby Zijuce v spolo¢nej domacnosti ako spolocne posudzované osoby.

Ovplyvnena skupina ¢. 2

Zaujemcovia o poskytnutie pravnej pomoci v konani o oddlZeni.

Ovplyvnena skupina ¢. 3

Zaujemcovia o predbeznu konzultaciu vo vSeobecnosti.
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d) |[Kvantifikujte pokles prijmov alebo rast vydavkov za jednotlivé ovplyvnené skupiny domdcnosti / skupiny
jednotlivcov a pocet obyvatel'stva/domdcnosti ovplyvnenych predkladanym ndvrhom.
e) |- priemerny pokles prijmov/ rast|Ovplyvnenad skupina ¢. 1
vydavkov v skupine v eurdch
a/alebo v % / obdobie: Nemozno kvantifikovat’ — zvySenie vydavkov.
- velkost skupiny (pocet
obyvatelov).
Ovplyvnena skupina ¢. 2
Zvysenie vydavkov o 6 eur.
Ovplyvnend skupina ¢. 3
Rozdiel medzi doterajSou a novo navrhovanou vyskou poplatku za
predbeznu konzultaciu — zvysSenie vydavkov 0 1,50 eur.
V pripade osdb ziadajucich o predbezn konzultaciu vo veci oddlZenia by
sa zavedenie poplatku vo vyske 6 eur mohlo tykat’ cca 24.554 0s6b (pocet
konzultacii za r. 2023).
Zaroven sa navrhuje zavedenie poplatku za ziadost’ o poskytnutie pravnej
pomoci v konani o oddlZeni vo vyske 50 eur. V pripade os6b ziadajtcich o
poskytnutie pravne pomoci v konani o oddlZeni by sa poplatok mohol tykat’
cca 6.000 osob (pocet ziadosti za r. 2023 bol cca 9.000 a predpoklada sa, ze
oslobodenych od poplatku bude cca 1/3 Ziadatel'ov).
) |Dévod chybajucej kvantifikacie: Ovplyvnend skupina ¢. 1:
Je nemozné vopred co i len odhadntt’ pocet osob, ktoré budi po novom
spoloéne posudzované (a teda vzhladom na prijem ostatnych clenov
domacnosti by uz nemuseli spiiat’ podmienky materidlnej nudze). Tento
negativny vplyv je vSak Ciastocne sanovany zvySenim hranic materialnej
nudze, a teda rozsirenim okruhu prijimatelov pravnej pomoci v rezime
novelizovaného zakona.
0) |4.1.2.1 Z toho negativny vplyv na skupiny v riziku chudoby alebo socidlneho vylicenia
(V pripade vyznamnych vplyvov na prijmy alebo vydavky domdcnosti v riziku chudoby, identifikujte a kvantifikujte
negativny vplyv na chudobu obyvatelstva (napr. zvySovanie miery rizika chudoby, priemerny pokles prijmov/ rast
vydavkov v skupine)
h) |Popiste opatrenie a jeho vplyv|Zvysia sa vydavky os6b Zijucich v spolo¢nej domécnosti - predkladany

na hospodarenie domacnosti
S uvedenim, ¢i ide o zniZenie prijmov
alebo zvysenie vydavkov:

navrh zakona medzi spolo¢ne posudzované osoby pri rozhodovani o naroku
na pravnu pomoc zaradi aj osoby zijuce v spolo¢nej domacnosti, nie iba
manzelov alebo deti. Toto opatrenie odstrani nerovnaky pristup pri
posudzovanych osobach, ktoré nie sti manzelmi (napr. druh, druzka) ale
taktiez sa podiel’aju spolo¢ne na uhrade nakladov domacnosti. Zabezpeci sa
tak spravodlivejSie postdenie naroku na pravnu pomoc zo strany centra.

Zvysia sa vydavky domacnosti v materialnej nudzi, ked’ze sa zvySuje suma
poplatku za predbeznti konzultaciu zo sumy 4,50 eur na sumu 6 eur. Pojde
vSak len o zvySenie v hodnote 1,50 eur/predbeznad konzultacia, priGom
centrum ziska aj moznost’ poplatok odpustit’.

Podrla predlozeného navrhu déjde sice k malému zvySeniu poplatku, ale ¢ast’
tychto os6b by sa mohlo tykat odpustenie poplatku za predbeznu
konzultaciu, ¢o v stc¢asnosti zakon neumoziiuje. Centrum tak bude moct pri
vybere poplatku za predbeznli konzultaciu zohladnit’ skutocnll situaciu
fyzickej osoby a poplatok odpustit’.

Zvysia sa vydavky domacnosti, ktoré Celia dlhom, kedZe sa zavadza
poplatok za predbezna konzultaciu vo veci oddlZenia vo vyske 6 eur a za
ziadost’ o poskytnutie pravnej pomoci v konani o oddlzeni vo vyske 50 eur.
V pripade Zziadosti o poskytnutie pravnej pomoci vo veci oddlZenia
sa neskima podmienka materidlnej nudze, ktord sa skima u Zziadatel'ov
o poskytnutie pravnej pomoci v tzv. civilnych veciach, t. j. ziadatel’ o pravnu
pomoc vo veci oddlZenia nemusi byt v materialnej nudzi. Z praxe vyplyva,
ze ziadatelia o predbezntl konzultaciu a 0 pravnu pomoc vo veci oddlzenia
st v roznej financnej situdcii a tiez sa situacia 'udi, ktori ziadaju o oddlZenie,
zmenila v porovnani so situdciou, kedy bolo oddlzenie v aktuélnej forme
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v roku 2017 zavedené. Nie je teda ziaduce a Gi¢elné, aby bolo poskytovanie
pravnej pomoci vo veci oddlZenia centrom nad’alej uplne bezplatné. Preto sa
zjednocuju podmienky pre predbeznu konzultaciu, ktora bude aj vo veciach
oddlZenia spoplatnend, pricom zaroven bude mozné rozhodntit’ o odpusteni
poplatku (to plati aj pre poplatok za ziadost’ o poskytnutie pravnej pomoci v
konani o oddlzeni).

Specifikujte ovplyvnené skupiny:

Ovplyvnenda skupina ¢. 1

i)
Zaujemcovia o predbeznu konzulticiu vo vSeobecnosti.
Ovplyvnend skupina ¢. 2
Zaujemcovia o predbeznt konzultaciu v agende oddlzenia a 0 poskytnutie
pravnej pomoci v konani o oddlzeni.
j) |Kvantifikujte pokles prijmov alebo rast vydavkov za jednotlivé ovplyvnené skupiny domdcnosti / skupiny
jednotlivcov a pocet obyvatelstva/domacnosti ovplyvnenych predkladanym navrhom.
- priemerny pokles prijmov/ rast Ovplyvnend skupina ¢. 1
vydavkov v skupine v eurdch
a/alebo v % / obdobie: Rozdiel medzi doterajSou a novo navrhovanou vyskou poplatku za
- velkost skupiny (pocet predbeznu konzultaciu — zvysenie vydavkov zo sumy 4,50 eur na sumu
K) | obyvatelov): 6 eur.
Ovplyvnena skupina ¢. 2
Zavadza sa novy poplatok za predbeznu konzultaciu v agende oddlzenia vo
vyske 6 eur. TaktieZ sa zavadza sa novy poplatok za ziadost’ o poskytnutie
pravnej pomoci v konani o oddlZeni vo vyske 50 eur. V roku 2023 evidovalo
centrum 24.554 konzultacii v agende oddlZenia.
1) |Dévod chybajiicej kvantifikdcie:
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4.2 Identifikujte, popiste a kvantifikujte vplyvy na pristup k zdrojom, pravam, tovarom a sluzbam
U jednotlivych ovplyvnenych skupin obyvatel'stva a vplyv na socidlnu inkliziu.

Ma navrh vplyv na pristup k zdrojom, pravam, tovarom a sluzbam?

Popiste hodnotené opatrenie, Specifikujte ovplyvnené skupiny obyvatelstva a charakter zmeny Vv pristupnosti s
ohladom na dostupnost financnu, geograficku, kvalitu, organizovanie a pod. Uvedte velkost jednotlivych
ovplyvnenych skupin.

Rozumie sa najmd na pristup k:

socidalnej  ochrane, socialno-pravnej
ochrane, socialnym sluzbam (vrdtane
sluzieb starostlivosti o deti, starsich ludi
aludi so zdravotnym postihnutim),
kvalitnej  prdci, ochrane zdravia,
dostojnosti a bezpecnosti pri prdci pre
zamestnancov a existujucim
zamestnaneckym pravam,

pomoci pri uhrade vydavkov suvisiacich
S0 zdravotnym postihnutim,

Pozitivny vplyv k pravu na pristup k stdu, spravodlivosti vo
vSeobecnosti a pravu na pravnu pomoc. RozSiri sa okruh osob,
opravnenych na poskytnutie pravnej pomoci.

Centrum ma kancelarie v 15-tich mestach na Slovensku a 46

konzultacnych pracovisk. Narast poctu klientov je mozné

predpokladat’ najmi v regionoch s niz§imi prijmami, resp. cast

klientov, ktori v sucasnosti splfiaji narok na priznanie pravnej

pomoci s finanénou Géastou bude spifiat’ podmienky na priznanie

pravnej pomoci bez financnej ticasti.

- zamestnaniu, na trh prdce (napr.
ulahcenie  zosuladenia  rodinnych
a pracovnych povinnosti, sluzby
a zamestnanosti), k skoleniam, odbornému
vzdeldvaniu a priprave na trh prdce,
) - zdravotnej starostlivosti vrdtane cenovo
dostupnych pomécok pre obcanov so
zdravotnym postihnutim,
- K formdlnemu i neformadlnemu
vzdeldavaniu a celozivotnému
vzdeldvaniu,
- byvaniu a suvisiacim zakladnym
komundlnym sluzbam,
- doprave,
- dalsim  sluzbam  najmd  sluzbam
vSeobecného zaujmu a tovarom,
- spravodlivosti, pravnej ochrane,
pravaym sluzbam,
- informdciam,
- Kinym pravam (napr. politickym).
Ma navrh vyznamny vplyv na niektoru zo zranitelnych skupin obyvatelstva alebo skupin v riziku chudoby alebo
b | socidlneho vylicenia?
) | Specifikujte ovplyvnené skupiny v riziku chudoby a socidlneho vyliicenia a popiste vplyv na ne. Je tento vplyv
VAacsi ako vplyv na iné skupiny ci subjekty? Uved'te velkost jednotlivych ovplyvnenych skupin.
Zranitelné skupiny alebo skupiny v riziku | Pozitivny vplyv na:
chudoby alebo socidalneho vylucenia su
napr.: a) mladych ludi (18 — 25 rokov) — budu pre uéely skiimania
- domdcnosti s nizkym prijmom (napr. materialnej ntidze posudzovani rovnako ako ostatné fyzické
Zijuce iba zo socidlnych prijmov, alebo osoby,
z prijmov pod hranicou rizika chudoby, b) star$i Tudia, osoby zo zdravotnym postihnutim
alebo s prijmom pod Zivotnym a jednorodi¢ovské domacnosti s detmi — zvySenim hranic
minimom, alebo patriace medzi 25% materialnej nidze sa rozsiri okruh os6b, opravnenych na
domacnosti s najnizsim prijmom), priznanie naroku na poskytnutie pravnej pomoci,
C) | - nezamestnani, najmd dlhodobo €) domacnosti s nizkym prijmom a osoby v materialnej niidzi
nezamestnani, mladi nezamestnani a — zvySenim koeficientu materidlnej nudze a naviazanim
nezamestnani nad 50 rokov, hodnoty sporu na 2,1 nasobok zivotného minima namiesto
- deti (0-17), minimalnej mzdy ziska moznost pristupu k pravnej pomoci
- mladi ludia (18 — 25 rokov), vacsia skupina 0s6b s nizkymi prijmami, ktoré st v riziku
- starsi ludia, napr. ludia vo veku nad 65 chudoby alebo socialneho vylucenia,

rokov alebo déchodcovia, d) prislugnici tretich krajin — osoby Ziadajice o docasné

ludia so zdravotnym postihnutim,
marginalizované romske komunity
domacnosti s 3 a viac detmi,

utoCisko a odidenci.




- jednorodicovské domdcnosti s detmi
(neuplné rodiny, ktoré tvoria najmd
osamelé matky S detmi),

- prislusnici  tretich krajin, azylanti,
Ziadatelia o azyl,

- iné zranitelné skupiny, ako siu napr.
bezdomovci, ludia opustajuci detské
domovy alebo iné inStituciondlne
zariadenia
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4.3 Identifikujte a popiSte vplyv na rovnost’ prileZitosti.
Identifikujte, popiSte a kvantifikujte vplyv na rovnost’ Zien a muzZov.

4.3.1 Dodrzuje navrh povinnost' rovnakého zaobchddzania so skupinami alebo jednotlivcami na zdklade
pohlavia, rasy, etnicity, nabozZenstva alebo viery, zdravotného postihnutia, veku, sexudlnej orientdcie alebo
iného statusu? Mohol by viest k nepriamej diskrimindcii niektorych skupin obyvatel'stva? Ak ano, ktoré skupiny

su takto ovplyvnené a akym spésobom?

b)

Predkladany navrh dodrzuje navrh povinnost’ rovnakého zaobchadzania so skupinami alebo jednotlivcami na
zaklade pohlavia, rasy, etnicity, ndbozZenstva alebo viery, zdravotného postihnutia, veku, sexualnej orientacie
alebo iného statusu. Predkladany navrh nebude viest’ k nepriamej diskriminacii niektorych skupin obyvatel'stva.

c)

4.3.2 Moze navrh viest' k zvdcsovaniu nerovnosti medzi Zenami a muzmi? Podporuje navrh rovnost
prilezitosti? Ma navrh odlisny vplyv na zeny a muzov? Popiste vplyvy.

d)

Popiste rizika navrhu, ktoré mozu viest' k
zvdcSovaniu nerovnosti:

Nepredpokladaji sa

€)

Popiste pozitivne vplyvy navrhu na
dosahovanie rovnosti Zien a muzov,
rovnosti  prileZitosti  Zien — a muzov,
pripadne vplyvy na Zeny a muzov, ak su
odlisné:

Zvysenim hranic materialne nudze sa rozsiri okruh osob, ktoré budu
moct’ prijimat’ pravnu pomoc v rezime novelizovaného zakona,
medziinym aj o osamelé matky s detmi, ktorym sa poskytnutim
kvalifikovanej pravnej pomoci zabezpeci lep§i  pristup
k spravodlivosti pri uplatiiovani svojich narokov.

Ma navrh vyznamné vplyvy na niektori zo
zranitelnych skupin obyvatelstva? Ak
ano, aké? Akym spésobom? Zranitelnou
skupinou obyvatelstva sa rozumeju najmd
Zeny ohrozené viacnasobnou
diskrimindciou, tehotné matky, seniorky,
Zeny patriace do marginalizovanych
skupin obyvatelstva, migrantky, Zeny
adievcata so zdravotnym postihnutim,
obete ndsilia a pod.

ZvysSenim hranic materidlne nidze sa rozsiri okruh osdb, ktoré budu
moct’ prijimat’ prdvnu pomoc v rezime novelizované¢ho zakona,
medziinym aj o osamelé matky s detmi, tehotné Zeny, seniorky,
zeny patriace do marginalizovanych skupin obyvatel'stva, Zeny
ziadajuce o docasné UtoCisko a odidenkyne, zeny a dievCata so
zdravotnym postihnutim a obete nasilia v rozsahu, v akom st
opravnené ziskat’ pravnu pomoc priznavani centrom.

9)

Pri identifikovani vplyvov na rovnost Zien

a muzov treba vziat do uvahy existujice

rozdiely medzi zZenami a muzmi, ktoré su

relevantné k danej politike. Podpora

rovnosti  Zien a muzov nespociva len

V odstranovani obmedzeni a bariér pre

plnohodnotnii ucast na ekonomickom,

politickom a socidlnom Zivote spolocnosti

ako aj rodinnom Zivote, ale taktiez

v podpore rovnosti medzi nimi.

V ktorych oblastiach podpory rovnosti

Zien a muzov navrh odstranuje prekazky

a/alebo podporuje rovnost zZien a muzov?

Medzi oblasti podpory rovnosti Zien

a muzov okrem iného patria:

- podpora slobodného vyberu povolania
a ekonomickej cinnosti

- podpora vyrovndvania
nezavislosti,

- zosuladenie pracovného, sukromného
a rodinného Zivota,

- podpora rovmnosti  prileZitosti
participacii na rozhodovani,

- boj proti domdcemu nasiliu, nasiliu na
Zendch a obchodovaniu s lud'mi,

- podpora vnimania osobnej
starostlivosti 0 dieta za rovnocennu
s ekonomickou c¢innostou a podpora
neviditelnej prdace v domdcnosti ako
takej,

ekonomickej

pri

Podpora vyrovnavania ekonomickej nezavislosti: zvySenim hranice
materidlnej nidze sa rozsiri okruh o0s6b, ktoré budi méct’ prijimat
pravnu pomoc Vv rezime novelizovaného zakona, medziinym aj
0 osamelé matky s det'mi, tehotné Zeny, seniorky, Zeny patriace do
marginalizovanych skupin obyvatel'stva, zeny Ziadajtice o doCasné
utocisko a odidenkyne, Zeny a dievcata so zdravotnym postihnutim
a obete nasilia v rozsahu, v akom st opravnené ziskat’ pravnu pomoc
priznavanu centrom.
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- reSpektovanie osobnych preferencii pri
vybere  povolania  a zosuladovania
pracovného a rodinného zivota.
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4.4 Identifikujte, popiSte a kvantifikujte vplyvy na zamestnanost’ a na trh prace.
V pripade kladnej odpovede pripojte odévodnenie v sulade s Metodickym postupom pre analyzu socialnych vplyvov.

a)

Ulahcuje navrh vznik novych pracovnych miest? Ak ano, ako? Ak je to mozné, doplnte kvantifikaciu.

b)

Identifikujte, v ktorych  sektoroch a
odvetviach  ekonomiky, v  ktorych
regionoch, pre aké skupiny
zamestnancov, o aké typy zamestnania
/pracovnych uvdzkov péjde a pod.

Bez vplyvu.

Vedie navrh k zaniku pracovnych miest? A

k ano, ako a akych? Ak je to mozné, doplnte kvantifikaciu

d

~

Identifikujte, v ktorych sektoroch a
odvetviach  ekonomiky, v  ktorych
regionoch, o aké typy zamestnania
/pracovnych uvdzkov pojde a pod.
Identifikujte mozné dosledky, skupiny
zamestnancov, ktoré budu viac ovplyvnené
a rozsah vplyvu.

Bez vplyvu.

@D
~—

Ovplyviiuje navrh dopyt po praci? Ak ano,

ako?

f)

Dopyt po praci zavisi na jednej strane na
\produkcii tovarov a sluzieb v ekonomike a
na druhej strane na cene prdce.

Bez vplyvu.

9)

Ma navrh dosah na fungovanie trhu prace

? Ak ano, aky?

h)

Tyka sa makroekonomickych dosahov ako
je napr. participicia na trhu prace,
dlhodoba nezamestnanost, regiondlne
rozdiely v mierach zamestnanosti. Ponuka
\prace moze byt ovplyvnend réznymi
\premennymi  napr. uroviiou  miezd,
insStitucionalnym  nastavenim  (napr.
zosuladenie pracovného a sukromného
Zivota alebo ulahcovanie réznych foriem

mobility).

Bez vplyvu.

aké a pre ktoré skupiny?

Ma navrh Specificke negativne dosledky pre isté skupiny profesii, skupin zamestnancov ¢i zivnostnikov? Ak ano,

)

Navrh moéze ohrozovat napr. pracovnikov
istych profesii favorizovanim Specifickych
aktivit ¢i technologi.

Bez vplyvu.

K

N—

Ovplyviiuje navrh Specificke vekové skupiny zamestnancov? Ak ano, aké? Akym spésobom?

Identifikujte, ¢i navrh moéze ovplyvnit|
rozhodnutia zamestnancov alebo
zamestnavatelov a moéze byt zdrojom
neskorsieho vstupu na trh prace alebo
\predcasného odchodu z trhu prdce

jednotlivcov.

Bez vplyvu.
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